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I. A kutatas el6zményei

Chopin halédlat kovetden, a csalddja altal adott kizardlagos
engedély birtokdban, Julian Fontana két kotetben adta kozre a
zeneszerzO hagyatékaban kéziratban fennmaradt, addig kiadatlan
miiveit.

A koteteket nem sokkal megjelenésiik utdn mar érték
kritikak, Fontana ugyanis tetszése szerint rendezte a miiveket
opusszamok ala, figyelmen kiviil hagyva azok keletkezési
sorrendjét. A 20. szazad elején a posztumusz kotetekben
szerepld darabok uwjonnan felfedezett kéziratainak fényében
Mieczystaw Karlowicz (Niewydane dotychczas pamigtky po
Chopinie, 1904), ¢s Kornelia Parnasowa (,,0 kajetach Chopina”,
in Obchod setnej rocznicy urodzin Fryderyka Chopina, 1912)
elsoként hivjak fel a figyelmet arra, hogy a Fontana altal
megjelentetett valtozatok kiilonboznek a miivek fennmaradt
szerzOi kézirataitol.

Nem sokkal késébb Edouard Ganch (Dans le souvenir de
Fréderick Chopin, 1925) valamint Ludwig Bronarski (,,W
sprawie wydania po$miertnych dziet Fryderyka Chopina”,
Kwartalnik Muzyczny  No. 1. 1928) foglalkozott Fontana
kézreaddi munkajanak megitélésével, am e tanulmanyok
elszigetelt jelenségek voltak: sem a zenetuddsok, sem az
eldadok tobbségének figyelmét nem iranyitottdk ra a
szovegvaltozatok létezésére, és a Fontana-kiadas tovabbra is
szamos esetben kizarolagos forrasa maradt a kotetben szerepld
miiveknek.

A lengyel 0Osszkiadds szerkesztdjeként Jan Ekier a
Fontana-kotetekben szereplé miivek valamennyi kéziratos



forrdsat Osszegylijtve dontott arrdl, hogy az Osszkiadds e
miiveket milyen formajaban adja kozre, és 1998-ban megjelent
tanulmanyaban elséként alkotott atfogd képet Fontana kozreadoi
munkdjarol. A pontosabb itéletalkotds érdekében fontosnak
tartotta megvizsgalni Fontananak Chopinnel valdé kapcsolatat
valamint zenei felkésziiltségét is. Nem allt azonban
rendelkezésére Fontana életét feldolgozé munka, igy életrajzi
vazlata hianyos, olykor pontatlan. Magdalena Oliferko kutatasai
ezt a hianyt potoljak: kozreadja Fontana bardtjdval, Stanistaw
Egbert Kozmiannal folytatott levelezését, mely nemcsak
¢letrajzat egésziti ki, hanem egy 0j nézdéponttal jarul hozza
Fontana és Chopin kapcsolatanak értelmezéséhez.

Ekier tanulmanyaban Fontana kozreaddi munkéjat a
szOvegvaltozatok fényében értékeli, és a szerzéi kéziratoktol
vald eltéréseket kategoridkba sorolva ismerteti. Ez az
Osszefoglalo munka nem vizsgdlja az ¢érintett darabok
forraslancat, igy nem keresi a valaszt arra, hogy a
Fontana-valtozatok valdjdban milyen tipust szerz6i kéziratok
alapjan késziilhettek, ami pedig a valtozatok értékének
megitélése szempontjabol alapvetd fontossagu.



II. Forrasok

Elsédleges forrasok:

Munkédm soran a két vizsgalt Chopin keringének valamennyi
kéziratos forrasat tanulmanyoztam. A Gesz-dur kering6 esetében
két prezentacidos kézirat és egy ismeretlen kopista masolata
maradt fenn, melynek vizsgalatat egy fakszimile kiadvany
(Byron Janis: The Most Dramatic Musical Discovery of the Age,
1978) valamint a parizsi Bibliothéque National digitalizalt
dokumentumainak gylijteménye tette lehetdve.

Az f-moll keringdnek 6t prezenticids kéziratat valamint
harom teljes masolatat és a Fontana altal készitett toredékes
Fryderyka Chopina) és lengyel Chopin-0sszkiadast tdmogato
alapitvany altal miikodtetett honlap.

A Fontana-valtozatok szovegét a berlini Schlesinger kiado
1855-ben megjelent kotete alapjan  vizsgéltam (Qeuvres
Posthumes Pour Piano de Fréd. Chopin, Op. 66—73, 1855). Az
f-moll keringd esetében a Fontana-kiaddson tal a keringd elsd
megjelenését, a krakkéi Wildt kiad6 kiadvanyat s
tanulmanyoztam. (Deux Valses Mélancoliques composées pour
le piano-forte par Frédéric Chopin, 1852)

Fontana baratjaval, Stanistaw Egbert KozZmiannal
folytatott levelezését Magdalena Oliferko kozreaddsaban
ismerhettem meg. (Fontana and Chopin in Letters, 2013)

Chopin Fontanahoz irt leveleit a zeneszerzd 0sszes lengyel
nyelven irt levelének 2016-ban megjelent angol forditdsaban
olvastam. (Chopin’s Polish Letters, 2016)



Tovabbi fontosabb forrasok:

Jeffrey Kallberg. The Chopin Sources: Variants and Versions in
Later Manuscripts and Printed Editions (PhD disszertacio,
University of Chicago, 1982).

Kobylanska, Krystyna. Frédéric  Chopin.  Thematisch-
Bibliographisches Werkverzeichnis (Miinchen: G. Henle
Verlag, 1979).

Tieles, Cecilio. ,Julian Fontana: el introductor de Chopin en
Cuba”, Revista de Musicologia 9/1 (enero-junio de 1988),
123-150.

Tomaszewski, Mieczystaw. Chopin. The Man, his Work and its
Resonance, ford. John Comber (Varso: NIFC, 2015).

II1. Moédszer

Fontana kozreadéi munkdjanak bemutatdsdhoz az 1855-0s
kotetben szerepld két mil, a Gesz-dur és az f-moll keringdk
elemzését valasztottam. Egyrészt mindkét mii esetében maradt
fenn szerzéi kézirat, mdasrészt e két darabnak valamennyi
fennmaradt kéziratos forrasa elérhetd volt a szamomra.

A Fontana-valtozatok értelmezéséhez elengedhetetlen a
szerzO1 kéziratokban megtalalhatdé szovegvaltozatok alapos
ismerete, ezért elsd 1épésként az autografok Gsszehasonlitasaval



kezdtem az analizist. Ezt kovette a szerz6i szovegvaltozatoknak
a Fontana-féle kiadas szovegével valo dsszevetése.

Ehhez a munkéhoz a két mi esetében — a kiilonbségek
eltérd természete miatt — kiilonb6z6 modszert valasztottam. A
Gesz-dur keringd két szerzoi kéziratdban talalhato valtozatok a
darab szerz6i koncepcidjanak egy irdnyba mutatd valtozéasat
jelzik. Ezért érdemes volt az egyes helyeket kottapéldakkal
illusztralva és a darab zenei rétegei szerint csoportositva
bemutatni, hogy kdvethetévé valjon a kisérd szélam valamint a
dallam eltéréseinek hasonl6 logikaja.

Az f-moll keringd Ot szerz6i kézirata mellérendelt
viszonyban 4ll egymadssal: a prezentdcios autografok a darab 6t
egymassal egyenrangu, am szamos eltérést mutatd valtozatat
tartalmazzdk. Valamennyi szerz6i kéziratot egymaéssal
Osszehasonlitva a  talalt eltéréseket egy tdblazatban
Osszesitettem. Ez a tabldzat lehetdséget adott arra vonatkozo
statisztikdk elkészitésére, hogy milyen mértékben hasonlitanak
egymasra a szerzOi valtozatok, valamint alapja volt az
autografok Fontana-valtozattal valo 6sszehasonlitasanak is.

A modszerek kialakitdsahoz a mintat elsd sorban Jeffrey
Kallberg a Chopin-kéziratok csoportositasaval és 1841 utan
keletkezett miiveinek szovegvaltozataival foglalkozo
disszertacidja adta (The Chopin Sources: Variants and Versions
in Later Manuscripts and Printed Editions, 1982).



IV. Eredmények

Az értekezés sziik értelemben vett targyaul valasztott darabok
szerzOi kéziratainak elemzése, €és a Fontana-kiadasban szerepld
valtozataival vald Osszehasonlitdsa arrdl gy6zott meg, hogy
Fontana szerzdi tevékenységének értékelése csakis az egyes
miivek vizsgalatan alapulhat. Igy allapithaté meg ugyanis, hogy
mi volt Fontana szerepe az adott mi szovegének létrehozésakor.
Bér a lengyel 0sszkiadas forraskommentérja a forrasok alapos
ismeretér6l arulkodik, és részletesen ismerteti a Fontana-
kiadasban szereplé darabok ismert kéziratait, a szerkesztok, Jan
Ekier és Pawel Kaminski kovetkeztetései nem minden esetben
tinnek megalapozottnak. Azon allitasuk, miszerint a Gesz-dar
keringd Fontana-féle valtozata Chopin egy elveszett kézirata
alapjan késziilt, mely a keringd legkésdbbi szerzdi koncepcidjat
tiikrozi, tobb szempontbol is tdmadhatd. A Gesz-dur keringd
elemzését kovetéen e szempontokat veszem sorra. Az f-moll
keringd esetében is hianyos a lengyel Osszkiadas
forraskommentarja, mivel nem mutat r4 a Fontana-valtozat és a
keringd els6 kiaddsa, az 6rokosok engedelye nélkiil megjelent
Wildt-kiad4s kozti hasonlosagra. Ez a hasonlosag azt latszik
alatamasztani, hogy Fontana kiadasiaban e keringd esetében
els6sorban a  krakkoi kiaddo szovegére tamaszkodott.
Ugyanakkor megkiséreltem kimutatni a Fontana-szvegnek
valoszinlisithetden Chopintél szarmazo, és csak ebben a
forrasban fellelhetd valtozatait.

A Gesz-dur keringd szerzoi kéziratainak vizsgélata sordn
tett tovabbi két megfigyelésrdl tehetek emlitést, melyek lazan
kapcsolodnak értekezésem témajahoz. A Gesz-dar keringd



franciaorszdgi Thoiry kastélyaban felfedezett kézirata arrél
arulkodik, hogy ezt a miivet Chopin eredetileg az Esz-dur
keringdvel (op. 18) egyszerre kivanta megjelentetni. Ezt
alatdmasztja a két keringd kozt felfedezett belsé hangnemi
Osszefliggés, valamint az autograf jellemzoi is, melyek inkabb
egy eredetileg metszOopéldanynak szant kéziratként teszik
beazonosithatova a végill Clémence de Marquet szamara
elajandékozott autografot. A szakirodalom sehol nem tesz
emlitést e kézirat cimzettjérdl: Clémence de Marquet személyét
csak a kéziratot felfedezd zongoramiivész, Byron Janis konyve
emliti. A grofné Janis altal megadott sziiletési datumanak
hitelessége azonban kérdéses, mert nem igazolja azt Clémence
de  Marquet  disszerticiom  fiiggelékében  kdzreadott
gyaszjelentése.

V. Az értekezés targykoréhez Kkapcsolodo tevékenység
dokumentacidja

Ki volt Julian Fontana? — El6adas a IV. ,,Gyongy6z6 futamok”
zenel tabor keretében. Gyodngyds, Patzay Janos Zeneiskola,
2016. augusztus 2.

Chopin  Gesz-dur keringdjének szerzoi kéziratai és a
Fontana-kiadds — Eloadas a V. ,,Gyongyo6zd futamok” zenei
tabor keretében. Gydngyds, Patzay Janos Zeneiskola,
2017. julius 31.



