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Dolgozatom 1étrejottéhez els6sorban munkaadomnak ¢€s témavezetomnek, Dalos
Annénak tartozom koszonettel, aki az évek soran lelkiismeretesen és kitartdan javitotta
fejezetszovegeimet, s mindvégig hasznos javaslatokkal latott el munkam soran.
Ertekezésem elkésziiléséhez munkahelyem, a BTK Zenetudoményi Intézet munkatarsai
kozil tobben is segitségiil szolgaltak: a Zenetudomanyi Szakkonyvtaranak dolgozoi,
valamint a 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivumban mikodd kollégaim — Ignacz
Adam, Ozsvart Viktoria, Szabé Ferenc Janos és Wutzel Eszter Emilia. Az archivum
munkatarsai koziil kiemelt hala illeti a Dohnanyi életmiivével mar évek ota foglalkozo
Kusz Veronikat, aki dolgozatom irdsa sordan szamos informacioval és tandccsal segitette
értekezésem elkésziilését.

Koszonet illeti tovabba a Zeneakadémia PhD doktorszeminariumanak hallgatoit
¢s az alkalmak vezet6jét, Vikarius Laszlot, aki tanulmanyaim alatt és azt kovetden is
figyelemmel kisérte értekezésem alakulasat és értékes észrevételeivel hozzajarult
disszertaciom megvalosulasahoz.

A Budapesti Filharmoniai Tarsasag irattari dokumentumaihoz valé hozzaférésért
¢és a zenekar archivumi anyagrésznek a Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi Magyar
Zenei Archivumban val6 elhelyezéséért mindenekeldtt az egyiittes elndkének, Toth
Laszlonak tartozom kdszonettel. A gylijteményben vald kutatdbmunka soran az egyiittes
munkatarsai k6ziil Spengler Jozsef és Tamas Dora nytjtott segitséget szamomra.

Koszonet illeti az Orszagos Széchényi Konyvtar munkatarsait, Kelemen Evat,
Hanvay Hajnalkat ¢s Szende Katalint, akik segitségemre voltak az ottani Dohnanyi-
gyljteményben valo kutatdsaim soran. Halas vagyok tovabba Karczag Martonnak az
Operahaz archivumabol szarmazo informaciokért, valamint Fritz Triimpinek (Universitét
Wien) a Bécsi Filharmonikusokkal kapcsolatos kérdéseim megvalaszolasaért. A
kottapéldak elkészitéséért Meszéna Beatanak tartozom kdszonettel.

Munkam financiélis hatterét tobb palyazat is timogatta: az Uj Nemzeti Kivalosag
Program és a Kodaly Zoltin Zenei Alkotéi Osztondij egyénileg elnyert palyazatai,
valamint a Dalos Anna altal iranyitott NKFIH (K 123819, K 124100) és a Magyar
Mivészeti Akadémia altal timogatott (MMA 85008) projektek.

Végiil, de nem utols6é sorban koszonOm barataimnak és a csalddomnak, hogy

mindvégig mellettem alltak és biztattak a dolgozat elkésziilése soran.

Laskai Anna
2023. szeptember 20.
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A Zenetudomanyi Intézet Dalos Anna iranyitotta 20-21. Szdzadi Magyar Zenei
Archivumaban mar 2014-t6l vallaltam feldolgozd munkakat: ennek részeként kaptam
megbizast Dohnanyi Erndnek, az akkoriban Magyarorszagra kertiilt egyesiilt allamokbeli

1 Ottani munkam soran

hagyatéka egyes dokumentumcsoportjainak feldolgozasara.
elséként foglalkozhattam a zeneszerz6 harmadik felesége, Zachar Ilona irdi
munkdéssagaval, s egyuttal ralatdsom nyilt Dohnanyr amerikai hagyatékanak
dokumentumaira is.? A gytijtemény megismerése nyoman irtam meg 2017-ben Dohnanyi
kottatararol és zenei konyvtararél a Zeneakadémia Zenetudomanyi Tanszakan MA
szakdolgozatomat a gylijtemény kuratora, Kusz Veronika iranyitasaval.®

Ebben az iddszakban a zeneszerzd életmiivét feldolgozd kutatomunka mar
jelentds multtal rendelkezett, és meghatarozé jelent6ségii alapkutatasokkal igyekezett
rehabilitalni az 1944 utan a magyarorszagi zenei emlékezetbdl csaknem telejesen kitorolt
Dohnanyit. A Zenetudomanyi Intézetben 2002 és 2009 kozott mikodo Dohnanyi
Archivumnak, majd az amerikai hagyaték hazakeriilésének és a kozelmultban lezajlott

kutatasoknak k6szonhet6en a rola sz616 irodalom mara szamos hazai és nemzetk6zi ranga

publikacioval gazdagodott.* Adds maradt azonban a Dohnanyi teljes életmiivét targyalo,

L A hagyaték Magyarorszagra keriilésének koriilményeihez és tartalmihoz lasd: Kusz Veronika,
,Budapest—Tallahassee—Budapest. Dohnanyi Ermnd amerikai hagyatéka a Zenetudomanyi Intézetben”,
Magyar Zene LVII/9 (2014): 11-14; U6., Dohnanyi Erné amerikai hagyatéka a Zenetudomdnyi
Intézetben. A dokumentumok felhaszndlasa a kutatisban. A publikaciot lasd az MZA-honlapjan:
http://www.zti.hu/mza-dohnanyi/docs/DE_amerikai_hagyateka a ZTI-ben.pdf (utolsé megtekintés:
2023. februar); U6., ,,From Budapest To Florida — And Back. The Journey Taken By Ernst von
Dohnanyi’s American Legacy”, Notes LXXIII/4 (2017): 658-672; Ué., ,,Floridabol Budapestre: Az
amerikai Dohnanyi-hagyaték hazatérése”, in Gilanyi Gabriela (szerk.), Zenetudomadnyi dolgozatok
2015-2016 (Budapest: MTA BTK Zenetudomanyi Intézet, 2018), 143-159.

2 Laskai Anna, ,,Zachdr Ilona irasai az amerikai Dohnéanyi-hagyatékban”, in Kusz Veronika—Rénki Andras
(szerk.), Dohndnyi-tanulmanyok 2017 (Budapest: MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont
Zenetudomanyi Intézet, 2017), 153-176.

3 Laskai Anna, Dohnanyi Erné kottatdra és zenei konyvtara. MA szakdolgozat (Budapest: Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem, 2017). Lasd tovabba az ennek nyoman késziilt publikaciokat: Ué., ,,Emd
Dohnanyi’s Library and Music Collection”, Studia Musicologica LIX/1-2 (2018): 97-206.; ,Hat,
kultirembereknek mindig van. Dohnanyi Ern6 konyv- és kottataranak torténete (1-2)”, Muzsika LX/10;
LX1/1 (2017. december és 2018. januar): 11-15, valamint 14-18.

4 Lasd tobbek kozott: Kovacs llona, Dohndnyi Evnd vj perspektivaban (Budapest: Gramofon Koényvek,
2019); Kusz Veronika, Dohndnyi amerikai évei (Budapest: Rozsavolgyi, 2015); Angol nyelven: A
Wayfaring Stranger: Ernst von Dohndanyi’s American Years, 1949-60 (Berkeley: University of
California Press, 2020); U6. (kozr.), Dohndnyi Ernd. Vilogatott irdsok és nyilatkozatok (Budapest:
Roézsavolgyi és Tarsa, 2020). Lasd tovabba a Dohndnyi-tanulmdnyok 2017-ben és 2021-ben megjelent
koteteinek publikacioit. Kusz Veronika—Ranki Andras (szerk.), Dohndnyi-tanulmanyok 2017, i.m.;
Laskai Anna—Ozsvart Viktoria (szerk.), Dohndnyi-tanulmadnyok 2021 (Budapest: Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Zenetudomanyi Intézet, 2021).
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korszerli monografiaval, amely felvalthatta volna Vazsonyi Balint 1972-ben publikalt,
majd 2002-ben valtoztatasok nélkiil megjelent és meglehetésen elfogult szellemben
megirt kotetét.> Bar a monografia nem késziilt el, az azdta eltelt idészakban 0j és még
feldolgozatlan forrdsok valtak tanulmanyozhatovd a zeneszerzé életmiivével
kapcsolatban, rdaadasul az ezek nyoman fellendiilt kutatds 0j perspektivakat nyitott a
sokoldalu muzsikus palydjanak minél részletesebb megismerésében.

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Doktori Iskolajaba mindezeket szem el6tt
tartva 2017-ben Dohnanyi magyarorszagi miitkodését feldolgozo tervezettel jelentkeztem.
Elképzeléseim szerint dolgozatom a Berlinb6l 1915-ben hazamenekiilt zeneszerzének a
hazai zenei élet kozponti figurajaként betoltott tevékenységeit tarta volna fo6l: Dohnanyi
ugyanis 1919-t6l a Filharmoéniai Tarsasag zenekaranak vezeté karmestere, 1931-t6l a
Radié zenei osztalyanak, majd 1934-t6l a Zenemiivészeti Foiskolanak az igazgatdja,
egyszoval: a Horthy-korszak zenei és kulturalis ¢életének kulcsfontossagu szervezd és
iranyito egyénisége volt.

A témaval kapcsolatos terveim azonban az évek soran tobbszor is modosultak. Az
eredeti koncepcié komplexitdsa, a még feldolgozatlan forrasok mennyisége és a
Dohnényi magyarorszagi szerepvallalasait feldolgoz6 csekély szakirodalom arra
0sztonzott, hogy egy mindeddig még feltérképezetlen forrascsoport felé iranyitsam
figyelmemet, mégpedig az 1919 és 1944 kozott Dohnanyi iranyitotta Budapesti
Filharmoéniai Téarsasag gyljteményére. Bar az egyiittes archivumaban tett elsd
latogatasom sordn — az egykor az Operahazban helyet kapott és az épiilet felujitdsa miatt
koltozi kényszeriilt — iratanyaguknak nagy részét csak Osszecsomagolt dobozokbol
tanulmanyozhattam, monumentalis sajtogylijteménytik, s a miikodésiikre vonatkozo
anyagrész mar elso attekintésem soran felkeltette érdeklddésemet. Tovabbi kutatdsaimat
nagyban megkonnyitette az, hogy 2022-ben javaslatom nyoman zenetorténeti
jelentdséggel bird dokumentacidjat a Budapesti Filharmoéniai Tarsasag letétként a Magyar

Tudoményos Akadémidnal helyezte el, és szakmai gondozasat a BTK Zenetudomanyi

5 Vazsonyi Balint, Dohndnyi Erné. 2. kiadas (Budapest: Nap Kiado, 2002). A Vazsonyi-féle Dohnényi-
monografia torténetérél a kozelmualtban Kusz Veronika jeltetett meg kismonografiat a Musicologia
Hungarica-sorozatban. Kusz Veronika, ,, Mesterem emlékének”. Vizsonyi Balint és az elsé Dohnadnyi-
monogrdfia. Musicologia Hungarica 4 (Budapest: Boélcsészettudomanyi  Kutatokdzpont
Zenetudomanyi Intézet, 2022).

VII



Bevezetés

Intézet 20-21. Szdzadi Magyar Zenei Archivumara bizta.® A zenekar gyiijteményének
szisztematikus rendezése €s digitalizalasa azéta is folyamatosan zajlik.

A Filharmoéniai Térsasag gylijteményében talalhato dokumentumtipusok igen
sz€les skalat olelnek fel: archivumuk jegyzékonyveket, alapszabalyokat, miisorlapokat,
miisorfiizeteket, Oriasplakatokat, sajtogylijteményt, levelezést, valamint kiilonféle
jegyzékeket és iratokat is megdrzott a 19. szazad masodik felétol egészen a 2000-es évek
elejéig.” Hogy ilyen sokféle, és ezen beliil is tobb ezer dokumentum fennmaradhatott,
abban az 1930-as években, a zenekar gordonkamiivésze, Csuka Béla kezdeményezésére
megalapitott Emléktar 1étrejotte is szerepet jatszott, hiszen ennek célja kifejezetten az
intézmény torténetével kapcsolatos emlékek megdrzése volt.® E kezdeményezésnek
koszonheto valdszintileg az is, hogy az egyiittes Dohnanyi-korszakanak dokumentaltsaga
— a tobbi id6szakhoz képest is — igen gazdagnak tekintheto.

E részteriilet — a Filharmoniai Tarsasdg Dohnanyi iranyitotta peridodusanak
feltérképezése, az egyiittes intézményi hatterének felvazolasa — azonban még igy is Oridsi
témanak bizonyult, hiszen a zenekar 0sszetett szervezeti felépitése mar onmagaban egy
kiilon disszertacié témajat adhatta volna. Ezért ugy dontéttem, hogy a karmester
Dohnanyi dirigensi munkassaganak és recepcidjanak a legfontosabb allomasaival fogok
foglalkozni mar csak azért is, mert e témanak a rola sz6lo irodalom mindeddig nem
szentelt kell6 figyelmet. Meglehetdsen csekély szdmua  szakirodalom  all
rendelkezésiinkre, annak ellenére, hogy a Filharmoniai Tarsasag €élén betdltétt pozicidja
tekinthetd a leghosszabbnak ¢és egyben legmeghatarozobbnak a zeneszerzo
magyarorszagi palyajan, hiszen 1919-t61 egészen emigracioig, 1944-ig vezette a nagy
multa zenekart. Elséként Breuer Janos foglalkozott Dohnanyi eziranyi mitkodésével, aki

az elnokkarnagy miikodésének egy szeletét vizsgalta ,,Dohnanyi Filharmonikusai és a

6 Az egyiittes kottataranak példanyai természetesen az egyiittes birtokaban maradtak, mivel ezeket a mai
napig hasznaljak. A letéti szerz6dés iinnepélyes aladirasanak alkalmardl 1asd a Magyar Tudomanyos
Akadémia honlapjan megjelent hiradast: https://mta.hu/mta_hirei/a-magyar-tudomanyos-akademiahoz-
kerult-a-budapesti-filharmoniai-tarsasag-zenekaranak-gyujtemenye-111987 (utols6 megtekintés: 2023.
februar).

" A Filharméniai Térsasag gylijteményének torténetérdl és osszetételérdl lasd tanulmanyaimat: ,,A
Budapesti Filharmoniai Tarsasag Zenekaranak gytlijteménye”, in Dalos Anna (szerk.), A 20-21. Szdzadi
Magyar Zenei Archivum tiz éve (Budapest: Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Zenetudomanyi
Intézet, 2022), 72—79; valamint: ,,169 év emlékei. A Filharmoniai Tarsasag Zenekaranak gyiijteménye
a 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivumban”, Magyar Zene LX/2 (2022. majus): 146-161.

8 Csuka Béla, Kilenc évtized a magyar zenemiivészet szolgalatiban. A Filharméniai Tdrsasag Emlékkonyve
90 éves jubileuma alkalmdbol (Budapest: Filharmoniai Tarsasag, 1943), 213-215.
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kortars zene” cimii — eredetileg konferencia-eléadasbdl sziiletett — irasaban.® Breuer nem
csupan Osszefoglalja a legfontosabb informaciokat Dohnanyi karmesteri palyajarol, de
ravilagit a komponista dirigensi palyafutasinak kezdeti nehézségeire is.

Bar Breuer dolgozata nem sokkal az intézményes keretek kozott megindult
Dohnanyi-kutatas el6tt keletkezett, a 2002-ben 1étrejott Dohnanyi Archivum tudomanyos
munkéjanak legujabb eredményeit kozreadd — és ugyanettdl az évtdl megjelend —
Dohnanyi Evkényvek tanulméanyai és forraskozreadasai sem foglalkoztak a zeneszerzd
karmesteri tevékenységével és filharmoniai miikodésével. Kivételnek tekintheté Savoly
Tamas négyrészes cikksorozata, mely a radios hetilapok alapjan dolgozza fel a Dohnanyi
mitkodésével kapcsolatos dokumentumokat — a szerzo altal vizsgalt 1925 és 1936 kozotti
idészakban Dohnanyi ugyanis karmesterként tobb izben is szerepelt filharmonikusaival a
Magyar Radioban.?® A karmester Dohnanyi emlitésére a Gombos Laszl6 altal 6t részben
kozreadott — a zeneszerz0 tevékenységét a kezdetektdl, 1912-ig feltard — recepciotorténeti
feldolgozasokban is talalhatunk példat, jollehet ebben az idGszakban dirigensként
Dohnanyi még igen ritkan lépett szinpadra.!’ Dohnanyi zongoramiivészi fellépéseit
feltaro tanulmanyaiban Kovacs Ilona is emliti néhany alkalommal Dohnanyi karmesteri
ténykedését, valamint az altala kozreadott listakban kozolte a dirigensi fellépések altala
feltart, de az Gjabban megismert primer forrasok birtokdban azoéta pontositasra szoruld

lajstromat.'?

® Breuer Janos, ,,Az elndkkarnagy. Dohnanyi Filharmonikusai és a kortars zene”, Magyar Zene XXXIX/3
(2001. augusztus): 275-286.

10 Savoly Tamas, ,,.Dohnanyi Erné miikodése a Magyar Radidban a radios hetilapok alapjan. 1. rész: 1925—
19317, in Sz. Farkas Marta—Kiszely-Papp Deborah (szerk.), Dohndnyi Evkényv 2003 (Budapest: MTA
Zenetudomanyi Intézet, 2004), 251-326; U6., ,,Dohnanyi Erné mitkodése a Magyar Radioban a radios
hetilapok alapjan. II. rész: 1932”, in Sz. Farkas Marta (szerk.), Dohndnyi Evkényv 2004 (Budapest:
MTA Zenetudomanyi Intézet, 2005), 347-388; UG., ,,Dohnanyi Erné miikdése a Magyar Radioban a
radiés hetilapok alapjan. III. rész: 1933”, in Gombos Laszl6—Sz. Farkas Marta (szerk.), Dohndnyi
Evkényv 2005 (Budapest: MTA Zenetudoméanyi Intézet, 2006), 339-388; US., ,Dohnanyi Emé
miikodése a Magyar Radioban a radios hetilapok alapjan. IV. rész: 1934-1936”, in Gombos Laszl6—Sz.
Farkas Marta (szerk.), Dohndnyi Evkonyv 2006/7 (Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 2007), 361—
414,

11 Gombos Laszld, ,,Dohnanyi Erné miivészi tevékenységének sajtorecepciodja. L rész. A palyakezdd évek
(1887. januar — 1898. aprilis)”, in Dohndnyi Evkényv 2003, i.m., 137-250; Ué., ,,.Dohnanyi Erné
miivészi tevékenységének sajtorecepcidja. I1. rész: A nemzetkdzi karrier kezdete, 1898. oktober — 1901.
aprilis”, in Dohndnyi Evk(')'nyv 2004, i.m., 99-346; UG., ,,Dohnanyi Ern6é miivészi tevékenységének
sajtorecepcioja. IIL. rész: A bécsi évek (1901-1905)”, in Dohndnyi Evkonyv 2005, i.m., 151-338.; Ub.,
,»Dohnanyi Erné miivészi tevékenységének sajtorecepcidja. IV. rész: Az 1905-1909-es berlini évek”,
in Dohndnyi Evk(')'nyv 2006/7, im., 59-302; UG., ,.Dohnanyi Erné miivészi tevékenységének
sajtorecepcidja. V. rész: az 1909-1912-es berlini évek”, in Dohndnyi-tanulmanyok 2017, im., 33-57,
valamint lasd a teljes kdzreadast a kotet CD-mellékletén.

12 Kovacs Ilona, ,,Dohnanyi Erné zongoramiivészi palyéja. L. rész: 1897—19217, in Dohndnyi Evkonyv 2005,
i.m., 65-150; US., ,,Dohnanyi Erné zongoramiivészi palyaja. II. rész: 1921-1944”, Dohndnyi Evkonyv
2006/7, i.m., 303—-360.
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crer

szintén Kovacs Ilona tajékoztat,'® mig a zeneszerz6 életének utolsd évtizedérdl — bar ez
az idészak mar egyaltalan nem tekinthet6 meghatdrozénak a zeneszerzd karmesteri
palyafutasaban —, Kusz Veronika, Dohnanyi Egyesiilt Allamokban toltott éveirdl szo16
monografidjaban adta kozre a dirigensi amerikai fellépéseit és ottani repertoarjat.'4

Dohnanyi legfontosabb karmesteri pozicidjanak intézményi hatterérdl, a
Budapesti Filharmoniai Tarsasig Zenekaranak torténetérél néhany nyomtatasban
megjelent Osszefoglald jellegli kiadvany ad tajékoztatast, amelyek altaldban a zenekar
jubileumai apropojan késziiltek el. Az elsé ilyen kotet 1903-ban, az egyiittes
fennallasanak otvenedik évforduldja alkalmabol A Filharmoniai Tarsasag multia és
jelene 1853-1903 cimmel latott napvilagot.®® Az impozans kiadvany a torténeti attekintés
mellett a zenekar koncertjein elhangzott miiveket is listdzza. Hasonl6 felépitésii, am a
repertoar ¢€s a kozremiikodo eléadomiivészek, karmesterek felsoroldsat tekintve sokkal
ambiciézusabb Csuka Béla 1943-ban — a 90. évfordulon — megjelent, maig alapvetének
tekinthetd munk4ja.'® Ennél joval szerényebb formatumi a kovetkezd — szintén
¢vfordulohoz kothetd, ezattal a 125. jubileumra késziilt —, Breuer Janos szerkesztette
kiadvany, mely 1978-ban jelent meg.!” Ujabb impozans kiadvany latott napvilagot a
Filharmoniai Térsasag fennallasanak 150. évforduldja alkalmabol 2005-ben Bonis Ferenc
tollabol.8 A szerzd az egyiittes legfontosabb korszakainak olvasmanyos, mégis rendkiviil
gazdag Osszefoglalasa mellett a kotet CD-mellékletében, tablazat formajaban kozli
szazotven év hangversenyeinek Wellmann Noéra osszeallitotta adatait. Erthetd modon
azonban e kiadvanyok d&sszefoglaldo jellegiik miatt nem vallalkozhattak egyes
tématertiletek részletes kidolgozasara, igy Dohnanyi karmesteri miikddésérdl csupan
altalanos attekintést nyujtanak.

Az azonban, hogy Dohnanyi vezet6 poziciot toltott be a zenekar élén, az a korszak

zeneélete alakulasanak szempontjabol is meghatarozé jelentdsnek tekinthetd. Az

13 Kovacs Ilona, ,,»Dirigdlnom Salzburgban nem volt szabad !« Dohnanyi Ernd hangversenyei Ausztridban
(1944-1947)”, in UG., Dohnadnyi Ernd uj perspektiviban, i.m., 361-383.

14 Kusz, Dohndnyi amerikai évei, i.m., 93-95. Dohnényi egyesiilt allamokbeli karmesteri repertoarjarol lasd
a kotet fiiggelékének negyedik tablazatat: 344—345.

15 Mészaros Imre—Isoz Kalman (szerk.), A Filharmoniai Tarsasdg multja és jelene 1853—1903 (Budapest:
Hornyanszky Viktor csaszari ¢s kiralyi udvari nyomdaja, 1903).

16 Csuka, i.m.

17 Breuer Janos (szerk.), A Budapesti Filharmoniai Tdarsasdg Zenekardnak 125 esztendeje (1853-1978)
(Budapest: Zenemiikiado, 1978).

18 Bonis Ferenc, A4 Budapesti Filharmdniai Tarsasdg szdzétven esztendeje, 1853—-2003 (Budapest: Balassi
Kiado, 2005).
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elndkkarnagy ¢€s egylittese nem csupan a hazai hangversenyélet meghatarozo
szerepldjeként 1épett fel, de kiilfoldi turnékon képviselte Magyarorszagot és a magyar
zenét.’® Ezeket a fellépéseket nem tekinthetjiik politikamentes eseményeknek, éppen
ezért feltételezhetd, hogy a Trianon utani hazai revizionista kiilpolitika kapcsolatépitése
befolyassal birt a zenekar kiilfoldi Gtjainak kialakitasaban. gy szerepelhetett az egyiittes
példaul Csehszlovakiaban, a hitleri Németorszagban és Mussolini Olaszorszagaban.?°
Dohnanyi hazai zeneéletben betoltott poziciodin €s szerepvallalasain kiviil ugyanakkor
ezek az utak palyajanak késébbi alakuldsaban és megitélésében, tovabba emigracidjaban
és a haborus biindsség vadjaban is szerepet jatszhattak.?! Ez utobbi ragalmazéasok egyik
motivuma ugyanis tobbek kozott a karmester — mint dirigalo, irdnyitd6 — Dohnanyira is
vonatkozik, akit a sajtoban ,,Szalasi dirigensé”-nek,?? vagy éppen a magyar zenepolitikat

naci szellemben dirigdlldé muzsikusnak titulaltak.?> A vadakban megfogalmazottak

19 MegemlitendS, hogy a zene és zenetorténet politikai szempontii megkozelitése manapsag aktudlis és
divatos témanak szamit mind a hazai, mind pedig a nemzetkozi zenetorténeti kutatdsokban: szamos
monografia, tanulmanykétet és rendezvény kothetd e targykér minél pontosabb megismerésére
vonatkozoan. Lasd példaul: James Garratt, Music and Politcs. A Critical Introduction (Cambridge:
Cambridge University Press, 2019); Pieter C. van den Toorn, Music, Politis and the Academy
(California: California University Press, 1995). A téma aktualitasat jelzi, hogy a Magyar
Zenetudomanyi és Zenetudomanyi Tarsasag 2019. oktober 11. és 12. k6zott megrendezett tudomanyos
konferencigjanak témajaul a ,,Zene és politika” témakdrének koriiljarasat valasztotta.

20 A legfontosabb tdrténeti munkdkon tal a diplomAciai, kultirpolitikai kapcsolatok kiépitéséhez 1asd
példaul: Réti Gyorgy, Budapest—Roma Berlin darnyékaban. Magyar-olasz diplomdciai kapcsolatok
1932-1940 (Budapest: ELTE Eotvos Kiado, 1998); Ujvary Gabor, ,,Trianon hatdsa a magyar
kultarpolitikara: 1920-as évek”, Rubicon XX/4-5 (2010): 82—89; Gulyas Laszl6, A Horthy-korszak
kiilpolitikaja 2. A huszas évek masodik fele 1924-1931 (Mariabesny6: Attraktor, 2013); Nagy Zsolt,
Great Expectations and Interwar Realities. Cultural Diplomacy in Horthy’s Hungary 1918—1941
(Budapest—New York: Central European University Press, 2017).

2L A Dohnéanyi megvadoléasaval elséként foglalkozoé Breuer Janos a filharmonikusok turnéi koziil csupén az
1937-es németorszagi hangversenyeket emliti meg a zeneszerzo ellen folhozott vadak kdzott. Breuer
Janos, ,,Dohnanyi meghurcoltatasa”, in Sz. Farkas Marta (szerk.), Dohndnyi Evk(')'nyv 2002 (Budapest:
MTA Zenetudomanyi Intézet, 2002), 67—76., 72—73.

22N.N., ,,Dohnényi Emd, Szalasi dirigense a salzburgi iinnepi jatékokon”, Vildgossdg /35 (1945. jllius
9.): 3.

23 A Dohnényi-iiggyel és a zeneszerzd ellen felhozott vadakkal a kdzelmultban Kusz Veronika foglalkozott
behatdan. Lasd: Kusz Veronika, ,,A Dohnanyi-iigy els6 hullama (1945-1946)”, Dohndnyi-tanulmanyok
2021, 37-50; U6., ,,Salzburg — Wellesley — New York. Dohnanyi politikai tigye kiilf61don”, in Kim
Katalin (szerk.), Zenetudomdnyi dolgozatok 2019-2020. Ferenczi Ilona tiszteletére (Budapest: BTK
Zenetudomanyi Intézet, 2021), 239-258; UG., ,,The Accusation of Dohnanyi: The Legal Procedure in
Hungary, 1945-1946”, Studia Musicologica LXI11/1-2 (2022): 1-15; U6., ,,.Dohnanyi megvadolasa a
magyarorszagi és kiilfoldi magyar nyelvii sajtoban 1945 és 1948 kozott”, Magyar Zene LVI111/3 (2020.
augusztus): 318-335. Ez utobbi tanulmanyban Kusz egy Lestyan Sandor tollabol szarmazd igen
terjedelmes és rosszindulati cikkbol idéz. A cikkird leirasanak talan legfontosabb mondanivaloja a
zeneélet kozponti pozicidit betoltdé muzsikusra vonatkozik, s mint Lestyan irja: ,,A Corvin-koszoras,
tancos, lobogods fozeneigazgato érezte, hogy mint dirigenst kinevetik és mégis dirigalni akart. Dirigalni
minden aron és mindeniitt, az Akadémian, a Radidban, a hangversenyteremben és a magyar
zenepolitikaban! Ez utobindl aztan csalhatatlan és biztos érzéke vezette abban az irdnyban, hogy végiil
atjatssza zenei €életiinket, zenekultirankat a naci szellemnek és a nyilas szellemnek.” Lestyan Sandor,
,»Az Grségvaltas »karmesterei«”, Demokracia TV/6 (1945. majus 20.): 4.
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ellenére, bar igen fontos pozicidkat t6ltott be a Horthy-korszakban, nyiltan — mint arra
kortarsai is ramutattak — Dohnanyi sosem politizalt, s ez raadasul alkatatol is
meglehetbsen tavol allt.?*

Christoph von Dohnanyi egy 2008-ban — a British Libraryban tett latogatasa soran
— késziilt interjijaban nagyapjarol is mesélt, akit egyenesen a magyarorszagi zeneélet
kiralyanak nevezett.?> Ugyanekkor parhuzamba allitotta Dohnanyi tevékenységeit két
olyan miivész, Richard Strauss és Wilhelm Furtwingler két vilaghaborti kozotti
miikodésével, akik koztudomasulag kiszolgaltdk a politikai hatalom elvarasait.?® Nem
Dohnanyi volt tehat az egyetlen olyan vezetd muzsikus, akit szerepvallalasa miatt a II.
vilaghdbort utdn komoly vadak értek: az elobb emlitett két dirigens koziil példaul
Furtwiinglert szintén kérdére vontak az 1945-ben kez6dé elszamoltatasok soran.?’

Hogy Dohnanyi — foleg zenekarvezetoként €s intézmények vezetd pozicidinak
bet6ltéjeként — hangsulyosan jelen volt a két vilaghaboru kdzotti zenei életben, azt a Pesti
Naplo zenekritikusa, Toth Aladar mar korabban, 1936-ban is kiemelte egy cikkében. A
meglehetdsen indulatos hangiitési irasban a Dohnanyirol oly sokszor beszamol6 kritikus
ugy vélte, hogy ,,megbocsathatatlan biine a magyar zenepolitikanak, hogy Dohnanyit
eltéritette legfobb hivatasanak utjarol.”?® Bar Toth fejtegetésébdl kideriil, hogy

24 Lasd: Kusz Veronika, ,,Dohnanyi Emd és Pozsony”, in Gombos Lészld (szerk.), I Kdarpdat-medencei
Komolyzenei Fesztival — Zenetudomanyi Konferencia, 2021 (Budapest: Archeon Kft., 2021), 20-29.,
217.

B Az interjit lasd: https://www.youtube.com/watch?v=ypl372k3dYA (Utols6 megtekintés: 2023.
marcius).

% Lasd példaul: Michael H. Kater, The Twisted Muse: Musicians and their Music in the Third Reich (New
York—-Oxford: Oxford University Press, 1977), 22—-39., 40-87. Bar Richard Straussnak a hatalomhoz
fiiz6d6 viszonya a mai napig vitatott, Wilhelm Furtwingler azonban soha nem volt a nemzeti szocialista
part tagja. Michael Kennedy, Richard Strauss: Man, Musician, Enigma (Cambridge: Cambridge
University Press, 1999), valamint Bryan Gilliam, ,,»Friese im Innern«: Strauss’s Public and Private
Worlds in the Mid 1930’s”, Journal of the American Musicological Society LVII/ 3 (2004 6sz): 565—
598. A Furtwéngler karmesteri mitkodésérél késziilt monografidk mar cimadasukban is utaltak a
dirigens zenepolitikai hovatartozasara: Roger Allen, Wilhelm Furtwdingler: Art and Politics of the
Unpolitical (Woodbridge: The Boydell Press, 2018); Sam H. Shirakawa, The Devil’s Music Master:
The Controversial Life and Career of Wilhelm Furtwingler (New York—Oxford: Oxford University
Press: 1992).

2" David Monod, Settling Scores: German Music, Denazification, and the Americans, 1945-1953 (Chapel
Hill-London: The University of North Carolina Press, 2005), 128-166. A Furtwéngler ligyével
foglalkoz6 vizsgalati eljaras a neves magyar filmrendez6t, Szab6 Istvant is megihlette, aki a 2001-ben
rendezett Taking Sides —magyarul Szembesités — cimii filmjének témajaul valosztotta a német karmester
naci partban vald részvételének kérdéseét. A teljes filmet lasd:
https://www.youtube.com/watch?v=hu7IcEyL UdU (utols6 megtekintés: 2023. marcius).

28 Toth Aladar szovegének folytatdsa is fontos gondolatokat kozol Dohnényi szerepvallalasait illetéen:
»lgen jellemzd hivatalos zenei kultarpolitikank egész szellemére az az egyoldalt személyi kultusz, mely

gy

ezt a kivalo muzsikust a zongoratol, tehat attol a hangszertdl, melyen Dohnanyi valoban rendkiviilit
produkalt. Dohnanyi kétségkiviil univerzalis muzikalitasi zenész, akit vilagért sem akarunk pusztan a
zongorahoz lancolni. Mig azonban a zenemiivészet tobbi teriiletein, kompozicidban, karmesterdobogon,
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elsdsorban a zongoramilivész Dohnanyi eltinését nehezményezte, a megndvekedett
adminisztativ terhek mellett azonban egészségiigyi allapota is befolyasolhatta Dohnanyi
kevesebb szereplését: 1934-ben trombozist kapott, amelybdl csak 1936 elejére épiilt fel. 2
A sokoldalu muzsikus zeneéletben vallalt poziciodi és egyéb szakmai elfoglaltsdgai miatt
tobbszor is eléfordult, hogy a hétkdznapokban sajat egyiittesére kevesebb ideje maradt.
Ezt a filharmonikusok hangversenyeit Osszesitd adatok is alatamasztjak, hiszen ilyen
esetekben vendégkarmesterek irdnyitottdk a zenekart — koztikk pedig igen gyakran
kilfoldi dirigensek.

Az elndkkarnagyi pozicid torténelmi-kulturdlis hatterének megismerése is
elengedhetetlen Dohnanyi karmesteri palyajanak megrajzoldsdhoz. Mig a 20. szazadi
magyarorszagi zenetorténet-kutatds a II. vilaghabor utani és a Kadar-korszak
zeneéletérél mar szamos eredményt mondhat magaénak,* addig az utobbi években a két

vilaghabora kozotti idészak, a Horthy-korszak zeneéletének feldolgozasa is

zenepolitikaban, nalunk is, kiilf61don is akadnak elegen, akik Dohnanyinal kiilonbet produkaltak, addig
Dohnanyi, mint zongoramiivész, kétségkiviil legelsérendl érték. Mi ezért csak azt szeretnénk, ha
Dohnanyi miikodésének kozéppontjaba ismét a zongora keriilne, a zongora, mellyel ez a nagy miivész
a kozonséget meghoditotta és tekintélyét zeneéletiinkben megalapozta. [...] Ha Dohnanyi hii marad a
zongorahoz, meggy6zodésiink, hogy ma 6t az egész vildag mint d’Albert és Busoni hirnevének
legméltobb 6rokosét iinnepelné. Es Dohnanyi akkor nagyobb dicséséget szerzett volna nmaganak és
nemzetének, mint most, mikor zeneéletiink totumfactumaként 1ép a nagyvilag elé. Ez az igazsag, melyet
koriilbeliill mindenki tud, melyet végre egyszer minden kontdrfalazas nélkiil Gszintén ki kell
mondanunk. Utévégre maga Dohnanyi sokkal komolyabb, értékesebb, mélyebb zenészegyéniség,
semhogy beérhetné azokkal az »Achtungserfolg«-okkal, melyeket az utobbi idékben nalunk és (kelld
politikai alatamasztassal) kiilfoldon arat. Neki nem lehet »diadal«, hogy példaul mikor Bécsben
eléadjak »Szegedi misé«-jét, az egyik legelokelobb lap kritikajaban az 6 koltdi zongorajatékardl
felelevenitett reminiszcenciak foglaljak el a vezetéhelyet. Mi megbecsiiltiik szeretettel Dohnanyiban a
zeneszerzOt, a dirigenst is (jobban, mint ¢ sajat magaban a feliilmulhatatlan zongorajatékos[t]), bar
ebben a mindségben nem emelhettiik 6t a Bartokok, Kodalyok, a Toscaninik, Mengelbergek rangjara.
[...] Es akar hiszi Dohnéanyi, akéar nem: mikor mi benne a zongoramiivészért kiizdiink: akkor jobban
szeretjiik 6t, az 6 csodalatos interpretatori géniuszat, mint ahogyan § szereti sajat magat. Vajjon mit ér
egy miivésznek — a 1élek tolmacsanak —, ha az egész vildgot megnyeri, de sajat lelkének karat vallja. Es
Dohnanyi még hozza nem is nyeri meg a vilagot, hanem csak beteg zenei kulturpolitikank hatalmi
pozicioéit szerezheti meg ezen a draga aron.” Toth Aladar, ,,Dohnanyi zongoraestje”, Pesti Naplo
LXXXV11/254 (1936. november 6.): 14.

2 Vazsonyi, i.m., 236.

%0 Lasd példaul Berlasz Melinda—Tallian Tibor (kdzr.), Iratok a magyar zeneélet torténetéhez 1945-1956.
I-1I. k&tet (Budapest: MTA BTK Zenetudomanyi Intézet, 1985—1986); Tallian Tibor, Magyarorszagi
hangversenyélet 1945-1958 (Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1991); Péteri Lorant, ,,Kodaly az
allamszocializmusban (1949—-1967)”, in Berlasz Melinda (szerk.), Koddly Zoltan és tanitvanyai. A
hagyomany és a hagyomdanyozodas vizsgalata ket nemzedék életmiivében (Budapest: Rozsavolgyi,
2007), 97-174; US., ,»A mi népiink az On népe, de az enyém is...« Kodaly Zoltan, Kadar Janos és a
paternalista gondolkodasmod”, Magyar Zene L1I/2 (2013. majus): 121-141; Dalos Anna, 4jtén lakattal.
Zeneszerzés a Kaddr-kori Magyarorszagon (1956-1989) (Budapest: Rozsavolgyi, 2020); Ignacz Adam,
Milliék zenéje. Populdris zene és zenetudomany az dllamszocialista Magyarorszagon (Budapest:
Rozsavolgyi, 2020).

X1



Bevezetés

megkezd8dott.3! A korszak zeneéletérdl vald tudasunk azonban még igy is hianyosnak
tekinthetd, s munkam soran szamos alkalommal ismeretlen teriiltre kellett 1épnem. Az
ebben az iddszakban aktiv hivatasos és amatdr hazai zenekarok tobbségérdl, valamint a
zeneélet hétkdznapi milkodésérdl és az abban résztvevd személyiségekrdl ugyanis
joforman csak primer forrasokra és néhany, inkdbb ismeretterjesztonek tekinthetd
irodalomra timaszkodhatunk.3?

Dohnanyinak az ekkoriban Magyarorszagon miikkodo egyiittesek — példaul a
Székesfovarosi Zenekar ¢és a Budapesti Hangversenyzenekar — ¢élén wvald
vendégszerepléseit, annak ellenére, hogy értekezésem témavalasztdsdhoz szorosan
kapcsolodnak, nem targyaltam. A Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi Magyar Zenei
Archivuma altal lizemeltetett Budapesti Hangversenyek Adatbazisa szerint Dohnanyi
ebben az id6szakban példaul a Székesfovarosi Zenekart haromszor, a Turul Szépmives
Hangversenyzenekart, a Zeneakadémia Zenekarat és a Budapesti Zenekaregyesiiletet
pedig egy-egy alkalommal vezényelte.3

Munkam soran azonban olyan, e témahoz fliz6dé teriilet is kutatasaim targyat
képezte, amely végil nem keriilt be értekezésem szovegébe. Nem szerepel
dolgozatomban az a tanulmanyom, amelyben a Filharménia Tarsasag kottataranak
példanyait szemiigyre véve kerestem valaszt az elnokkarnagy dirigensi elképzeléseinek
egyes aspektusaira — mar csak azért sem, mert a kottatari példanyokban nem mindig
elkiilonithetd, kitl szamaznak az egyes bejegyzések. Kutatasaim soran foglalkoztam az

egylttes gylijteményének torténetével, valamint publikaciot készitettem az egylittes

31 Lasd a Dalos Anna és Ozsvart Viktoria szerkesztésében megjelent Jarddnyi Pal és kora cimil
tanulmanykotet ,,Esettanulmanyok a Horthy-korszak zenetorténetébdl” cimmel ellatott részét. Dalos
Anna—Ozsvart Viktoria (szerk.), Jarddnyi Pdl és kora. Tanulmdanyok a 20. szdzadi magyar zene
torténetébdl (1920-1966) (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2020), 137-290. Valamint: Dalos Anna,
»Tulélési stratégidk Trianon utan: Bartok, Dohnanyi, Kodaly harmas utja”, Dohndnyi-tanulmdanyok
2021, i.m., 11-26; U8., Tudés né a Horthy-korszakban: Prahdcs Margit (1893—1974). Musicologia
Hungarica 1 (Budapest: BTK Zenetudomanyi Intézet, 2021); Laskai Anna, ,,A Filharmoniai Tarsasag
kiilfoldi turnéi a zenekar Dohnanyi-korszakanak elsé évtizedében”, Magyar Zene LVIII/1 (2020.
februar): 33-53. A Horthy-koraszak zeneéletének feltarasara iranyul tovabba az a 2022-ben elnyert,
wZene és zeneélet a Horthy-korszakban. A Magyarorszag zenetorténete V., 20. szazadi kotetének
elokészitése” cimii és Dalos Anna iranyitotta négyéves palyazat (NKFIH 124100), melyben magam is
részt veszek.

32 Molnar Imre (szerk.), A magyar muzsika kényve (Budapest: Merkantil-nyomda, 1936); US., , Egyéb
szimfonikus zenekaraink”, in UG. (szerk.), A magyar muzsika kényve (Budapest: Merkantil-nyomda,
1936), 96-103; Batizi Laszlo (szerk.), A magyar muzsika héskora és jelene torténeti képekben
(Budapest: Dr. Pintér Jenéné Kiadasa, 1944). Gabor Istvan, A BHZ-t6! az AHZ-ig (Budapest:
Zenemiikiado, 1984); Bor Dezs6 és Bor Gyorgy (6sszeall.), Bor Dezsé emlékkonyv (Budapest: [Kiadd
nélk.], 1998); Aradi Péter—Mesterhazi Gabor (szerk.), Hang szdlak. Nemzeti Filharmonikus Zenekar
1923-2008 (Budapest: Magyar Nemzeti Filharmonikus Zenekar, 2008).

3 MZA KAB. http://db.zti.hu/koncert/koncert_Kereses.asp (utolsé megtekintés datuma: 2023. 07. 09.)
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Dohnanyi korszakanak zenekari tagjair6l, a tarsasag vezet0ségében pozicidt vallalo
muzsikusokrol és a filharmonikusok részletes magyarorszagi repertoarjarél — ennek
csupan a Dohnéanyira vonatkozo része keriilt be dolgozatom fiiggelékébe.3*

Az egyiittes archivumanak primer forrdsain kiviil munkdm sordn szamos, a
karmesterekkel, karmesterséggel ¢és zeneélettel foglalkozd hazai és nemzetkdzi
szakirodalomra tdmaszkodhattam.% S bér t6bb olyan magyar és idegen nyelvii karmester-
monografiat tekintettem at, amelyek inpiracidos forrasul szolgaltak értekezésem
elkészités¢hez, Dohnanyi karmesteri palyafutasa azonban valdjadban nem hasonlithato
Ossze nemzetkozi kortarsai — példaul Wilhelm Furtwéingler és Richard Strauss —, vagy
n¢hdny évvel iddsebb, illetve fiatalabb, €s valdban hivatasos karriert befutd karmester-

1.6 Dohnanyival ellentétben ugyanis koziliik tobben

kollégai muikddéséve
operakarmesterként is mitkddtek, és csak néhanyan — példaul Willem Mengelberg, aki
otven éven keresztiil, 1895 és 1945 kozott iranyitotta az amsterdami Concertgebouw
egyiittesét — kotelezték el magukat egyetlen zenekar iranyitisa mellett.®” A
zenepolitikaban valo szerepvallalas modszertani megkozelitése tekintetében Roger Allen

Furtwingler-monografiajabol meritettem a legtobb inspiraciot.®® Noha a kotet féként a

34 Lasd: Laskai, ,,A Budapesti Filharmoniai Tarsasag Zenekaranak gyiijteménye”, i.m., 72—79; Valamint
két publikaciot amely a 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivum honlapjan jelent meg: UG., ,,A
Filharmoniai Tarsasag Zenekaranak és az intézmény valasztmanyanak tagjai Dohnanyi Ernd
elnokkarnagyi miikddése idészakaban (1919-1944).”
https://zti.hu/files/mza/publikaciok/Laskai_Zenekari_tagok03.pdf (utolsé megtekintés: 2023. marcius);
Csuka Béla—Laskai Anna—Wellmann Nora, ,,A Budapesti Filharméniai Tarsasdg magyarorszagi
repertoarja ~ Dohnanyi  Emdé  elndkkarnagyi ~ miikddése  id6szakaban  (1919-1944).”
https://zti.hu/files/mza/publikaciok/Laskai_BFTZ_Repertoar.pdf (utolsé6 megtekintés: 2023. julius). A
dolgozat megirasa kdzben az egyiittes Emléktaranak ére, Csuka Béla zenetudomanyi munkassagaval is
foglalkoztam. Laskai Anna, Egy eldadomiivész-gondolkodo portréja. Csuka Béla (1893—1957)
gordonkamiivész zenetudomdnyi munkdssdga. Musicologia Hungarica 5 (Budapest: HUN-REN
Bolcsészettudomanyi kutatokdzpont Zenetudomanyi Intézet, 2023). [Megjelenés el6tt].

35 A kiilfoldi karmesterekkel és karmestertechnikai kérdésekkel foglalkozé 6sszefogalé jellegii attekintések
koziil Elliot W. Galkin monografiaja szolgalt a legtobb informacioval. Lasd: Elliot W. Galkin, A History
of Orchestral Conducting: In Theory and Practice (New York: Pendragon Press, 1988).

% Lasd példaul: Roger Allen, Wilhelm Furtwiingler. Art and Politics of the Unpolitical, i.m.; Elisabeth
Bauchhenf3, Eugen Szenkar (1891-1977). Ein ungarisch-jiidischer Dirigent schreibt deutsche
Operngeschichte (K6ln—Weimar—Bécs: Bohlau Verlag, 2016); Kenneth Morgan, Fritz Reiner. Maestro
and Martinet (Urbana, Chicago: University of Illinois Press, 2005); Harold C. Schonberg, The Great
Conductors (New York: Simon and Schuster, 1967); Michael Charry, George Szell. A Life of Music
(Urbana—Chicago—Springfield: University of lllinois Press, 2011); Joseph Gregor, Clemens Krauss.
Seine Musikalische Sendung (Miinchen: Krieg, 1953); Erik Ryding —Rebecca Pachefsky, Bruno Walter:
A World Elsewhere (New Haven-London: Yale University Press, 2001); Fricsay Ferenc—Karczag
Marton—Okovacs Szilveszter, Fricsay 100. Akit a zene éltetett (Budapest: Operahéz, 2014); Christopher
Fifield, Richter Janos, Fejérvary Boldizsar (ford.) (Gy6r: Gyéri Filharmonikus Zenekar, 2021).

37 Frits Zwart, ,Noizen zu einer Dirigentenkarriere: Willem Mengelberg”, in US. (szerk.), Willem
Mengelberg (1871-1951). Aus dem Leben und Werk eines gefeierten und umstrittenen Dirigenten und
Komponisten (Miinster: Waxmann, 2006), 11-50.

38 Roger Allen, Wilhelm Furtwingler: Art and Politics of the Unpolitical, i.m.
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német dirigens irasos — Dohnanyival e tekintetben sem parhuzamba allithatd — életmiivén
¢s zeneszerzOi munkassagan keresztiil rajzolja meg Furtwédnglernek a naci hatalom alatt
virdgzo karmesteri karrierjét, am attekintése sordn szamos primer forrast és
sajtddokumentumot emel be irasaba. Ugyanakkor az, hogy Roger Allen, igymond, 1j
megvilagitasba helyezi azt, ahogy Furtwéngler apolitikus maradt a szélséséges politizalas
korszakaban, gy vélem, mégiscsak hasonlit valamelyest Dohnanyi személyes
hozzaallasahoz.

Ertekezésem f6 vonalat Dohnanyi 1915 és 1944 kozotti karmesteri miikodése és
recepciojanak feltdrasa képezi. A meglévd ¢€s nagyrészt mindeddig ismeretlen
forrdsanyag miatt értekezésem elsOsorban a primer forrasok feldolgozasara és azok
interpretaciojara fokuszal, igy dolgozatom miifaja nem monografikus jellegi.
Ertekezésem munkalatai sordn b&séges magyar és idegen nyelvii sajtédokumentum
attekintésére volt sziikség: az egyiittes archivuman kiviil az Arcanum, az ONB Anno és a
The New York Times internetes adatbazisaiban, az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zenemitaranak, a Zenetudomanyi Intézet Szakkonyvtaranak, valamint a 20-21. Szdzadi
Magyar Zenei Archivumanak Dohnanyi-gyiijteményeiben végeztem kutatasokat.

A dolgozat fO8szovege harom fejezetre tagolodik. Ezek koziil az elsd, a
szakirodalomban még feltaratlan teriiletre, mégpedig Dohndnyi magyarorszagi
karmesteri miikddésére Osszpontosit. Az alfejezetkben Dohnanyi palyakezdését, a
filharmonikusokkal valé kapcsolatanak alakulasat és elndkkarnaggyd valasztasanak
koriilményeit  igyekeztem  foltérképezni. Roviden kitértem arra is, hogy
intézményvezetoként milyen feladatai voltak, tovabba 6sszefoglaltam a filharmonikusok
hazai repertodrjanak legontosabb vonasait, s egy alfejezetben az elnokkarnagy és
zenekara kozott létrejott néhdny konfliktusra is kitértem. A karmester magyarorszagi
fogadtatasa és technikai megoldasainak vizsgalata egy kiilon alfejezet témajat képezi.
Ebben egyes specialis és tobbé-kevésbé a dokumentumok ismeretében koriiljarhato
karmesteretechnikai megoldasokat — példaul a zongora mellél valo dirigalas gyakorlatat,
a probafolyamatokat, tiltetési rendet, az athangszerelést és a kottahtiséget — vizsgaltam. A
hazai sajtoban megjelent beszamolokat egyes zenetorténeti korszakok és zeneszerzok
Dohnényi-féle interpretacioja koré csoportositva vazoltam fol.

Ertekezésem masodik fejezetében a karmester kiilfoldi fellépéseit vizsgaltam a
legkorabbi alkalmaktol az egyesiilt allamokbeli State Symphony Orchestra zenekara élén

betoltott ideiglenes dirigensi statuszan at a budapesti filharmonikusok elndkkarnagyaként
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kiilfoldi egyiittesek vendégdirigenseként kozremilkodd Dohnanyi szerepléséig.®® E
fejezetben kiilon hangsullyal targyaltam azokat az alkalmakat, amikor filharmonikusaival
1épett fel kiilfoldon, ugyanis e kiutazasok mind szakmai, mind pedig kulturdlis politikai
szempontbdl kiemelkedd eseményeknek tekinthetéek. Raadasul valdjaban ezek a
hangversenyek tették lehetdvé az egyiittes hirnevének kiépitését a nemzetkozi
hangversenyéletben. Kétségtelen azonban, hogy a koncertzongoristaként ¢és
zeneszerzOként vilaghirnévre szert tett Dohnanyi is nagyban hozzéjarult az egytittes ottani
fellépéseinek 1étrejottében. A recepcid behatd vizsgalatan tal attekintésemben a
kiutazasok helyszinének ¢€s a turnék alkalmain megjelend személyiségeknek jelentdségét
egyarant vizsgaltam. E fejezet munkalataihoz is tobb, kiilfoldi egyiittesekkel és az dket
koriilveve  politikai  kornyezettel foglalkoz6 nemzetk6zi  szakirodalom  allt
rendelkezésemre.*® Ezek koziil Fritz Triimpi eredetileg németiil, majd angol forditasban
is megjelent Politisierte Orchester: Die Wiener Philharmoniker und das Berliner
Philharmonische Orchester im Nationalsozialismus cimii monografiaja és kutatasa
szolgalt modellként szamomra.*! J6llehet Triimpi munkaja elsésorban a Bécsi és a Berlini
Filharmonikusok hétk6znapi mikodését vizsgalja az aktualis politikai viszonyok és a
nemzetkdzi zenepolitika alakuldsa tiikrében, a magyar egyiittes kiilfoldi turnéinak
hatteréhez, repertoarjanak kialakitdsdhoz is szamos adalékkal szolgalt.

A dolgozat harmadik fejezetében a karmester Dohnanyihoz kdotheté zenei
dokumentumok feldolgozasara vallalkoztam, mégpedig hangszerelések és hangfelvételek
vizsgélatdra. Dohndnyi legendas hangszereld képességeit mar kortarsai is elismerték, s
kétségtelen, hogy dirigensi tapasztalatai is hatassal lehettek kivélteles készségének
kibontakozasaban. Bar e tekintetben Dohnanyi valamennyi szimfonikus zenekarra irt

kompozicidja figyelemre méltonak tekinthetd, értekezésemben kifejezetten azokat a

39 A Covid 19-vildgjarvany miatt kiilfoldi konyvtarakban nem volt lehetdségem Dohnényi kiilfoldi
karmesteri fellépéseit érint6 teljeskori sajtokutatasara.

40 Lasd példaul: Harvey Sachs, Music in Fascist Italy (London: Weidenfeld and Nicolson, 1987); Misha
Aster, ,, Das Reichsorchester”. Die Berliner Philharmoniker und der Nationalsozialismus (Miinchen:
Siedler Verlag, 2007); Herbert Haffner, Die Berliner Philharmoniker. Eine Biografie (Mainz: Schott,
2007); Sebastian Huebel, The Reichsorchester — A Comparison of the Berlin and Vienna Philharmonics
during the Third Reich. MA Thesis. ([Canada]: University of Victoria, 2009); Bernadette Mayrhofer—
Fritz Triimpi, Orchestrierte Vertreibung: Unerwiinschte Wiener Philharmoniker. Verfolgung,
Ermordung und Exil (Bécs: Mandelbaum Verlag, 2014); Christoph Wagner-Trenkwitz, A Sound
Tradition. A Short History of the Vienna Philharmonic Orchestra, transl. by John Hargraves (Bécs:
Amalthea Signum Verlag, 2017).

4 Fritz Triimpi, Politisierte Orchester: Die Wiener Philharmoniker und das Berliner Philharmonische
Orchester im Nationalsozialismus (Wien: Bohlau Verlag, 2011). Angol nyelven: U6., The Political
Orchestra. The Vienna and Berlin Philharmonics during the Third Reich, Kenneth Kronenberg (ford.)
(Chicago—London: The University of Chicago, 2016).
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feldolgozasait vizsgaltam részletesen, amelyeket valoban meghangszerelt. Ezek koziil
egy esettanulmany elkészitésére a legérdekesebbnek az 1928-as Schubert-centenarium
alkalmabol késziilt két hangszerelés tekinthetd: az eredetileg zongorara irt f-moll
atdolgozasai.*?

Az eléadomiivész Dohnanyi hangfelvételeir6l a kozelmultban készilt a
legrészletesebb attekintés Szabo Ferenc Janos jovoltabdl — ebben természetesen a dirigens
felvételei is szerepelnek.*® A Dohnanyi miikodését tekintve csekély szamu felvétel koziil
vizsgalodasomba azokat a filharmonikusokkal kiilfoldon késziilt hangfelvételeket vontam
be részletesebben, amelyeket kiilfoldi egyiittesek ebben az iddszakban késziilt
felvételeivel lehetett Osszehasonlitani: dolgozatomnak ez a fejezete a recepcid
bevonasaval probalja meg felmérni a zenekarvezeto €s a budapesti egylittes kvalitasait a
nemzetk6zi zeneéletben milkodd egyiittesek felvételein tetten érhetd hangzasvilag
titkkrében.

A dolgozat fiiggelékeinek elkészitése soran is elsGsorban primer forrasokra
tamaszkodtam. Az elsé harom tablazat (l1.a-1.c) Dohnanyi vendégkarmesteri
fellépéseirdl és hangversenymiisorairdl tajékoztat,** a masodik a filharmonikusok élén
dirigdlt magyarorszagi miisorokat listdzza,*® mig a zenekar kiilfoldi repertoarjat
kronologikus rendben a harmadik tablazat rogziti.

A sokoldalti muzsikus és zeneszerzé Dohnanyi Ernd palyaja kétségtelentil a 20.
szazadi zenetoOrténet egyik figyelemreméltd fejezetének tekinthetd. Ezen beliil bar a
karmesterre még nem iranyult kelld figyelem, a mara mar elérhetdé forrasanyagnak

koszonhetden  betekintést nyerhetiink a  zenekarvezetd miisordsszeéllitasanak,

42 Laskai Anna, ,,Dohnanyi hangszerelései Schubert f-moll fantdziajabél és a Moments musicaux
zongoraciklusb6l”, in Dohndnyi-tanulmdanyok 2021, i.m., 87-114. Angol nyelven: Ué., ,,Dohnanyi’s
Orchestrations of Schubert’s Fantasy in F minor and the Moments musicaux Piano Circle”, Studia
Musicologica LX1/3—4 (2021): 293-321.

43 Szabo Ferenc Janos, ,,Dohnanyi Ernd eléadomiivészi diszkografidja”, in Dohndanyi-tanulmdnyok 2021,
i.m., 247-312.

4 A tablazatokban szerepld és a hangversenyekre vonatkoz6 adatokat az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zenemiitaranak Dohnanyi-hagyatékaban talalhaté misorlapgylijteménybdl, valamint Kovacs Ilona
zongoramiivészi tevékenységérol szold — és mar korabban idézett — cikkeibdl szarmaznak. A romai
»Festival Ungherese” elnevezésli programsorozatra vonatkozo adatok az Accademia Nazionale di Santa
Cecilia internetes adatbazisabol szarmaznak
(http://bibliomediateca.santacecilia.it/bibliomediateca/cms.find?munu_str=0_2_0_1&nhumDoc=31&id
Docs=0000000683&flagfind=personalizationFindEventiSedi&extraflagfind=customCronoSedi, utolso
megtekintés: 2023. majus).

4 A fiiggelékben csupan a Dohnanyi altal vezényelt alkalmak szerepelnek. Az egyiittes Dohnanyi-
korszakbeli teljes repertoarjat lasd: Csuka—Laskai—Wellmann, ,,A Budapesti Filharmoniai Tarsasag
magyarorszagi repertoarja Dohnanyi Erné elndkkarnagyi miikddése id6szakaban (1919-1944)”, i.m.
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interpretacioinak és sajtérecepciojanak legfontosabb aspektusaiba. Ertekezésem a fiatal
komponista legkorabbi karmesteri fellépéseitol, a budapesti filharmonikusok
keresztiil kivanja végigkalauzolni az olvasét a vezénylé Dohnanyi palyajan nem csupan
a hazai, de a nemzetkdzi hangversenyéletben elhelyezve és zenei dokumentumokkal

illusztralva azt.
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I. A karmester Magyarorszagon

1. A zongoratdl a karmesteri pulpitusig

Dohnanyi Erné mar péalyafutdsanak kezdetén — szoélézongoristaként és zeneszerzoként
egyarant — kapcsolatba keriilt a nemzetk6zi zeneélet legfontosabb karmestereivel és
zenekaraival.! Ez kés6bb sem volt masképp, hiszen a I1. vilaghaboru el8tti magyarorszagi
zeneélet megkeriilhetetlen személyiségeként és foképp a Budapesti Filharmoniai
Tarsasag Zenekaranak kiilfoldon is elismert dirigenseként tobbiikkel is sszekottetésben
allt. Onéletrajzaban, visszaemlékezésében és néhany nyilatkozatiban az altala nagyra
becsiilt — és ra vélhetden nagy hatassal bird — karmesterek koziiliikk néhanyat név szerint
is kiemelt: tobbek k6zott Richter Janost, Arthur Nikischt, Willem Mengelberget, Wilhelm
Furtwinglert és Otto Klemperert.2 Koziiliik és rajtuk kiviil azonban nyilvanvaldan azok a
dirigensek lehettek ra a legkdzvetlenebb hatdssal, akikkel eldadomiivészként is
kozremiikodott — példaul a mar emlitett Richter Janos és a Filharmoniai Tarsasag
elndkkarnagya, Kerner Istvan.®

A konkrét személyek emlitésén kiviil rendkiviil értékesnek tekinthetdk azok a
Dohnanyi irasos életmiive Osszefliggésében sem mindennapi megnyilatkozasok, amelyek
magarol a dirigensi mesterségrol szolnak. Ezek kozott a leghosszabb terjedelmil és
mondanivaldjat tekintve is a legtartalmasabb a Konkoly Kalman altal a magyarorszagi

tudomanyos és mivészeti €let kulcsfontossag szerepldirdl dsszeallitott Magyar alkotok

! Dohnényi zongoramiivészi palydjahoz, repertoarjahoz és a hangversenyein kdzremilkodd miivészek
részletes névsorahoz lasd: Kovacs Ilona, ,,Dohnanyi Emé zongoramiivészi palyaja. L. rész, i.m., 65—
150; U6., ,,.Dohnanyi Erné zongoramiivészi palyaja. I1. rész, i.m., 303-360.

2 A szovegben, a magyar-osztrdk szdrmazasi karmester, Hans Richter nevének magyar formajat
hasznalom. Dohnényi 1906-o0s német nyelvii onéletrajzaban Richter Janost emelte ki. Magyar nyelvii
gyijteményes kiadasa: Dohndnyi-irdsok, 59-62. Ezen til Dohnanyi 80. sziiletésnapja alkalmabol a
Rundfunk im amerikanischen Sektor radioeldadast készitett, amelyben a zeneszerzo sajat életének
emlékeirél mesélt a hallgatosagnak: ebben az interjiiban Richter Janost és Arthur Nikischt emelte ki.
Gyljteményes kiadasa: Dohnanyi-irasok, 80-85., 81. Rajtuk kivill az alabbi nyilatkozatokban
hivatkozott neves nemzetkdzi karmesterekre: Guttmann Miklds, ,,Dohnanyi Erné. Nagyvaradi interju”,
Zenei Szemle X/8 (1926. junius): 245-246. Gylijteményes kiadasa: Dohndnyi-irasok, 384-389;
valamint: Rudolf Pollak, ,,Dohnanyi. De dirigent der Boedapester Philharmonie [Dohnanyi. A
Budapesti Filharmonikusok karmestere]”, Het Vaderland [Haga] (1928. janius 22.). Gyljteményes
kiadasa: Dohnanyi-irasok, 398-401.

3 Bar 6néletrajzdban és a fentebb emlitett nyilatkozataiban Dohnanyi név szerint nem emelte ki Kerner
Istvant, mégis elképzelhetd, hogy hatassal lehetett ra a filharmonikusok eléz6é elndkkarnagya, akivel
Dohnanyi kinevezése utan is jo kapcsolatot apolt. Igy nyilvanvalo, hogy nem csupan hivatali
kotelezettségbdl adodoan irt laudaciét a Muzsika cimil lapba 1929-ben Kerner Istvan jubileumara.
Dohnanyi Emé, ,,Kerner Istvan jubileumara”, Muzsika 1/4 (1929. majus): 1. Gylijteményes kiadasa:
Dohnanyi-irasok, 245-246.
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cimii kotetben napvilagot latott szoveg, amelyben Dohnanyi a kdvetkezdképpen

fogalmazott:

Az eléadomiivészek, interpretatorok soraban egyik elokeld hely a
karmestereket illeti. A karmesterek miivészetér6l megint csak relativumokban
lehet besz€lni. A mesterség alapja természetesen itt is a technika. Ez az elemi
feladat: elsajatitani azokat az alapfogalmakat, amelyekre minden
karmesternek sziiksége van. [...] A cél mindeniitt ugyanaz: a karmester
milvészi szandékat és a miirdl vallott felfogasat atvinni a zenekarra. E feladat
teljesitése soran lehet az illetd ligyes vagy iligyetlen, szerencsés vagy kevésbé
szerencsés, de minden koriilmények kozt annyi szuggesztiv erejének kell
lennie, hogy megértesse magat zenekaraval. [...]

Annal jobban érdekli viszont a hallgatdsagot a karmester ,,stilusa”,
koznapi nyelven az, hogyan fogja a palcat, mennyit, hogyan mozog és a tobbi.
Vannak, akik szamara elengedhetetlen, hogy a karmester valdsagos
tornamutatvanyokat végezzen az emelvényen, masok viszont nem torédnek a
karmester mozgasaval, hanem azt figyelik, mit képes kihozni a zenekarbol és
a mil gondolataibdl. Az utdobbiaknak van igazuk. A karmester értékét nem az
adja, hogy milyen tornamutatvanyokat végez. Rég megdontdtt babona, hogy
a karmester csak széles mozdulatokkal, nagy testi erdkifejtéssel viheti at
érzéseit és gondolatait a zenekarra. Egy apro, jelentéktelennek 14tsz6 mozdulat
is dontden fontos lehet, egy ,,melléintés” néha tobbet mond a zenekarban 1l
muzsikusnak, mint a karmesteri palca fenyegetd forgatdsa. Lattam
karmestereket, akik valosagos svédtornat mutatnak be. Megmondom 6szintén,
nem hiszek abban, hogy az ember csak ezen a médon kozolhetné gondolatait
a zenészekkel, hogy ez lenne az a modszer, amellyel az optimumot ki lehet
hozni. [...]

Minden karmestert két szempontbol kell megitélni. Az egyik
szempont, hogy mennyire ¢li at a szerz6 miivét, mennyire érti a komponista
mondanivalojat. Ezt csak a tehetséges hallgatd dontheti el — ha kell6 zenei
iskolazottsaga van. A masik kérdés eldontésére, nevezetesen annak

megallapitasara, hogy a karmester honnan tudja, milyen technikaval képes
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gondolatait a zenekarra atvinni, egyediil és kizarélag a zenekar tagjai a

hivatottak.*

A karmesterség technikajanak kérdéseit koriiljaro nyilatkozat idején, 1944-ben Dohnanyi
mar huszondt éve iranyitotta Magyarorszag elsé szimfonikus egyiittesét a Budapesti
Filharmoniai Tarsasag Zenekarat. Ekkori tdjékozottsagdhoz — gyakorlati tudasdhoz —
képest azonban kevesebbet tudunk arr6l, milyen tapasztalatokkal rendelkezhetett
dirigensi palyafutasinak kezdeti idészakaban. Monografusa, Vazsonyi Balint és a
karmester Dohnanyival elsdként foglalkoz6 Breuer Janos szerint a zeneszerzé nem
részesilt karmesteri képzésben.® Bar Dohndnyi nem dirigensi tanulméanyokat akart
folytatni a Zeneakadémian, az intézmény évkonyveinek tanisaga szerint a zeneszerzés
tanszak negyedik évfolyaman az 1889/1890-es tanévtdl kezdddoen ,,a dirigalas elmélete
¢s gyakorlata” cimii tantargy kotelezové valt, tehat az 1897-ben tanulmanyait befejezo
Dohnényi mar részesiilhetett ilyenfajta képzésben.®
Eloszor a Zeneakadémia 1905/1906-0s tanévrdl szolé évkonyvben emlitik )
tantargyként a ,,dirigalas stidiumat”, ekkor Szautner Zsigmond iranyitasaval indult meg
a vezénylés immar gyakorlati résszel egybekotott oktatasa.” Késébb, 1910 és 1921 kozott
Kun Lészl6, majd 1923-tol 1926-ig Abranyi Emil tanitott vezénylést az intézményben.®
A zeneakadémiai karmesterképzéssel kapcsolatban, az immar a zeneéletben
megkeriilhetetlen Dohnanyi megemlitésével Toth Aladar a Pesti Naplo hasabjain 1925-
ben terjedelmes cikket jelentetett meg, melyben ravilagitott a képzés akkori,
meglehetdsen gyér szinvonalara és hidnyossagaira.®
A Dohnanyi tanulmanyainak iddszakabol fennmaradt évkonyvekben azonban
nem keriil emlitésre, hogy pontosan kik tanithattak e tantargyat, ahogy az sem, hogy ez a

stidium mennyiben lehetett gyakorlati jellegli. Barhogy is: néhany évvel késobb, 1902.

4 Konkoly Kéalmén, ,,A zene iizenete”, in U8., Magyar alkotok (Budapest: Singer és Wolfner Irodalmi
Intézet Rt., 1944), 41-55. Gylijteményes és jegyzetekkel ellatott kiadasa: Dohnanyi-irasok, 467-477.

5 Vazsonyi, 152. Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 275-286.

® Harrach Jozsef (szerk.), Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Zene- és Szinmiivészeti Akadémia Evkonyve az
1889/90-i tanévrdl (Budapest: Az Athenaeum R. Tarsulat Konyvnyomdaja, 1890), 20.

"Moravesik Géza, Az Orszdgos M. Kir. Zeneakadémia torténete 1875-1907 (Budapest: Athenaesum
Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsulat nyomasa, 1907), 55.

8 Ujfalussy Jozsef (szerk.), 4 Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola 100 éve. Dokumentumok, tanulmdnyok,
emlékezések (Budapest: Zenemiikiado, 1977), 271.

® Toth Aladar, ,,A hanyatlas veszélye fenyegeti a Zenemiivészeti Foiskolat. Dohnanyi reformtervezete —
Miért nincsenek magyar karmesterek? Mivel foglalkozik a novendékek ének- €s zenekara? — Atananyag
kérdése”, Pesti Naplo LXXV1/289 (1925. december 22.): 15.
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crer

eldadasakor a fiatal komponista — vélhetden eldszor — kezébe vette a karmesteri palcat
(1.a fuggelék).

Elozmények: Dohnanyi és a Filharmoniai Tarsasag kapcsolatanak alakuldsa

Dohnanyi és a Filharmoniai Tarsasag kapcsolatanak kezdete (1. tablazat) egy 1897.
november 17-én Richter Janos vezényelte koncerthez kothetd, amikor zeneakadémiai
tanulmanyai befejezd évében zongoramiivészként Beethoven G-dur zongoraversenyét
(op. 58) jatszotta sajat candenzaival a Vigadoban.l® Zeneszerzé-karmesteri
bemutatkozasa sem varatott sokat magara, hiszen 1903. januar 7-én ugyanezen egylittes
élén vezényelte egy évvel korabban bemutatott d-moll szimfonigjat (op. 9).1' E
kompozicié el6adasa eldtt a Filharmoniai Tarsasagnak irt, 1902. december 27-én
keletkezett levelében a kovetkezdket fogalmazta meg miive el6adasanak sziikséges
elokésziileteirdl: ,,Ami a Symphonia dirigalasat illeti, szivesen allok rendelkezésiikre, ha
legalabb 6t probat biztositanak, ami a mi kivald nehézségeit tekintetbe véve okvetleniil
sziikséges.”1? Kés6bb, az 1905-t61 1915-ig kiilfoldon €16 Dohnanyi, a berlini Hochschule
fiir Musik fiatal professzora, néhany alkalommal szerepelt a budapesti egyiittes
szOlistdjaként, am karmesterként csupan egy izben milkodott kozre, amikor 1910.
december 7-én ismét e miivét tlizték miisorukra a filharmonikusok.*3

Az 1. vilaghabori és megromlott hazassaga miatt 1915 decemberében
hazamenekiilt zeneszerzd a kovetkezd €év elsé napjaiban — 1916. januar 7-én — ismét d-
moll szimfonidjat vezényelte a zenekar élén, amely kompoziciéra a hazatérés
szimbolumaként is tekinthetiink Dohnanyi karmesteri tevékenységének kezdeti
idészakaban, mar csak azért is, mert egész estét betoltd dirigensi fellépése eldtt a
legtobbszor e miivét vezényelte a magyar zenekar élén. Meglepd ugyanakkor, miért
eshetett a valasztasa a késéromantikus, brahmsi hangvételli és bruckneri méreteket 61t6
fiatalkori szimfonidjara még 1921-ben is, amikor amerikai koncertkoratjardl valo

hazatérését kovetden ismét e miivét tiizte miisorara.’* Dohnanyinak ugyanis nem ez volt

10 Bénis, 80.

11 MZA KAB, 1903. 01. 07., ID_1519.

121 4sd Dohnényi 1902. december 27-i levelét a Filharmoniai Tarsasagnak. MZA/BFTZ.
13 MZA KAB, 1910. 12. 07., ID_2006.

14 MZA KAB, 1921. 05. 30., ID_10283.
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az egyetlen szimfonikus zenekarra irt kompozicidja: ekkorra mar fisz-moll hangnemii —
¢s egyébként késObbi zeneszerzoi stilusat erdteljesebben tiikkr6zd —, 1908 és 1909 kozott
komponalt zenekari szvitje (op. 19) is elkésziilt. E mli bemutatisa azonban nem a
Filharmoéniai  Térsasdg egylitteséhez  kotheté: Dohnanyi a  Zeneakadémia
ndvendékzenekaranak élén dirigalta el 1910. februar 21-én.®

Budapesten vald letelepiilése utan a Zenemiivészeti Fdiskola zenekaran kiviil
mas egylitteseket is vezényelt Dohnanyi 1919-es filharmoniai elndkkarnagyi kinevezése
elott. Az 1. vilaghabort idején, 1916-ban, a Budapesti Zenekaregyesiilet élén dirigalta a
gordonkara €s zenekarra irt op. 12-es Konzertstiickjét — Lukacs Maria, Lukéacs Gyorgy
filoz6fus htuga szolojaval —, amely koncertet a Charité Vordskereszt tamogatasara
rendeztek meg.’® Alig néhdny nappal a fegyverletétel utin, 1918. november 23-4n,
Dohnényi szintén ezt a milivét vezényelte, ezlttal a Fricsay Richard vezetése alatt allo

Honvéd Gyalogezred Zenekara élén, Schuk Lajos gordonkaszolojaval.t’

15 MZA KAB, 1910. 02. 21., ID_1965.
16 MZA KAB, 1916. 03. 08., ID_5617.
' MZA KAB, 1918. 11. 23., ID_6037.
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1. tdblazat. Dohnanyi szereplései a Filharmoniai Téarsasdggal 1919-es elndkkarnagyi megvalasztasa elott

A Filharmoniai
. berlini évek (1905-1915) Tarsasag
Zeneakadémia ; .
. Budapest-Bécs elnokkarnagya
elvégzése
Letelepedés Budapesten: magyarorszagi
évek kezdete (1915 vége)
1897 1899 | 1900 | 1903 | 1905 | 1909 | 1910 | 1913 | 1915 1916 1917 1918 1919
Zongorista 1 1 1 2 1 1 1 2 1 3 4 6
1
Karmester dirigensi 10
1 1 1 debiitalas
Zeneszerzo- 1 1
karmester
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Egy-egy dokumentum ugyanakkor ravilagit arra, hogy Dohnanyit az
elndkkarnagyi kinevezése eldtt mas zenekarok vezetésére is fel szerették volna kérni. Az
Est tudositasa szerint a Zeneakadémia zongora és zeneszerzés tanszéken betdltott orai
mellett Dohnanyinak az intézmény zenekaranak vezetését — amelyet ebben az idészakban
Hubay Jend iranyitott!® — is magara kellett volna vallalnia.'® A cikk szerint ugyanakkor
ez a feladatkor egy szezonon beliil akar tiz-tizenkét hangverseny dirigalasat jelentette
volna. A fennmaradt forrdsok alapjan nincs arra vonatkozé adatunk, hogy Dohnanyi
tanari mitkodése mellett az intézmény novendékzenekaranak vezetését valoban magara
vallalta volna. Ezt a Zeneakadémia Evkonyvei sem tamasztjak ald, s nem tudjuk, hogy
hiteles-e a hirlapi informacid, a Filharmoniai Tarsasag dontéséhez hasonldan ez esetben
is felvetddhet az a kérdés, miért éppen a karmesteri tapasztalatokkal nem rendelkezd
Dohnanyit akartak volna megbizni tanari feladatai mellett e pozicio betdltésére. 2

A Zenei Szemle 1918. majusi hiradasa szerint egy Gijonnan megalapitott zenekar

iranyitasara is Dohnanyit akartak felkérni:

Egész Budapest besz¢€l rdla, hogy a kozeljovoben a févaros uj zenekarral lesz
gazdagabb, mely a Varosi Zenekar cimét fogja viselni. Szervezését egyesiileti
uton képzelik el, de mindenesetre a fovaros anyagi tamogatasa is jelentOs
bazisa lesz a fon[n]maradasnak. Az uj zenekar dirigense gyanant Dohnanyi

Ernét emlegetik.?

18 Hubay 1895 és 1919 kozott vezette az intézmény zenekarat. Lasd: N.N., Az Orszdgos Magyar Kirdlyi
Zenemiivészeti Féiskola Jubileumi Evkonyve 1875-1925 (Budapest: Az Orszigos Magyar Kiralyi
Zenemivészeti Foiskola kiadasa, 1925), 121.

N.N.,, ,,Dohnényi zeneakadémiai tanarsdga”, Az Est VII/56 (1916. februar 25.): 3.

20 Késodbb, 1928-ban sem kérték fel a novendékzenekar vezetésére, amikor mar csaknem egy évtizede
vezette a Filharmoniai Tarsasag zenekarat, és Ujra tanitani kezdett a Zeneakadémian: ebben az
idészakban — 1923 és 1935 kozott — mar a Hubay-tanitvany, Zsolt Nandor vezette az intézmény
novendékzenekarat. Ujfalussy (szerk.), A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola 100 éve, i.m., 289.

2ZIN.N,, ,,Uj zenekar szervezése a fovaros szamara”, Zenei Szemle 1I/4 (1918. méjus): 125. Valosziniileg
ezzel allithatdé parhuzamba Molnar Imrének az a tanulméanya, amelyben a févaros 0j zenekaranak
megalapitasarol, vagyis a SzékesfOvarosi Zenekarrol a kovetkezoket irta: ,,1914-ben Markus Jend
tanacsnok, akkoriban a varosgazdasagi tigyosztaly vezetdje dolgozott ki egy terjedelmes javaslatot
Varosi Zenekar 1étesitése tigyében, de a szép terv megvalosulasanak [...] most a vilaghabort allta utjat.”
Molnar Imre, ,,Egyéb szimfonikus zenekaraink”, i.m., 102—103. A Hungaricana adatbazisanak levéltari
iratanyagai kozott, a Budapest Fovaros Tanacsanak jegyzokonyvei 1873-1949 kotetében nem talalhatd
erre vonatkozé adat. A Budapest téorténetének bibliografiaja hatodik kotete szerint az alabbi adatokkal
jelent meg a 18 oldalas kiadvany: ,,Budapest székesfovaros tekintetes tanacsahoz. ElGterjesztése dr.
Markus Jend tanacsnoknak, a tanacsi X V1. (varosgazdasagi) ligyosztaly vezetdjének, »Varosi Zenekar «
létesitése ligyében. Bp., Haziny. 1914. Lasd: Zoltan Jozsef (fészerk.), Budapest torténetének
bibliogrdfiaja 1686—1950. VI. Kultiura (Budapest: Fovarosi Szabd Ervin Konyvtar, 1969), 535.
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Az idézetben emlitettek minden bizonnyal a késObbi SzékesfOvarosi Zenekar
megalapitasaval kapcsolatos eseményekre utalhatnak. Ezen til Molnar Antal
visszaemlékezései koziil az a feljegyzés is erre vonatkozhat, amely szerint egyenesen
Dohnanyi kivant 0j — sajat — zenekart alapitani 1917-ben, mégpedig az ,,haute finance”,
vagyis a pénzarisztokracia timogatdsaval.?? Nem tudhato, hogy mennyi igazsag lehet
Molnar Antal sorai mogott, az ) zenekarrol és Dohnanyi ezirdnyu terveirdl azonban mas
forras nem tajékoztat.?3

Sajat kompozicigjanak alkalmankénti vezénylése utan a Budapesti Filharmoniai
Tarsasag élén, 1918. marcius 4-én egy egész estét betoltd koncert iranyitasara vallalkozott
Dohnanyi: s bar mar korabban is vezényelte korabban sajat kompoziciéit, valdjaban ez
az esemény tekintheté dirigensi debiitilasanak.?* E hangverseny — a fennmaradt
sajtddokumentacid alapjan —, ugy tlinik, nem aratott osztatlan sikert, azonban egyértelmt,
hogy az egylittes nem ennek az egy koncertnek a benyomasa alapjan valasztotta meg a
kovetkez6 év elején elnokkarnagyanak. Dohnanyi nemzetkozi elismertsége is
nyilvanvaléan kozrejatszott, amelyre Németh Amadé is rdmutatott, aki szerint ,a
valasztas azért esett végiil is Dohndnyi Erndre, mert sziikkség volt nemzetkozileg
fémjelzett rangjara, hasznos kapcsolataira.”?> Mig a Dohnéanyi-irodalom és a Budapesti
Filharmoniai Térsasag torténetét feldolgozo kotetek csupan tényként kozlik a zeneszerzd

elnokkarnagyi kinevezését,?® addig a primer forrasok, vagyis a Filharmoniai Térsasag

22 Molnar Antal, Magamrél, méasokrdl (Budapest: Gondolat, 1974), 42. Valamint: Gabor Istvan, A BHZ-161
az AHZ-ig, i.m.; Aradi Péter—-Mesterhazi Gabor (szerk.), Hang szdlak. Nemzeti Filharmonikus Zenekar
1923-2008, i.m.

23 Bar Molnar emlékezése 1917-re teszi a zenekar megszervezésének tervét, nincs arra vonatkozo adat,
hogy Dohnanyi valoban Iépett-e ez iigyben. Mégis érdemes felvetni: ha voltak is Dohnanyinak ilyen
jellegli tervei, akkor milyen tényez6k allhattak annak hatterében? Vajon a magyarorszagi zeneélet
egyetlen szimfonikus zenekara, a Filharmoniai Tarsasag élén szerzett negativ tapasztalatai vezethették
erre? Mindemellett azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a komponista ebben az idszakban
milyen felsébb tarsadalmi korokben mozoghatott, s milyen kapcsolatot apolhatott a mar emlitett
politikai és gazdasagi befolyassal is bird tarsadalmi réteggel. Molnar leirdsaban azonban Dohnényi neve
mellett két masik karmester neve is megjelenik, Strasser Istvané és Szenkar Jen6é, akik ebben az
id6szakban — 1917-ben — kiilfoldon toltottek be karmesteri poziciot. Ennek fényében kérdéses, vajon
miért pont az 6 neviikk meriilhetett fel — legalabbis Molnar visszaemlékezése szerint — Dohnanyi
elképzeléseiben az 11j zenekar megalapitasakor, illetve hogy a zeneszerz6 milyen kapcsolatban allt a két,
fiatalabb generacioba tartozo karmesterrel.

24 MZA KAB, 1918.03.04., ID_5937.

% Németh Amadé, ,,A Budapesti Filharmoniai Tarsasag torténete az alapitastol a felszabadulasig (1853—
1945)”, in Breuer, 27.

% A Dohnanyi-életrajz legfontosabb forrasai — Vazsonyi monografidja, a masodik feleség, Galafrés Elsa
memoarkotete, illetve a harmadik feleség Dohnanyi-életrajza — koziil egyik sem szamol be az
elndkkarnagyi kinevezés koriilményeir6l. Lasd: Vazsonyi; Galafres Elsa, Lives...Loves...Losses
(Vancouver: Versatile, 1973); Ilona von Dohnényi, Ernst von Dohndnyi. A Song of Life. James A.
Grymes (szerk.) (Bloomington, Indianapolis: Indiana University Press, 2002).
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irattari dokumentumai igen kevés informaciot rogzitettek az egyiittes elnokkarnagyi
cimil folyoirat rovidhire szerint ,,heves felszolalasok™?” utan esett az egyiittes valasztisa
Dohnanyira, a Magyarorszag kozleménye viszont ugy értesiilt, hogy a rendkiviili
kozgytilésen egyhangtlag Dohnanyit valasztottdk meg elnokkarnagynak.?® A fennmaradt
jegyzokonyvek valosziniileg hidnyosak, feltling legalabbis, hogy ezekben nem rogzitettek
vitdkra utal6 megnyilvanulasokat, és igy azt sem tudjuk, hogy Dohnanyin kiviil milyen
karmesterek neve meriilt még fel, illetve hogy milyen érvek szoltak Dohnanyi mellett
vagy éppenséggel ellene. Breuer Janos a zeneszerzd dirigensi kinevezése kapcsan arra
mutatott ra, hogy valojaban karmesterek terén nem volt kiilondsebben nagy a valaszték:
azok, akik felmeriilhettek volna — igy Reiner Frigyes, Szenkar Jend vagy Széll Gyorgy —
mar 1919-ben is jelentds poziciokat toltdttek be a nemzetkdzi zeneéletben. Feltételezhetd
ugyanakkor, hogy a Breuer altal emlitett zsid6 szarmazast karmesterek nem véletleniil az
orszag hatarain kiviil kezdték el karrierjiiket: az 1920-as évek Horthy-Magyarorszagan
ugyanis igen erds volt az antiszemitizmus, megitélésiik tehat a hatalom ¢€s a kultarpolitika
szempontjabol minden bizonnyal hatranyosabb volt, mint Dohnanyié, aki nemcsak hogy
nagy nemzetk6zi hirnévnek érvendett, de keresztény is volt.?°

A filharmonikusok irattara Kerner Istvan lemondéasanak koriilményeihez is igen
csekély adalékkal szolgal: a Tarsasag jegyzOkonyve szerint a dirigens elsdsorban
egészségiigyi problémaira hivatkozva vonult vissza az egyiittes vezeti posztjarol.
Kerner betegségének tényét ugyanakkor nem csupan a hangversenyeket vezényld
vendégkarmesterek megnovekedett szama tamasztja ald (2. tablazat) — és ugyanezt
erOsitik meg a zenekar probainak adatait rogzit6 naplok is —, de a napilapok hiradasai is
figyelemmel kisérték az elndkkarnagy megromlott egészségi allapotat.3? A Budapesti
Hirlap mar 1909-ben beszamolt az elndkkarnagy koncert kozben lezajlott hirtelen

rosszullétérdl, mint irjak: ,,[Kerner] a masodik hegediiszam [Tomaso Antonio Vitali:

Ciaccona] utdn rosszul lett. Gyorsan besietett a miivészszobaba, ahol Irsai Artar dr.

2’ N.N., ,,Dohnanyi Emnd a filharmonikusok elndkkarnagya”, 4z Ujsdg XVII/38 (1919. februar 13.): 7.

ZBN.N., ,,Dohnanyit vélasztottak a filharmonikusok elndkévé”, Magyarorszag XXVI/40 (1919. februar
15.): 5.

2 Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 277.

%0 Lasd a Filharmoéniai Tarsasag jegyzokonyvének (1909-1923), 1919. februari bejegyzését (MZA/BFTZ).
Dohnéanyi életrajzirdja, Vazsonyi Balint szerint is hasonld okok allhattak az elndkkarnagy
lemondasanak hatterében. Vazsonyi, 160. Lasd még Németh Amadgé, i.h.

31 A Filharmoniai Tarsasag probanaploit 1asd: MZA/BFTZ [jelzet nélkiil].
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morfium injekcioval lehet6vé tette, hogy Kerner a Pastoral szimfoniat eldirigalhassa.”3?
Meglepd ugyanakkor, hogy Kerner Istvan a Filharmoniai Téarsasagnak cimzett lemondo
levelében egyaltalan nem egészségiigyi problémadira, hanem teljesen mas természetl,

jelesiil a zenekar ellen iranyul6 sajtotdimadasokra hivatkozott:

A sajto részEérél mar masfél éve tartd hajsza a filharmoniai tarsasag ellen és
ebbdl kifolyolag az utdbbi idokben tapasztalt elhidegiilése a kozonségnek,
arra a meggydzddésre juttatott, hogy miikddésem nem hasznara, sot
hatarozottan kéarara van a tarsasdgnak, azért ezennel hivatalosan lemondok
elnok-karnagyi tisztségemrol azzal a kivansaggal, hogy a mai viszonyoknak

megfeleldbb vezetdre taldljanak, mint amilyen én voltam.®

A Filharmoniai Tarsasag irattdrabol szdrmazo gazdag sajtogyiijtés 1918 eldtti
masfél évének kritikai és az ezeken kiviil az altalam atnézett sajtoorganumok hiradasai
kozott egyetlen dokumentum sem utal a Kerner 4ltal megfogalmazott timadasra.®* S6t
elmondhatd, hogy a megjelent kritikdk tobbsége Kerner karmesteri teljesitményét
méltatja, a kozonség elhidegiilése helyett pedig a beszamoldk legtdbbje ,,meleg
fogadtatasrol” tajékoztat.®® A sajtoorganumok ellenséges viselkedését ugyanakkor a
neves zenekritikus Péterfi Istvan is felidézte visszaemlékezésében. Szerinte a Kerner
ellen felszolalo kritikusok célja valojaban a karmester eltavolitasa €s Dohnanyi
elnokkarnagyi székbe iiltetése volt — igaz, ezzel az interpretacioval Gsszecsengd
tjsagcikkekkel eddig nem talalkoztam.

Az egyiittes dokumentéacidja ezen til mas motivumokra is felhivja a figyelmet,
mégpedig arra, hogy a zenekaron beliili belsd konfliktusok is szerepet jatszhattak az
elndkkarnagy lemondasaban. Egy, a zenekar irattardban 6rzott levélbdl ugyanis az dertil
ki, hogy Kerner mar korabban, 1913. jinius 12-én is benytjtotta lek6szoné levelét,
amelyben egyértelmiien megfogalmazza, hogy a Tarsasag belso tigyei miatt szandékozott

visszalépni. Kerner szavaival: ,,azon okokbol, mert feltételeim egyik kardinalis pontjat a

%2 (ky), ,,Filharméniai hangverseny”, Budapesti Hirlap XXIX/39 (1909. februar 10.): 18.

33 Kerner Istvan levele a Filharmoniai Tarsasag plénumanak, 1918. december [5.7] (MZA/BFTZ).

3 Lasd a Filharmoniai Tarsasag kritikagylijteményének 1911 és 1929 kdzétti sajtokivagatokat egységbe
foglalo6 kotetét (MZA/BFTZ).

% .h.

% péterfi Istvan, Emlékezéseim (Budapest: Gondolat, 1965), 128. Péterfi ugyanakkor e visszaemlékezés
kdotetében nyiltan felvallalta a karmester Dohnanyirdl alkotott negativ véleményét. Lasd, Péterfi, i.m.,
128-130.
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valasztmany nem akceptalta.”3’ Nem kétséges, hogy a lemondas hatterében az allt, hogy
a zenekar valasztmanyi lilése — mint azt az egyiittes jegyzOkonyvei is rogzitik —
szétvalasztotta az elndki tisztséget a karnagyétol.® Mig Kernert ismét az elnokkarnagyi
pozicid betdltésére kérték fel a filharmonikusok, addig az elnoki széket az egyiittes
miikodésének ¢és anyagi helyzetének javitasa érdekében a politikailag is jelentds
befolyassal bird grof Banffy Miklosnak, az 4llami szinhdzak, igy a Kirdly Operahdz
intendansdnak ajanlottak fel.3® Az egyiittes egyébként meglehetésen jozannak tiing
donteését, tigy tlinik, Kerner nem tudta elfogadni, ugyanis, mint azt a dokumentumok
alatdmasztjak, posztjat senkivel sem akarta megosztani. A jegyzOkonyvek arra is
ravilagitanak, hogy az jbol megvalasztott elndkkarnagy feltételként szabta: a zenekar ne
alkalmazzon vendégkarmestereket.*°

A sajtoorganumok is tobbféleképpen interpretaltdk az elndkkarnagy 1913-as
lemondasanak koriilményeit. Mig a Budapesti Hirlap szerint az egyiittes cselszovéssel
kivanta ellizni Kernert,*> addig a Pesti Hirlap beszamoldja alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy a zenekar vendégkarmesterek meghivasaval akarta a k6zonség
érdeklodését felkelteni. A szoban forg6 lap szerint ugyanakkor Kerner ezt ,,személyére
nézve sérelmesnek véli [...] és kijelentette, hogy inkabb lemond egészen a filharmoniai
hangversenyek vezetésérdl, mintsem, hogy azt megosztana masokkal.”*> A kovetkezd
évek soran azonban az elndkkarnagy — hidba nehezményezte a Tarsasag szandékat —
gyenge egészségi allapota miatt arra kényszeriilt, hogy szdmos hazai ¢és kiilfoldi
vendégdirigenssel ossza meg karmesteri pulpitusat, koztik az egyiittes 6t kovetd
vezetdjével, Dohnanyival is.

A hazai dirigensek koziil Szikla Adolf, az Operahaz akkori karmestere vezette a
legtobb probat és vezényelt a legtobbszor, mintegy tizennyolcszor a Filharmoniai
Tarsasdg hangversenyein. Dohnanyin kiviil — aki hat alkalommal 1épett fel a zenekar ¢élén

— Kerner miikodésének iddszakdban tovabbi tizennégy vendégkarmestere volt a

87 Kerner Istvan levele a Filharmoniai Tarsasag elndkének [grof Banffy Miklosnak], 1913. junius 12.
(MZA/BFTZ).

3 A Filharmoniai Térsasag jegyzokonyvének (1909-1923), 1913. janius 10-i, ,,1-s6 Valasztmanyi iilés™-
ének bejegyzése, 94 (MZA/BFTZ).

3 Lh.

40 Lh,

“N.N., ,,Kerner Istvan”, Budapesti Hirlap XXXIII/125 (1913. majus 28.): 16.

42N.N,, ,,A filharméniai tarsulat elndki allasa”, Pesti Hirlap XXXV/126 (1913. majus 29.): 13.
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filharmonikusoknak (kozottiik Herzfeld Viktor, Rékai Nandor, Hubay Jend és ifj.

Abranyi Emil), akik mindossze egy-két hangverseny iranyitasat kaptak meg.
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2. tablazat. Vendégkarmesterek a Filharmoniai Tarsasag élén Kerner Istvan miikddése idején (1900-1919)

1900 | 1901-2 1903 1904-6 | 1907 1908 | 1909 1910 1911 1912 1913 1914 1915 1916 1917 1918 1919
S'Z;kde(:r Dohnényi Fj'i‘szr Z;';'I? Dohnényi [S\’I\g?::; Lichtenberg | [Safonoff, | Szikla | Dohnényi | Szikla | Dohninyi | Szikla
2 @ 0 0 Q 0] Emil (1) Vasily()] | Adolf (2) Q Adolf (1) Q Adolf (1)
R;',Chter Méder I\lf,el;al [Piemé, | [Weingarer, \Fjﬂ“ba' Fried [Walter, Dohnényi
anos Rezs (1) andor Gabriel ()] |  Felix ()] MOS | Oszkar (1) | Bruno (1)] (10)
4) (@) (1)
I\gark‘,l,s Erkel Gyula [Steinbach, Zichy Tango,
(elz)s" Q) Fritz(1)] | Géza(2) Egisto (2)
Mader . .
i Goldmark Lichtenberg Fried
RZ’lZ)SO Karoly (1) Emil(l) | Oszkar (1) Kerer (3)
Szikla if.
Adolf V.F:‘)”ba'l Abranyi
) Mihalovich Himos (1) Emil (2)
Benké Odon (1)
Henrik
1)
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A karmesteri debiitalasrol

Dohnanyi 1903-as, els6 zeneszerzé-karmesteri fellépésének beszamoldi alapjan ugy
tlinik, lényegében mind a komponista op. 9-es d-moll szimfonidja, mind dirigensi
teljesitménye sikert aratott, annak ellenére, hogy akadtak olyan kritikusok is, akik szova
tették a fiatal muzsikus karmesteri képzetlenségét. A Pesti Naplo névtelen cikkiroja
alapvetden pozitiv hangvételii kritikdjaban a ,,rutin hidnyarol” beszélt,*® a Magyar Hirlap
tudositoja pedig a kezdd karmester ,,szegletes mozgas’-at kritizalta.** Dohnanyi
legkorabbi karmesteri megitélése a késobbiekben is 0sszefonodott e fiatalkori miivének
sikeres el0adasaval. 1910-ben, a szimfonia masodik eléadasa utan Merkler Andor, a
Magyarorszag zenekritikusa mar Dohnéanyi ,,elséranga karmesteri kvalitdsait” méltatta. *°
Amikor a zeneszerz0 tizévnyi berlini tanari miitkodés utan hazakoltozott, és ismét e miivét
dirigalta, a Magyar Hirlap szakirdja — aki tudhatott a komponista tanari hivatasarél — mar
,,professzorosnak™ vélte az eldadast.*® Dohnanyi miivének és karmesteri kvalitdsainak
értékelése mellett azonban volt, aki mar 1903-ban siirgette, hogy a fiatal zeneszerzo

kapjon hivatalos szerepet a magyarorszagi zeneéletben:

Lelkesen tinnepelték a komponistat is, a dirigenst is. Es 6nkénteleniil ajkunkra
todult a kérdés: miért nem teremtenek itthon poziciot ennek a kivaloé magyar
tehetségnek, akitdl joggal remélhetjiik pangd zenekultirank folfrissitését?
Torekedjiink 6szinteségre, €s valljuk be, hogy Dohnanyi alig élte volna meg a
mai est tombol6 tapsviharat, ha itthon marad és beall valamelyik miivészeti
taposdmalmunkba. De igy, megrakodva angol és amerikai babérokkal, folkelti
kozonségiink hitét, amelyet az a maga meggy6z6désébdl ugyancsak nem
szokott meriteni. [...] Biztos és temperamentumos dirigens, aki hatarozott

crer

zenekaron, akarcsak valami hangszeren.”

4 N.N., ,,Dohnanyi Ernd”, Pesti Naplé LIV/8 (1903. januar 8.): 10.

4 (f. zs.), ,,Filharmonia”, Magyar Hirlap (1903. januér 7.), (oldalszam nélkiil, 1asd: MZA/BFTZ).

4 Merkler Andor, ,,A filharmonikusok mai hangversenye”, Magyarorszdag X/7 (1910. december 8.): 6.

% (m. d.), ,Filharmonikus hangverseny”, Magyar Hirlap (1916. januar 7.). (A hidnyos adatolast
tjsagkivagatot lasd: MZA/BFTZ.)

47 (G-ly) [Gergely Istvan], ,,Dohnanyi Ern8”, Budapesti Naplé LIII/8 (1903. januar 8.): 9.
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A kritika irgja, Gergely Istvan zardgondolataival minden bizonnyal a zongoramiivész
Dohnanyira utalt, amikor a zenekaron, akarcsak egy hangszeren jatszé dirigensként
jellemezte.

Objektivebb képet mutatnak azonban a dirigensi mindségben eldszor, azaz nem
zeneszerzO-karmesterként fellépd Dohndnyirdl szolo kritikak, bar megallapithat6, hogy a
kritikusok véleménye egyaltalan nem volt egységes. A zeneszerz6 1918. marcius 4-i
karmesteri debiitalasat a filharmonikusokkal — Haydn G-dur szimfoniajat (Hob. 1:88),
Dukas Biivészinasat és Beethoven VIII. szimfonidjat (op. 93) vezényelte ekkor® — tobb
kritikus elismeréssel méltatta: a Pesti Naplo névtelen cikkirdja szerint ,,[Dohnanyi]
karmesteri képességel nem varnak felfedezésre, ma is stilust, pregnans ritmikat, szint €s
lendiiletet vitt bele a zenekarba.”4°

Az 1918-as koncert kritikait vizsgalva azonban ugy tlinik, nem minden kritikus
osztozott a fent emlitett pozitiv megallapitasokban. Mig Merkler Andor néhany évvel
korabban még méltatta Dohnanyi karmesteri kvalitasait, addig errdl a fellépésrol
korantsem nyilatkozott egyonteti elismeréssel, az eléadas gyengeségeit a zeneszerzo
karmesteri téren valo jartassaganak hianyaval magyarazta.®® A hidnyossagok kiemelése
mellet a kritikus arra is ramutatott, hogy Dohnanyinak a vezénylés mestersége terén

miben kellene még fejléddnie, s részletesen kitért munkamddszereinek egyes

jellegzetességeire is:

Probai el6tt is gondosan Dbelemeriilhetett [Dohnanyi] a partitarak
tanulmanyozasaba, mert az ugynevezett ,,bevagasok”-at mindig pontosan
intette be muzsikusainak, de a részletezés munkajaban akadtak itt-ott
helyzetek, amelyek nem mindig fedték a hagyomanyos megallapitasokat [...].

Még hianyzik Dohnanyibol a nyugodtsag €s gyors attekintés, til sokat mozog

crer

crer

foloslegesen ,,alahuzott” részletek, de azért igy talaltuk, hogy ennek az
értelmezésében allanddan nemes stilusra torekedett, tisztultabb felfogassal és

a zenei anyagnak plasztikusabb kiformalasaval juttatta érvényre intencioit,

48 MZA KAB, 1918. 03. 04., ID_5937.
4'N.N., ,,Filharménia”, Pesti Naplé LXIX/54 (1918. marcius 5.): 8.
%0 (m. a.), [Merkler Andor], ,,Filharmoniai hangverseny”, Magyarorszag XXV/55 (1918. marcius 6.): 10.
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amikre muzsikusai is készségesen hajlottak. Lendiilettel és ritmikus hévvel
rogzitette meg Dohnanyi Goethe biivészinasinak megzenésitett
tragikomikumat. Itt aztan igazan elemében lattuk a karmestert ifjai

temperamentumaval, amely magaval ragadta a kozonséget is.”

A fenti sorokbol talan a legfontosabbak a fiatal dirigens mozgasara vonatkozo
megallapitasok, amelyek a tulzott és gyakran rossz helyre keriilt tagolas érzetét keltették
az eldadas soran: erre utalhat a ,,deplasszirozva” kifejezés hasznalata is, amely bizonyos
dolgok helytelen alkalmazasat jelenti.>? Mindezek alapjan valdszinfinek tarthatjuk, hogy
Dohnanyinak ekkor még egyaltalan nem volt kiforrott karmesteri stilusa — a mozgas terén
legalabbis nem. Feltételezhetjiik, hogy a legtobb alkalommal, ,,temperamentumosan”,
vagyis til sok mozgassal vezényelt. [gaz, Dohnanyi egy, a fejezet elején mar idézett 1944-
es nyilatkozatdban kifejezetten amellett foglalt allast, hogy nem csupan széles
mozdulatok révén érvényesitheti elképzeléseit a dirigens. > Fejtegetése alapjan gy tiinik,
mas karmesterek vezénylési stilusanak példaja formalta Dohnanyi véleményét, amelyben
némi ironiaval kapcsolja 6ssze a nagy mozdulatokkal valo vezénylést a gimnasztika egyik
tipusaval, mégpedig a svédtornaval.

Az, hogy Merkler a karmester Beethoven értelmezését talalta a legértékesebbnek,
nem lehetett véletlen, hiszen Dohnanyit zongoramiivészként mar életében a korszak
legfontosabb Beethoven-eldadodjaként tartottak szamon.> Ugyanakkor Beethoven
kompoziciéi nem csupan zongoramiivészi, de Dohnanyi magyarorszagi karmesteri
repertodrjan is igen nagy szamban szerepeltek.®® Késébb Dohnanyi, az amerikai évek
soran — még sajat miveinek vezénylésszamat is tilszarnyalva — éppen Beethoven
kompozicidi kdziil vezényelt a legtdbbet. %

A sajtovisszhangok gyakorta visszatérd sajatossagara ad példat a Pesti Hirlapban

megjelent kritika, mely Dohnanyi szuggesztiv dirigalasat emelte ki, s amelyet a

° (m. a.), [Merkler Andor], ,,Filharméniai hangverseny”, Magyarorszdg XXV/55 (1918. marcius 6.): 10.

52 A deplassziroz a német deplazieren, vagyis rossz helyre tesz, vagy a francia déplacer athelyez, kimozdit
kifejezésekre vezethetd vissza. A deplassziroz sz6 valdszintileg bizonyos kordkben hasznalatos lehetett
ebben az idészakban, hiszen Babits Istvan batyjanak, az ir6 Babits Mihalynak cimzett két 1915-0s
levelében is rakérdezett a sz6 jelentésére. Lasd: Sipos Lajos (szerk.), Babits Mihdly levelezése 1914—
1916 (Budapest: Argumentum, 2008), 90-91., 101.

58 Konkoly Kalman, ,,A zene iizenete”, i.m., 42-55.

% Kovacs llona, ,,Dohnanyi Erné és Beethoven zongoraszonatdi. A zeneszerzd sziiletésének 135.
évforduldjara”, Parlando LIV/5 (2012). http://www.parlando.hu/2012/2012-6/2012-6-17-Kovacs.htm
(Utolsé megtekintés: 2023. januar).

% Csuka, 162-165.

%6 Kusz, Dohndnyi amerikai évei, i.m., 344-345.
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zeneszerzd fantasztikus zongoramiivészi teljesitményével allitott parhuzamba.®’

Valoszinlileg kozrejatszott ebben az is, hogy a hangversenyen zongorakiséretes dalok is
eldadasra keriiltek a zeneszerzé és Szemere Arpad tolmacsolasaban.’® Megfigyelhetd
ugyanakkor, hogy ez a parhuzam a késdbbi kritikaknak is gyakori motivumava valik — a
legtobb esetben azonban negativ éllel. Reinitz Béla, a Vildg zenekritikusa szerint ugyanis
,»a dirigens Dohnanyi mélyen alatta marad a folényes, elsérangi zongoramiivésznek”, s
mint rdmutatott: a vezényléshez ,sem redsziiletettsége, sem megfeleld gyakorlata
nincs.”® A Népszava Kritikusa, Papp Viktor — akinek tollabol késébb szamos, Dohnanyi

munkassagaval kapcsolatos iras sziiletett®

— hasonl6é gondolatokat ko6zolt: ,,Dohnanyi
nem gyakorlott karmester. Aki olyan tokéletes zongoramiivész €s olyan érdemes
zeneszerzO, taldn nem is lehet még jo karmester is.”®" Ezeknél joval ellenségesebb
megjegyzésekkel illette az Orszag-Vilag névtelen kritikusa a zeneszerzé karmesteri
debiitalasat, mint irja: ,,[Dohnanyi] olyasmire vallalkozott, amihez nem ért, amiket nem
gyakorolt és amit ennek folytdn nem is tudhat. [...] Be kar, hogy ez a Dohnanyi dirigal,
amikor zongorajatéka paratlanul szép. Miért irigyeli Kerner Istvan babérjait, holott
Kerner sohasem kivanta, hogy zongoramivésznek tartsak, pedig nagyon jol
zongorazik.”%?

A kritikus sejtése bizonyara nem igaz, Dohnanyi aligha irigyelte Kerner babérjait,
a negativ hangvételi kritikdk olvasasa alapjan azonban nem meglepd, hogy az egyiittes
dontésével — vagyis az 1j elndkkarnagy megvalasztasanak tervével — nem mindenki értett
egyet. Az Alkotmany zenekritikusa példaul a Dohndnyi kinevezését kovetd elsd
fellépésérol beszamolo kritikdjaban szova tette €s hatarozottan kifogasolta a zenekar
elndkkarnagy-valasztasat, szerinte: ,a tarsasag karnagy valasztisa a képzelhetd
legszerencsétlenebb, Dohnanyi dirigensi képessége annyira minimalis, hogy ez a

vallalkozésa, kiilonosen nagyobb feladatoknal bizonyara elhomalyositja majd miivészi

5" N.N., ,,Hangversenyek”, Pesti Hirlap XL/54 (1918. marcius 5.): 5.

% MZA KAB, 1918. 03. 04., ID_5937.

% (r. b.) [Reinitz Béla], ,,Filharmoénia”, Vildg IX/54 (1918. méarcius 5.): 9.

60 Lasd példaul: Papp Viktor, ,Dohnanyi az operaird”, Zenei Szemle VI/3 (1922. julius): 36-38; UG.,
Arcképek a magyar zenevildghol (Budapest: Stadium, 1925); U6., Dohndnyi Erné: Arckép (Budapest:
Stadium Sajtovallalat, 1927); UG., ,,Dohnanyi Ermnd, az ember”, Zenei Szemle X1/9—-10 (1927. oktober—
november): 215-218; U6., Dohndnyi Ernd és Szegedi miséje: Missa in dedicatione Ecclesiae
(Debrecen, Budapest: Csathy, [1930]).

81 P. V. [Papp Viktor], ,,Multheti hangversenyek”, Népszava XLV1/59 (1918. mércius 10.): 8.

82 N.N.], ,,Zene”, Orszdg-Vilag XXXIX/11 (1918. mércius 10.): 1.
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hirnevét.”%® Barhogy is: nem tudhatjuk, hogy a kritikusok negativ megnyilatkozasai az
elnokkarnagy-valtozassal vagy Dohnanyi gyakorlatlansagaval magyarazhatok-e, a
zenekar és 0j dirigense és tovabbi egylittmiikodése mégis azt dokumentalja, hogy az

egylittes dontése helyesnek bizonyult Kerner utédjanak megvalasztasakor.

2. A karmester az intézmény élén

1919-ben Dohnanyi egy hat és fél évtizedes hagyomanyba kapcsolodott be, amikor
koncerttevékenység céljabol megalapitott zenekarat késobb az operahazi egyiittes
tagjaibol valogattak ki, s 1853 ota tobb hazai és kiilfoldi karmester irdnyitotta 6ket. 1870-
ben lefektetett alapszabalyukban a zenekar tagjai intézményi mitkodésiik tobb alappillérét
is rogzitették irasban, s ettdl az évtdl fogva az egyiittes Tarsasagként is miikodott.5* Az,
hogy egy zenekar egyszerre kiilon Tarsasagként is funkcionalt, nem volt egyediilallo
jelenség Eurdpdban: erre tobb korabbi példat is talalhatunk a nemzetkozi
hangversenyéletben.® A kozép-kelet-dél-Eurdpai térségben példaul a szlovén illetéségli
—az 1701-ben olasz mintéra alapitott — ljubljanai Academia Philharmonicorumbdl, 1794-
ben filharmoniai tarsasagga alakult egyiittes tekinthetd a legrégebbinek.®® A budapesti
zenekar szamara azonban minden bizonnyal az eurdpai zeneélet egyik legfontosabb
kozpontjaban, tizenegy évvel korabban, 1842-ben alapitott Bécsi Filharmonikusok
szolgalhattak kozvetlen mintaul. Az osztrak egylittes ugyanis szintén az operahazi
muzsikusok tagjaibol 4ll, a zenekar miivészi, anyagi és szervezeti alapon miikddik, illetve

autondém és demokratikusan megvalasztott szervezet irdnyitja egészen a mai napig.®’

83 (dr. s. e.) [Spur Endre], ,,A Filharméniai Tarsasag”, Alkotmdny (1919. mércius 10.) (oldalszam nélkiil,
MZA/BFTZ). E meglehetésen rosszindulati sorok ismeretében kiilonds, hogy par évvel kés6bb, 1925-
t6l a kritikus és Dohnanyi kapcsolata harmonikusan alakult, hiszen Spur, a MOVE (Magyar Orszagos
Véder6 Egyesiilet) Miivészeti és Irodalmi Szakosztalyanak vezet6jeként évente megszervezte Dohnanyi
ottani fellépéseit. Dalos Anna, ,, Tulélési stratégidk Trianon utan. Bartok, Dohnanyi, Kodaly harmas
atja”, in Dohndnyi-tanulmanyok 2021, 11-35., 15.

64 A Filharmoniai Térsasag alapszabalyait lasd: MZA/BFTZ.

85 A Cambridge Companion to the Orchestra cimii kotet 2. és 3. fiiggeléke a 19. és 20. szdzadban alapitott
zenekarokat listazza, ezek kozott szamos ilyen egyiittest talalhatunk. Colin Lawson (szerk.), The
Cambridge Companion to the Orchestra (Cambridge: Cambridge University Press, 2003), 275-283.

% Ivan Klemenéi¢, ,,Academia Philharmonicorum Labacensium (1701-2001) v lu& glasbenega
poustvarjanja na Slovanskem/ Academia Philharmonicorum Labacensium (1701-2001) in the Light of
Musical Performance in Slovenia”, in US8. (szerk.), 300 Let/Years Academia Philharmonicorum
Labacensium (Ljubljana: Muzikolo$ki institut ZRC SAZU, 2004), 19-30.

87 Christian Merlin, Die Wiener Philharmoniker. Das Orchester und seine Geschichte von 1842 bis heute.
1. Aus dem Franzésischen von Uta Szyszkowitz. (Bécs: Amalthea Signum Verlag, 2017), 24-26. Hogy
francia nyelvrol kellett leforditani a kotetet, annak a bevezetés szerint az volt az oka, hogy a szerzd,
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A budapesti zenekar intézményének hétkéznapi mitkodésérdl jelenleg igen kevés
informacioval rendelkeziink annak ellenére, hogy mar tobb emlékkonyv is megjelent az
egyiittes torténetérél.®® S bar a mostani attekintés sem véllalkozhat ennek teljeskorii
feltarasara, a zenekar irattardban taldlhato — ¢és nemrégiben kutathatova valt —
dokumentacio segitségiil szolgalhat ennek feltérképezéséhez. Mivel e dokumentumok
feldolgozasa folyamatban van, igy a kovetkezokben azokat az iratanyagokat mutatom be
vazlatosan, amelyek a zenekar mdogott allo Tarsasag mikddéséhez iranymutatdak
lehetnek a tovabbi kutatasok szamara.

Ezek koziil talan a legfontosabbak a Tarsasag iilésein rogzitett jegyzokonyvek,
amelyek megdorokitették az alkalmakon elhangzott és a zenekar mitkkodésével kapcsolatos
lefontosabb informaciokat. A széban forgd eseményeken az évenként, demokratikus titon
megvalasztott vezetdség, vagyis a nyolc tagh valasztmany tagjai, illetve a titkar vett részt,
aki lejegyezte az elhangzottakat. Az elndki posztot természetesen a zenekar mindenkori
karmestere toltotte be, s hitelesitette kézjegyével a jegyzokonyvben leirtakat. Az évadok
soran megtartott gytilések szdma eltéré volt — leginkdbb a targyévben megvitatando
tigyek mennyisége hatarozta meg —, S funkciojukat tekintve is tobbfélék voltak: rendes-,
rendkiviili-, valasztmanyi- és kozgyliléseket egyarant tartottak.%® A jegyzOkonyvekben a
megtargyalt ligyek azonban eltérd részletességgel lettek feljegyzve: van, hogy csak az
adott napirendi pont elfogadasarol, vagy elutasitasarol tajékoztatnak, de arra is talalunk
példat, hogy a résztvevok kozott kialakult vita soran elhangzottakat is rogzitették.

Konkrétabb informaciokat tartalmaznak azok a nyomtatasban, kiadvany
formajaban megjelent éves jelentések, amelyek az adott évad pénziigyi hatterét, a
kozremiikodé miivészek nevét, a hangversenyek részletes repertoarjat és egyéb, a zenekar
muzsikusainak 1étszamara vonatkozé informaciokat tartalmazzak.’® Mindezekbdl példaul
az is kideriil, hogy az egyiittes évente eltéré allami és févarosi segélyt kapott, s e mellett
maganszemélyek ¢és intézmények is tamogattak financialis hatteriiket. A zenekarhoz
tartozd, ugynevezett joléti intézmények — a Filharmoniai Térsasag Ozvegy- és
Arvasegélyezd Egyesiilete, a Filharmoéniai Tarsasag nyugdijas tagjait segélyezd

Dohnanyi Egyesiilete ¢s a Filharmoéniai Téarsasag Baratai Egyesiilete — szintén

Christian Merlin eredetileg habilitaciés munkaként nyujtotta be konyve szdvegét a Sorbonne
Egyetemen.

68 1 .4sd: Csuka, Breuer és Bonis mar hivatkozott emlékalbumait.

8 Az egyiittes Dohnényi irdnyitotta korszakanak valasztmanyi tagjaihoz lasd: Laskai, ,,A Filharmoniai
Tarsasag Zenekaranak és az intézmény valasztmanyanak tagjai”, i.m.

0 A dokumentumokat lasd: MZA/BFTZ.
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hozzajarultak anyagilag a zenekar miikodéséhez.”t Az egyiittes gazdasagi helyzetérdl
ugyanakkor az éves jelentések végén koOzolt szamszerli pénztari jelentés és a
szamvizsgalo bizottsag kdzleménye adja a legpontosabb tajékoztatast.

A Filharmoniai Tarsasag levelezése is betekintés nyujt az egylittes miikodésének
egyes szegmenseibe. Az eldadokkal, vendégkarmesterekkel és intézményekkel vald
levélvéltasok szintén unikalis informaciokat rejtenek.’?> Ezek koziil néhany raadasul
Dohnédnyi személyes-szakmai kapcsolatat is dokumentalja, s kétségtelen, hogy az
egylttessel fellépd miivészek koziil tobben ismerettségben alltak a zenekarvezetdvel.

Dohnanyi szerepe az intézmény élén tehat — a zenekari hangversenyek
vezénylésén tal — a Tarsasag elnoki székének betdltése, az iiléseken valo részvétel €s
persze a hangversenyek miisoranak meghatarozasa volt: a hivatali tigyek intézése a
valasztmany vezet8ségének a feladata volt.”®> S bar Dohnanyi feladatai koziil a
misorvalasztas tekinthetd a legizgalmasabbnak az elndkkarnagyi teendok kozott, igen
kevés adat all rendelkezésiinkre azzal kapcsolatban, milyen szempontok alapjan keriiltek
fel a kompozicidk, kiillonosképpen pedig a magyar kortars zeneszerzok miivei a

repertoarra.

Az egyiittes repoertodarja a Dohndnyi-korszakban

A filharmonikusok repertodrjarol elséként részletes jegyzéket publikalo Csuka Béla
szerint az egyiittes kilencvenéves miikodése soran — tehat 1943-ig — tobb mint ezer
hangversenyt adott, s ezekb8l Dohnanyi 333-at vezényelt.”* A ma ismert miisoradatok
szerint a Dohnanyi-korszakban — a kiilfoldi hangversenyek hatvan alkalmat leszamitva —
531 koncertet tartottak, ebbdl 287-et Dohnanyi vezényletével. A tobbi hangversenyen
151-szer magyarorszagi, 177-szer pedig kiilfoldi vendégkarmesterek dirigaltak.”
Evtizedekkel késébb, a szazotvenedik jubileum alkalmabol a Bonis Ferenc

tollabol szarmazé koétet CD-mellékletében keriilt nyilvanossagra a zenekar legteljesebb

miisorjegyzéke.”® Az egyiittes torténetét bemutaté konyvében a szerzé joforman

™ A zenekar irattara a joléti egyesiiletek jegyzokonyveit is megdrizte. Lasd: MZA/BFTZ. A szbban forgd
intézmények miikodéséhez lasd: Csuka, 211-218.

2 A leveleket és a roluk késziilt részletes listat lasd: MZA/BFTZ.

3 Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 278.

™ Csuka, 51. Csuka szamitasai szerint 1943-ig 6sszesen 1112 hangversenye volt a zenekarnak.

5 A felsorolt adatok nem kiilonbdztetik meg azt a néhany alkalmat, amikor esetleg Dohnényi mas
karmesterrel osztotta meg a hangverseny iranyitasat.

6 Bénis, CD-melléklet. A repertoérlistat Wellmann Noéra éllitotta 8ssze.
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mindvégig a zenekar repertodrjara tdimaszkodva kalauzolja az olvasot: véleménye szerint
Dohnanyi musorszerkesztése kiilonbozott elodeiétol, és tobb iranyban is fejlesztette a
kozonség izlését.”” Dohnanyi nevéhez kothetd példaul a nemzeti tematikaju estek
(példaul: finn, francia, lengyel, olasz, svéjci) bevezetése.’® Elndkkarnagyként Dohnanyi
azonban nem csupan a miisordsszeallitas, de a hangversenyszervezés terén is szamos
ujitast hozott. A bérleti hangversenyek mellett ugyanis ebben az idészakban keriiltek
bevezetésre a rendkiviili és munkas hangversenyek, a népszerli matinék, valamint a
belépbjeggyel latogathatd nyilvanos féprobak is.”

Bonis Ferenc szerint mig Kerner miisorainak gerincét Beethoven, Wagner ¢és
Csajkovszkij miivei alkottak, addig Dohnanyi miisordsszeallitdsa szélesebb spektrumot
olelt fel: hazai és kulfoldi kortarsakat, valamint a Beethoven el6tti mestereket is
el@szeretettel véalasztott be a filharmonikusok koncertprogramjaiba.® A hangversenyek
musorait attekintve Bonis megallapitasai helytallonak bizonyulnak, Wagner ¢és
Csajkovszkij miivei azonban igy is kiemelkedé szdmban szerepeltek a filharmonikusok
repertodrjan (1. abra). Beethoven kompozicidinak jelenléte ugyanakkor messze a
legkiemelkedébbnek tekinthetd, mintegy 326 alkalommal voltak jelen a magyarorszagi
miisordsszeallitisban. Mint ahogy az 1. dbran is latszik — és egyébként Bonis sem utalt ra
— az elhangzott 127 Mozart-mi utan Richard Strauss kompozicionak mennyisége tiinik
ki. Valamennyivel kevesebb alkalommal, de igy is figyelemre méltoé szdmban szerepeltek
Liszt és Brahms miivei is. Haydn minddssze 42 hangversenyen kapott helyett, s hogy
szinte ugyanennyiszer hangzott el Mendelssohnnak valamelyik kompozicioja, akit a
repertoart eddig vizsgalok koziil senki nem emelt ki.

A fent emlitett adatok a korabbi hagyomanyok figyelembevétele mellett
kétségteleniil Dohnanyi zenekarvezet6i elképzeléseit is tikrozik, az Osszesitésekbe
azonban azok az alkalmak is beletartoztak, amikor az egyiittest nem az elndkkarnagy
iranyitotta. Hogy példaul a kilfoldi vendégdirigensek is befolyasoltdk egyes

hangversenyek miisorosszeallitasat, azt a Tarsasag 1926/1927-es évadardl szold éves

" Bénis, 84—85.

8 Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 279. Valamint 1asd az egyiittes magyarorszagi repertoarjanak jegyzékét
Csuka—Laskai—Wellmann, ,,A Budapesti Filharméniai Tarsasdg magyarorszagi repertoarja”, i.m.
Nemgzeti tematikaju — finn, francia, norvég, német, osztrak, orosz — esteket rendezett a Székesfovarosi
Zenekar is az 1934/35-06s, illetve az 1935/36-0s évada soran. Lehetséges, hogy a filharmonikusok ezen
elképzelés szerint Osszeallitott korabbi miisorai szolgalhattak mintaul a Székesfévarosi Zenekar
szamara. Gabor Istvan, A BHZ-161 az AHZ-ig, i.m., 54-56.

® Bénis, 84.

8 Bénis, 85.
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jelentés is alatdmasztja.®" Ekkor ugyanis Dohnanyi az évad egy részét az Egyesiilt
Allamokban toltétte, ezért is kényszeriilt a zenekar vendégkarmesterek alkalmazasara. Az
egyiittes jegyzOkonyvi bejegyzései, valamint levelezése is tdjékoztat arrdl, hogy a
kiilfoldi dirigensek milyen miisort szerettek volna vezényelni a zenekar élén.® Mindezek
alapjan elképzelhetd az is, hogy a kiilfoldi vendégdirigensek nem csupan a magyarorszagi
repertoart alakitottak, de mintaul szolgalhattak az egyiittes kiilf6ldi hangversenyeinek

misordsszeallitdsaban is.

1. abra. Zeneszerzok jatszottsagi adatai a filharmonikusok magyarorszagi repertoarjan
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A klasszikus repertoart képezo miiveken kiviil — ahogy mar Bonis is ramutatott
—kiilfoldi és hazai kortarsainak alkotésait is gyakran tizte egyiittese miisorara Dohnanyi.

Errdl Breuer Janos jelentetetett meg részletes attekintést, s kimutatasai alapjan 104 kortars

81 Bér a bérleti hangversenyek miisora nem lehetett oly egységes, mintha egy karmester 4llitotta volna azt
0ssze, nem vitathato el az, hogy a vendégkarmesterck altal valasztott miisorok, a rendelkezésre alld
kevés proba dacara, mindig reputacionknak megfelelden adattak el6.” Lasd a Filharmoniai Tarsasag
1926/1927. évadarol szo6l6 éves jelentést, MZA/BFTZ.

82 A Filharméniai Tarsasag levelezésében erre szdmos példat talalhatunk. Lasd példaul Ferdinand Lowe
1923. majus 3-i, Robert Kajanus 1923. julius 14-i, Erich Kleiber 1925. jalius 14-i vagy Andrew
Schulhof 1937. november 15-i levelét a filharmonikusoknak a Furtwéngler altal dirigdlni kivéant
misorrél. MZA/BFTZ.
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zeneszerz6 302 miive szerepelt a zenekar hangversenyein — beleértve természetesen a
kiilfo1di hangversenyek alkalmait is.83 A kiilfoldi szerzék bemutatéi koziil —ahogy Breuer
is ramutatott — rendkiviil jelentdsnek szamitanak az 1920-as években megvalosult
Schoenberg- és Stravinsky-mtivek elsé el6adasai Budapesten, figyelembe véve azt, hogy
ekkoriban a Bécsi Filharmonikusok sokkal kevesebb kortars zeneszerzé miivének
bemutatasara vallalkoztak.8* Nyilvanvalé azonban — és a recepciot targyal6 alfejezetben
kideriil —, hogy kevesebb siker Ovezte e kompoziciok bemutatojat (beleértve a
magyarorszagi kortdrs miiveket is) az egyiittes klasszikus repertoarjahoz szokott
kozdnsége soraiban.®

Mint ahogy a filharmonikusok alapszabalyukban is lefektették, a magyar
kompozicidk bemutatasat kiilondsen fontosnak tartottak miikodésiik soran, s ez nem volt
mashogy a Dohnanyi-korszakban sem. Szamos kortars zeneszerzé Osbemutatoja
kapcsolhato az egyiitteshez, ami nyilvanvaléan Dohnanyi miisorszerk esztését is tiikrozi. 8
Ennek ellenére a hdboru utani ragalmazasok soran a sajtdo Bartok és Kodaly miiveinek
szandékos melldzésével is megvadolta a dirigenst, ami a filharmonikusok miisorait
kozelebbrél megvizsgalva egyaltalan nem tekinthetd helytallonak.®” Bartoknak tizenhét,
Kodalynak pedig tiz kompozicidjat mutatta be az egylittes és tartotta repertoarjan azokat
Dohnanyi mitkddése idészakaban. Rajtuk kiviil Goldmark Karoly, Liszt Ferenc, Weiner
Led, és persze sajat miiveinek jatszottsaga tekinthetd kiemelkeddnek: mellettiik kevesebb
alkalommal Erkel Ferenc, Hubay Jené és Rékai Nandor alkotasai kaptak helyet a
miisordsszeallitasban (2. abra). A fiatalabb generacié zenéje is szerepelt a zenekar
miisorain — példaul Addm Jend, Horusitzky Zoltan, Takéacs Jend és Viski Janos alkotasai
is —, ezek a miivek azonban nem épiiltek be az egyiittes késébbi repertoarjaba.

Magyar zeneszerzOk miivei altaldban a budapesti reprezentativ hangversenyek
alkalmaval is kertiltek fel a hangversenyek misorara, S természetesen a magyar zene
népszerisitése céljabol a kiilfoldi kiutazasokon is szamos magyar zeneszerz0 miive

hangzott el. Ennek részletezésére azonban egy masik fejezetben térek ki.

8 Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 277.

8 I.m., 278-279.

8 Lh.

8 Az adatokat lasd a masodik fliggelékben.
87 Vazsonyi, 284-285.
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2. abra. Magyarorszagi kortars zeneszerzok jatszottsagi adatai a filharmonikusok hazai
repertoarjan
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Konfliktusok a zenekaron beliil

Mint ahogy a kés6bbiek soran latni fogjuk, egyes beszamolok ramutattak arra, hogy
Dohnanyi és egyiittesének Osszjatéka nem volt minden esetben harmonikus, s a
hétkdznapokban is eléfordult az, hogy a filharmonikusok és vezetdjiik kozott konfliktus
tdmadt. Bar a zenekar miikodésében — mint ahogy a jegyzokonyvi bejegyzésekbdl kideriil
— az anyagi, jogi, adminisztrativ vagy éppen személyi problémak mindennaposok voltak,
néhany muzsikus azonban ezen tul magaval a zenekarvezetovel is konfrontalodott.

Egy, a kovetkezo fejezetekben bdvebben kifejtésre keriild eldéadas, mégpedig
egylittes Osszetlizésbe keriilt a sajtd munkatarsaival, s bizonyos forrasok szerint Dohnanyi
dirigensi pozicidja is veszélybe kertilt. A Zenei Szemle Budapest 1924-es évének zenei
¢letérdl beszamold ismertetése szerint, bar konkrétan nem tudhatd, hogy kik, de 0j

dirigenst kivantak {iltetni a filharmonikusok elnokkarnagyi székébe, mégpedig az

24



I. A karmester Magyarorszagon

Operahaz fiatal karmesterét, Fleischer Antalt.®® A sajtobotranyon kiviil az egyiittes
jegyzokonyve szerint ennek hatterében mas motivumok is hizodtak, amelyek forrasa
éppen Dohnanyi kozvetlen kornyezetébdl indult ki. Egy évvel korabban, 1923-ban a
Tarsasag jegyzokonyvei ugyanis rogzitettek egy Dohnanyi elleni puccskisérletet, amelyet
a zenekar egyik tagja inditott el. Az irat szerint Fekete Gyula, az egyiittes 2.
hegedliszolaménak tagja inditvanyozta az elndkkarnagy ellen irdnyulé eljarast, amit a

Tarsasag jegyzokonyvének junius 14-i bejegyzése rogzitett:

Fekete Osszehivta a zenekart, mely alkalommal ugy adodott, hogy a
Filh[armoniai]. Tars[asag]. funktionariusai [sic] koziil senki sem volt jelen, és
ott egy olyan iigyben hozott hatarozatot, illetve akart hatarozatot hozni, ami
felett donteni kizarolag a Tarsasag kozgytilése hivatott. Nem kevesebbet akart
Fekete, mint kimondatni, hogy Dohnédnyi a jovo évadban csak 2 hangversenyt
vezényelhessen. Elképzelhetdé hogy a Tarsasag elndk-karnagyarol ily
hatarozat hozassék? A Valasztmany megbotrankozasat fejezi ki Fekete
eljarasa felett, azt a rendes kdzgyllési napirend elétt szova teszi, leszogezi,
hogy egy pucskisérlet [sic] volt, melynek keresztiilvitele az intézmény

felboritasat vonta volna maga utan.®

A kovetkez0, junius 15-1 rendes kozgytilés alkalmabol késziilt bejegyzés szerint ismét
napirendi pontként targyaltdk Fekete puccskisérletét, s az iilés alkalmaval tovabbi

informéciok is elhangzottak az tiggyel kapcsolatban:

Fekete [...] azt hitte, hogy ezt a dolgot egy baratsagos felszolitassal lehet majd
elintézni, és bar a Valasztmanyban is van ur aki neki adott igazat (Komor
kérelmére Damitban nevezi meg azon valasztmanyi tagot, Damit kijelenti, hogy 6
Dohnanyit mint karmestert kritizalta, amihez joga van, de zenekari hatarozatrol

nem targyalt Feketével).”

Bar gy tiinik, hogy a Tarsasag valasztmanya teljes mértékben elutasitotta Fekete Gyula
Dohnanyi ellen harulé intézkedését, mégis megfontolando, hogy azok a zenekari tagok,

akik az elndkkarnagy személye vagy szakmai teljesitménye miatt elégedetlenkedtek,

8 (Z), ,,Budapesti zenei élet”, Zenei Szemle 1X/3 (1924. november): 77-80., 79.
8 Lasd a Filharméniai Tarsasag jegyzOkonyvének 1923. junius 14-i bejegyzését. MZA/BFTZ.
% Lasd a Filharméniai Tarsasag jegyzOkonyvének 1923. junius 15-1 bejegyzését. MZA/BFTZ.
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vajon valoban meg akartak-e buktatni Dohnényit, és ha igen, kit allitottak volna a helyére.
Vajon rendelkeztek-e olyan kapcsolatokkal, amelyeknek segitségével a félreallitast
elémozdithattdk volna? Hasznalhattdk-e a sajtot? A jegyzOkonyvbdl idézett szovegrész
alapjan ugy tinik, hogy a vezet0ségi tagok koziil a trombitan jatsz6 Damit Andras volt
az, aki —bar allitasa szerint nem vett részt Fekete eljarasaban — kritizalta az elnokkarnagy
dirigensi kvalitasait.

A fenti leirasok alapjan mindenesetre uigy tlinik, hogy a puccskisérletet elsésorban
az elndkkarnagy karmesteri teljesitményérél kialakult negativ benyomasok valthattak ki.
Mint egy késobbi, 1941-b6l szarmazo cikk ramutatott, Fekete Dohnanyirol alkotott
véleménye az évek soran sem valtozott meg. A leirasban szoba hozott incidens
valoszintleg éppen az 1923-as puccskisérletre utalhat, mint irjdk: ,,A Filharmoniai
Tarsasagban ugyanis évek elott Osszetlizése volt vele, birdlta Dohnanyi vezénylését,
kijelentve, hogy nagy zongoramiivész és nagy zeneszerzo létére sem dirigal jol. Ett6l
kezdve rossz viszonyban voltak.”% Kérdéses, hogy a zenekaron beliil kik osztozhattak
még Fekete véleményében, hiszen valdjaban voltak olyanok, akik tdmogattdk Fekete
javaslatat.

Az egyiittes jegyzOokonyvének 1923. oktober 14-i bejegyzése arra is ravilagit,
hogy Fekete a masodik hegedii pultban helyet foglalo kollégainak a jatékat is biralta,
onmagat pedig az egyiittes nélkiilozhetetlen muzsikusaként hatdrozta meg.%” Fekete
arrogans viselkedése nem maradt kovetkezmények nélkiil: magatartdsa miatt par nap
mulva kizartak a zenekarbol arra hivatkozva, hogy ezt kovetéen a kollégai nem
hajlanddak vele egyiitt dolgozni.®® Mindezek ellenére azonban 1925. februar 13-4n ujra
felvették az egyiittes tagjai kozé.%

A zenckar vezetOségében is akadt olyan muzsikus, akivel szintén nem volt
felh6tlen a viszonya Dohnanyinak. Ilyen volt Komor Vilmos, az Operahaz és
Filharmoéniai Tarsasag Zenekaranak bracsasa, 1920 és 1927 kozott ez utdbbi egyiittes
titkara, aki karmesteri ambiciokkal is rendelkezett, és mikodése soran tizenhat
alkalommal dirigalta az egyiittest.®® Amellett, hogy a zenekar bracsisa volt, Komor

nevéhez kothetd az Operahaz zenekari tagjaibol all6 kamarazenekar megalapitasa is,

91 N.N,, ,,Az Opera hegediisének miivészi képességei”, Ujsdg XV111/285 (1941. december 14.): 10.

92 Lasd a Filharméniai Tarsasag jegyzOkdnyvének 1923. oktober 14-i bejegyzését. MZA/BFTZ.

% Lasd a Filharmoniai Tarsasag jegyzOkonyvének 1923. oktober 19-i bejegyzését. MZA/BFTZ.

% Lasd a Filharmoniai Tarsasag jegyzOkonyvének 1925. februar 13-i bejegyzését. MZA/BFTZ.

% Lasd: Csuka—-Laskai-Wellmann, ,,A Budapesti Filharméniai Tarsasig magyarorszagi repertoarja”, i.m.
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amely nem csupan Budapesten hangversenyezett, de sikeres kiilfoldi turnékon is részt
vett.%® Edesapjarol irt életrajzi kotetében Komor Agnes ugy vélte, hogy a két karmester
kapcsolata a kezdetekben harmonikus volt, am édesapja és kamarazenekaranak kiilfoldi
sikerei miatt Dohndnyi nyomasanak volt koszonhetd az, elébb 1927-ben filharmoniai
tisztségeirdl lemondott, majd 1928-ban operahazi allasabol eltavolitottak.®” Hogy Komor
operahazi elbocsajtasaban Dohnanyinak milyen szerepe lehetett, arr6l nincs
informécionk, a filharmonikusok jegyzOkonyve azonban ravilagit néhany részletre a
muzsikus ottani tisztségérdl vald lemondasanak koriilményeir6l. Ezek koziil az 1926.
november 23-i bejegyzés arrdl tanuskodik, hogy az évad hangversenyeinek iigyinézése
nyoman kié¢lez6d6é — példaul a hangversenyrendezokkel tortént — konfliktusok miatt
kivant tivozni Komor, &m Dohnanyi tivolléte miatt nem fogadtdk el lemondasat.®
Komor ligyét ezt kovetden csak 1927. junius 7-én targyaltak: ekkor kilépési szandékat
Komor azzal indokolta, hogy miikddése kapcsan mar korabban bizalmatlansagot érzett
Dohnanyi irdnyabol. Majd a kovetkezoket rogzitették a huszondtodik valasztméanyi

iilésen késziilt feljegyzések:

Dohnanyi kijelenti, hogy
bizalmatlansagrol sz6 sincs,
azonban mivel karmester is, allasa
Osszeférhetetlen.

Komor erre Kijelenti, hogy mindig

csak a filharmonia érdekeit nézte

sajat érdekeit jobban hattérbe

szoritotta, mint ahogy azt szabad

lett volna.
Ezt Dohnanyi elismeri, és a
valasztmany 0Osszes tagjai is
megallapitjak, hogy Komor sajat
érdekeit sohasem nézte. Dohnanyi
inditvanyozza, hogy Komor

lemondasat fogadjak el, és kérjék

% Komor Agnes, Apdm, Komor Vilmos, i.m., 41-48.
97 1.m., 47-48.
% Lasd a Filharméniai Tarsasag jegyzOkonyvének 1926. november 23-i bejegyzését. MZA/BFTZ.
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fel, hogy az iigyeket addig vezesse,
amig megfelel6 embert nem talalnak
erre az allasra.

Komor szerint ez modot ad arra,

hogy 6t quasi kidobjak ily modon

amikor akarjak.
Dohnanyi kijelenti, hogy errdl nincs
sz6, de Komornak akarja a helyzetét
konnyiteni. [A] valasztmany

Dohnényi inditvanyat elfogadja.*

A fenti sorokban a titkar sajat érdekei kozott valdsziniileg karmesterként vald
érvényesiilését kell érteniink, s ugy tlnik, hogy Dohndnyi 0Osszeférhetetlenségre
hivatkozva, egyenesen tamogatta Komor lemondasat. Parbeszédiikbol raadasul
kifejezetten kiolvashatod a kettdjiik kozotti fesziiltség. Ezzel ellentétes, s6t egyenesen
tiszteletteljes hangnemet hordoz Komor Vilmos egy évvel késobb, 1928. julius 10-én kelt
Dohnanyinak irt levele, melyben arrdl értesiti — és egyuttal megkdszoni ajanlasat azzal
kapcsolatban —, hogy a Varosi Szinhidz immar karmesterként alkalmazza.'® Bar nem
tudjuk, hogy ezt kdvetden hogyan alakult Komor és Dohndnyi kapcsolata, gyanithatjuk,
hogy az elndkkarnagy valoban rivalisként tekinthetett fiatal kollégajara.0t

Dohnanyi miikodésének utolsd éveiben, egy, az elndkségbe ujonnan
megvalasztott szélséjobboldali meggydzddeésti muzsikus, Banddé Gyula miatt keriilt az
elndkkarnagy konfliktusba az egyiittes vezetoségével, ami odaig fajult, hogy Dohnanyi

benyujtotta felmondasat.’®> Az 1935-ben a zenekar kotelékébe 1épé Bandd Gyula

% Lasd a Filharmoniai Tarsasag jegyz8konyvének 1927. jinius 7-1 bejegyzését. MZA/BFTZ.

100 A levelet 14sd az MZA Vazsonyi-gylijteményében. Jelzete: KO0—034*,

101 B4r nem tudhat6, hogy igaznak tekintheté-€, de a Magyar Nap cimii politikai napilap szerint Dohnanyi
Budapestrdl Dohnanyi korabbi tevékenységét illetéen. Az Gjsageikk szerint Komor Vilmos vallalkozott
a feladatra, s a kovetkez6képpen fogalmazott kollégajaval kapcsolatban: ,,Dohnanyi mar a masodik
vilaghaboru kitorése elott is német szimpatizans volt, fasiszta tarsadalmi egyesiiletek élén allt, mint
fels6hazi tag sorra megszavazta a jogfosztd torvényeket, részt vett a Zeneakadémia arjasitasaban és
szolgamddra hajbokolt Szalasi elétt. Komor Vilmos, hivatalos helyen megallapitotta azt is, hogy
Dohnanyi ellen eljaras folyik és valoban szerepel a haboras biindsok listajan, miiveit Magyarorszagon
éppen ezért nem is jatsszak.” N.N., ,,Dohnanyi ne 1épjen fel Amerikaban! Az amerikai hadviselt
zenészek Budapestrél kértek rola informaciot”, Magyar Nap I11/78 (1949. aprilis 3.): 2.

102 Vazsonyi, 250. A Vildg 1946 méajusdban megjelent szama igy fogalmazott Bando széls6jobboldali
tevékenységével kapcsolatban: ,,Operahazi és zenészkorokben nem sok nyomozés kellett ahhoz,
miszerint megallapitsak, hogy Banddé Gyula egyike volt a nyilasuralom legvakmer6bb ¢és

28



I. A karmester Magyarorszagon

kivaltotta konfliktusrél az egyiittes jegyzokonyvének 1942. aprilis 10-1 bejegyzése
tajékoztat. A rendkiviili kozgytilés alkalmaval az alelndk, Rékai Mikloés a kovetkezo

felszolalast tette a filharmonikusok hegediijatékosa tigyében:

B[4ndo]. Gy[ula]. készséggel felajanlotta szolgalatait. {gy lett Bandobol Rékai
M[ikl6s]. hathatos tamogatasa mellett rovid orak leforgasa alatt a
Flilharmoniai] T[arsasdg] tagja, valasztmanyi tag, majd a F[ilharmoniai]
T[4arsasag] titkdra. Minden a legnagyobb rendben lett volna, ha Banddnak nem
lettek volna tiszteletreméltd karmesteri ambicioi, amelyeket azonban nem
tudott és nem akart a F[ilharmoéniai] T[4arsasag] érdekeinek alarendelni.
Megtortént, hogy féltve 6rzott Flilharmoniai] T[arsasag]-beli tizleti titkok [a]
konkurens Hangversenyzenekar birtokaba keriilt, amelyet Bando bocsajtott

annak rendelkezésére.'®

A Székesfovarosi Zenekart, valamint a Budapesti Hangversenyzenekart is tobb
alkalommal vezénylo Banddé dirigensi ambicidi tehat veszélyeztethették Dohnanyi
utani tevékenykedése — a zenekar bels6 tigyeinek kiszivarogtatasa — miatt kellett
tavoznia.'® S mivel az egyiittes ragaszkodott elnokkarnagyahoz, a valasztmany
Gijjaszervezése mellett dontott — igy végiil Dohnanyi nem mondott le.1%

E néhany kirivé példa ellenére a zenekar jegyzokonyvi bejegyzései az egyiittes
tagjainak Dohnanyihoz vald kotddésérdl tantiskodnak: ezek szerint tobb alkalommal
meleg szavakkal emlékeztek meg rola, €éljenzéssel, felkidltasokkal fogadtak, kiilfoldi

vendégszereplései alkalmaval pedig tobbszor is ajandékot vettek neki. A zenekar

legkartékonyabb alakjainak. Samy Zoltannal egyiitt 6 szervezte meg a kitelepiil vonatot, 6 verbuvalt
tagokat a nyilaspartba és ugyszolvan a hivatalos zenésze volt a Szalasi-partnak, amely a
filharmonikusok elndki tisztségére is jelolni akarta, ezt az egyébként masodrangii muzsikust. Az
igazolobizottsag attette az iigyét a Népbirdsaghoz és a politikai rendérség mar régota kordzi.
Természetesen ebben az értelemben valaszoltak illetékes korok a rotterdami egyesiiletnek.” N.N.,
»Budapesten fonyilas — Rotterdamban demokratikus karmester. Samy Zoltan jobbkeze Hollandiaban a
nyilasok aldozatanak tiinteti fel magat”, Vilag 291 (1946. majus 16.): 5.

103 L 4sd a Filharmdniai Tarsasag jegyzOkdnyvének 1942. aprilis 10-i bejegyzését. MZA/BFTZ.

104 E mellett kiilféldon is — Berlinben, Parizsban és Hagaban — sikercket ért el dirigensként. N.N., ,,Dr.
Bando Gyula kiilfoldi sikerei”, Magyar Nemzet 11/154 (1939. julius 9.): 27. A 11. vilaghaborut kdvetéen
Hollandidba menekiilt, majd Venezuelaban telepedett le, ahol a helyi Zeneakadémia igazgatdja és a
maracaiboi szimfonikus zenekar karmestere lett. N.N., ,,Interju egy venezuelai magyar karmesterrel”,
Délamerikai Magyarsag XXV/3265 (1953. marcius 24.): 5; -y —s, ,,A magyar zene Dél-Amerikaban”,
Hiriink a vilagban 11/11-12 (1952. november—december): 9-10.

105 L 4sd a Filharméniai Tarsasag jegyzOkonyvének 1942. majus 20-i bejegyzését. MZA/BFTZ.

106 T 4sd a Filharmoniai Tarsasag jegyzOkonyvének 1942. majus 30-i bejegyzését. MZA/BFTZ.
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Dohnanyihoz vald ragaszkodasat az is mutatja, hogy halalaig, vagyis 1960-ig nem
valasztottak maguknak hivatalosan 01j elndkkarnagyot: ¢ dontésiik ugyanakkor Dohnanyi
1944 utdni — a haborus biindsség vadjaval illetett zeneszerzé — megitélése fényében
meglehetésen merész tettnek szamitott.'%” Természetesen Dohnanyi emigraciojat
kovetden is folyamatosan volt karmestere az egyiittesnek, koziilik azonban csak
Ferencsik Janos hatarolodott el elddjétdl, s mint megvalasztasakor kijelentette ,,[a] néhai
Kerner Istvan szellemében 6hajt a Filharmonikusoknal miikodni.” 108

Hogy elndkkarnagyi miikodése soran Dohndnyi hogyan ¢lhette meg a személye
koril kialakult konfliktushelyzeteket, azt nem tudhatjuk. Mindenesetre Rauscher
Istvannak, a filharmonikusok alelnokének nyugdijba vonulasakor — akinek miikodését és
intézkedéseit az utolsd éveiben sok kritika érte az egyiittes tagjai részérdl — Dohndnyi a
kovetkezOket mondta: ,,Mindenkinek vannak ellenségei! Kiilonosen szerepld

embereknek.”109

3. Karmestertechnikai megoldasok

Egy szokatlan gyakorlat: a zongora mell6l valo dirigalas

Bar gy tiinik, a szélesebb kori nyilvanossdg nem fogadta egyodntetli lelkesedéssel
Dohnényi kinevezését, mégis érdemes felvetni azt a kérdést, hogy maga az egyiittes
milyen szempontok alapjan valaszthatta karmesterének a zeneszerzét. Erre vonatkozd
adat taldlhato Geszler Oddnnek a Pesti Napléban 1919-ben napvilagot latott kritikajaban,
amely szerint ,,noha Dohndnyi, mint dirigens, messze elmarad a nagyszerli pianista
mogott, mégis szivesen halljuk vendégként a zenekar élén, mert paratlan zenei 6sztone
atsegiti azokon a nehézségeken, amelyekkel a kelld rutin hidnyaban meg kell
kiizdenie.”'!? A zenei 6sztonre vonatkozo hivatkozas ugyanakkor dsszecseng egy joval
késobbi, 1942-es Dohnanyi-nyilatkozattal, amelyben a zeneszerzd az eléadomiivészi

szuggesztivitast egyenesen a ,,hipnotikus” szo6fordulattal kapcsolta 6ssze:

107 Bonis, 79.

108 T 4sd a Filharmoéniai Tarsasag jegyzkdnyvének 1947. szeptember 19-i bejegyzését. MZA/BFTZ.

109 Dohnéanyi azért is mondta a kdvetkezéket Rauschernek, mert nem akarta elfogadni a harmincéves
milkodéséért neki szant plakettet. Lasd a Filharmoniai Tarsasag jegyzOkonyvének 1925. junius 6-i
bejegyzését. MZA/BFTZ.

10(G. O.) [Geszler Odon], ,,Filharménia”, Pesti Naplé LXX/12 (1919. januar 14.): 9.
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A laikus nem tudja megkiilonboztetni egy zenekari produkcié sikerénél, hogy
[az] a zenekar vagy a karmester érdeme-e. Ha egy zenekar nem akarja magat
alavetni dirigensének, akkor vagy rosszul sikeriilt az eldadas, vagy pedig
megkezdbdik egy szornyli viaskodas a karmester és a zenekar kozott, amely a
karmester gyOzelmével végzodik, ha valoban szuggesztiv és olyan
ellenallhatatlanul tehetséges, hogy a zenészek, anélkiil, hogy észrevennék, fokrol
fokra jobban a pélcaja parancsold mozdulatainak hipnozisa ala keriilnek. Néha
maga se tehet rola a zenekar, hogy kifejlodik benne egy lelki ellenallas a
dirigenssel szemben... A legnagyobb muzsikusi diadal: egy ilyen zenekarbol a

teljes odaadast kicsikarni.'™

Dohnényi ,,paratlan zenei 0sztonét” a Filharmoniai Téarsasdg gordonkamiivésze, Csuka
Béla a ,,kozvetlenség” és a ,,természetesség” szOhasznalattal irta le, szerinte ugyanis ezek
jellemzik legjobban az elndkkarnagy zenekarvezetéi miikodését.!'? Ezt erésiti meg
Ujfalussy Jozsef Breuer Janosnak tett joval késobbi visszaemlékezd-megjegyzése is,
mely szerint a karmester Dohnanyi ,,kisugarzasat nem érzékelheti, aki [...] nem hallotta

annak idején.”''3 Hozzatehetjiik: az 1920-ban sziiletett Ujfalussy csak elndkkarnagyi

mitkodésének utolsod éveiben lathatta a dirigenst a karmesteri pulpituson.

Mindezek mellett ugy tiinik, lehetett mas vonasa is Dohnanyi zenekarvezetésének,

amellyel felhivta magéara a figyelmet, ez pedig a zongora melldl val6d dirigalas volt.

Geszler Odontdl tudjuk, hogy Dohnanyi Mozart G-dur zongoraversenyének (K. 453)

tolmacsolasakor a korban szokatlan médon a zongora melldl vezette a zenekart:

[Dohnanyi] maga is vezényelte a zenekart hangszere mell6l, mintegy a
»maestro al cembalo” szerepét toltve be. Ez a manapsag szokatlan produkcio
egyuttal a zenekarnak is alkalmat adott kivaldsagainak ¢és

fegyelmezettségének bizonyitasara.™

Az Alkotmany cimii lap zenekritikusa is ramutatott, hogy Budapest kozonsége

korabban csak Hans von Biilow koncertjein taldlkozhatott hasonld, mi hozzatehetjiik: a

111 Szanthé Dénes, ,,Beszélgetés Dohnanyi Ernével”, Magyar Nemzet (1942. marcius 8.): oldal nélkiil.

(MZA/BFTZ).
112 Csuka, 46.
113 Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 285.
14(G. O.) [Geszler Odon], ,,Filharmonia”, i.m., 9.
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18. szazadi gyakorlatot tiikrozd jelenséggel.'’®> Foldes Andor, Dohnanyi
zongoraosztalyanak novendéke is emlékezetesnek talalta tanara zongora melldl valo
dirigalasat, mint irja: ,,Dohnanyi volt az a miivész, akit el0szor lattam és hallottam a
zongora melldl vezényelni — olyan élmény volt ez, amely hihetetleniil nagy hatast tett
ram. Ezen az estén, amelyet még ma is élénken 6rzok az emlékezetemben, nem kevesebb,
mint harom zongoraversenyt jatszott (egyet-egyet Bachtol, Mozarttol ¢és
Beethoventdl).”1® A barokk és klasszikus repertoaron kiviil ugyanakkor a romantikus
zongorairodalomb6l Dohnanyi csupan Schumann a-moll hangnemii versenymivét (op.
54)117 és Liszt Magyar fantdzidjat vezette a zongora melldl a Filharmoniai Térsasag
élén 118

Bar ezek alapjan ugy tlnik, hogy a hangversenyéletben rendkiviili eseménynek
szamitott, ha a karmester hangszer melll vezényelt,’'° a szinhazi-operai gyakorlatban
még megmaradt a 18. szdzadi masodik felének hagyomanya, amely a modern
karmesterek megjelenésével fokozatosan kiszoritotta ezt a fajta eléadasmodot.??® A

nemzetkdzi zeneéletben is talalkozhatunk hasonl6 jelenséggel a 20. szazad els6 felében,

115 (dr. s. e.) [Spur Endre], [Cim nélk.], Alkotmdny (1919. januar 13.) (MZA/BFTZ). A Biilow-
koncert/koncertek beazonositasa eddig nem sikeriilt. Errél az eljarasrol Alan Walker Biilow-
monografidja sem tajékoztat. Lasd: Alan Walker, Hans von Biilow (Oxford: Oxford University Press,
2010). Mindenesetre a meiningeni International Hans von Biilow Competition 2023-ban egy kiilon
nevezési kategoriat szentelt a zongora mell8l valo dirigalasnak. https://www.buelow-wettbewerb-
meiningen.de/en/?Conducting-from-the-Piano (Utols6 megtekintés: 2023. januar 17.).

116 F5ldes Andor, Emlékeim (Budapest: Osiris Kiadd, 1995), 46. A Foldes 4ltal leirt koncerttel a zeneszerzo
Filharmoéniai Tarsasaggal valo fellépéseinek listajaban nem talalhaté egyezés. Foldes Andor
valésziniileg az 1932. marcius 12-én a Vigadoban megrendezésre keriilt koncertre gondolhatott, a
miisort illetéen viszont feltehetden rosszul emlékezett, hiszen Dohnanyi egy-egy Mozart, Beethoven és
Schumann zongoraversenyt dirigalt a zongora melldl. Lasd: MZA KAB, 1932.03.12., ID 9416.

7 MZA KAB, 1932. 03. 12., ID_9416.

18 MZA KAB, 1933. 10. 23., ID_6384.

119 A vezénylés torténetével foglalkozd szakirodalmak sem foglalkoznak ezzel a jelenséggel. Meglepd
ugyanakkor, hogy még a zongorista-karmesterek korébol sincs arra vonatkozo adat, hogy a dirigensek
zongora melldl vezették volna a zenekart. A zongorista-zeneszerzé-karmester Rahmanyinov még sajat
zongoraversenyeit sem vezényelte a zenekar melldl karmesteri mitkodése idején. Lasd Rahmanyinov
karmesteri fellépéseinek kronologikus listajat: Barrie Martyn, Rachmaninoff: Composer, Pianist,
Conductor (London: Routledge, 2016), 532-563.

120 1 4sd a Grove-lexikon ,,Opera” szocikkének 19. szdzadra vonatkozo fejezetét: Roger Parker, ,,Opera. V.
The 19th Century”, in Stanley Sadie—John Tyrrell (szerk.), The New Dictionary of Music and Musicians.
Second edition, vol. 18. (London: Macmillan, 2001), 434-444.
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hiszen Richard Strauss*?! és Gustav Mahler!?? is gyakran vezényelt a zenekari arokban a
billentylis hangszer mogiil az operaeldadasokon — jollehet ez a fajta eljaras nem egészen
azonos a szinpadon el6adott hasonld interpretacioval. Mahler ugyanakkor a
hangversenyéletben is alkalmazta ezt az eljarast, amikor Bach zenekari szvitjeibdl
készitett sajat atiratat adta el az Egyesiilt Allamokban a billentyiis hangszer mell§l.12
Hogy Mahler ezt a fajta megoldast valasztotta, nem csupan a korabeli gyakorlatra
utalhatott, de mint ahogy Péteri Lorant ramutatott ,,a koncertmiifaj megujitdsa és a
karmesteri funkci6 Gjragondolasa” egyarant szerepet jatszott a zeneszerzo sajat maganak
szant continuo-szélamanak megalkotasaban.?*

Szintén korabbi, mégpedig 18. szdzadi hagyoméanyra utalhat a Geszler Oddn 4ltal
hasznalt — fentebb kritikajabol idézett — ,,maestro al cembalo” szofordulat is.'?® Talan
nem véletleniil hasznalta a kritikus ezt a kifejezést, hiszen az elobbiek soran emlitett
1919-es koncert el6tt is hallhatta mar Dohnanyit a fovarosi kozonség hasonldé moédon
vezényelni, ugyanis 1916-ban tobb alkalommal dirigalta a zongora melldl André
Wormser szinpadi mivét, 4 tékozIlé firi cimii némajatékot az Operahdzban.'?® A
jotékonysagi céllal megrendezett eldadasok egyikérdl, a Pesti Hirlap 1916. marcius 14-i
rovid beszamoldja igy irt: ,,a legzajosabb taps, a leghangosabb elismerés ezuttal is

Dohnanyi Ernének jutott, aki ma is ragyog6d miivészettel latta el a zongoraszolamot és

hévvel s lendiilettel vezényelte a zenekart.”'?” Az operahazi el6addsokon kiviil a

121 Bzt timasztja ald Wilhelm K. Kraus Richard Straussrol késziilt festménye, amelyen a zeneszerzd a
zongora mell6l vezényli a bécsi Staatsoper zenekarat, 1937-ben. Galkin, A History of Orchestral
Conducting in Theory and Practice, i.m., 48. Otto Strasser visszaecmlékezésében olvashatjuk, hogy
Strauss Mozart két operajat, a Cosi fan tuttét és Don Giovannit is a csembal6 mellél iranyitotta. Strasser
ugyanakkor arra is utalt, hogy gyakran a Mabhlert6l 6rokolt pianindt is hasznalta az énekes szamok
kisérete alkalmaval, mint irja: ,,Strauss kiilondsen nagy 6rommel dirigalta Mozartnak ezt a mestermiivét
[Cosi fan tutte], mi pedig élvezettel hallgattuk recitativo-kiséretét. [...] Ugy latszik, 6romét és
gyonyoriiségét lelte abban, hogy az eléadast a barokk mestereinek szokésa szerint a csembalo mellett
iilve iranyitsa, ugyhogy még a »Don Giovanni« eldadasan is rogtonzott, sé6t Don Ottavio csaknem teljes
B-dur riajat a zenekar mellett a Mahlert8l szdrmazo pianinén is kisérte.” Otto Strasser, Es ezért még
fizetnek is... Eletem a Bécsi Filharmonikusok kozott, Ormai Imre (ford.), (Budapest: Zenemiikiado,
1980), 30.

122 Galkin, i.m., 632. Mahler szintén Mozart-operak el6adasakor vezényelt leggyakrabban a csembald
mell6l. Henry-Louis de la Grange, Gustav Mahler I11. Vienna: Triumph and Disillusion (1904-1907)
(Oxford—New York: Oxford University Press, 1999), 496-497.

123 A h-moll (BWV 1067) és a D-dur (BWV 1068) zenekari szvit tételeib8l dsszeallitott Mahler-atiratot
1909. november 10-én adték elé a New York-i Filharmonikusok, a zenekart a billentyiis hangszer mell6l
Mabhler vezényelte. Lasd: Péteri Lorant, ,,Mr. Mahler at the Harpsichord. Bach és Amerika”, in UG.,
Gustav Mahler korut. Hét tanulmany (Pécs: Kronosz Kiado, 2023), 106-122., 106-109.

1241, m., 108-109.

125(G. O.) [Geszler Odon], ,,Filharmonia”, i.m., 9.

126 Vazsonyi, 146.

127N.N., ,,M. kir. Operahéz”, Pesti Hirlap XXXVIII/73 (1916. marcius 14.): 9. A zeneszerzd ezt a miivet
Budapesten kivill azonban ugyanebben az évben egy bécsi eldadas alkalmaval is a zongora melldl
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nemzetk6zi karmesterek koziil Otto Strasser visszaemlékezése alapjan Wilhelm
Furtwéngler volt az, aki példaul Bach 5. brandenburgi versenyét (BWV 1050) az eredeti
hangszerdsszeallitdssal szemben nem csembald, hanem egy Bosendorfer-zongora melldl
vezényelte. 1?8

Lehetséges, hogy kiilfoldi koncertkorutjai vagy kordbbi berlini miikodése soran
Dohnanyi taldlkozhatott hasonld gyakorlattal a nemzetkdzi zeneéletben, mégis tobb
kérdést felvet az, vajon 6 maga milyen okokbol vezényelt és zongordzott egyszerre
néhany koncertjén. A Magyarorszagon fellép6 kiilfoldi zongorista-karmesterek ugyanis
valamivel késobb, az 1930-as években vezényeltek hangversenyeiken a zongora
mell6l,*?° igy nem szolgalhattak kdzvetlen példaként Dohnanyi szdmara, aki mar husz
évvel korabban is alkalmazta e gyakorlatot. A miivészi szempontok mellett ugyanakkor
lehetséges, hogy anyagi €s szervezést megkonnyitd okokbol is folyamodhatott ehhez az
eljarashoz. Valoszinlinek tlinik, hogy az elsé vilaghaboru alatt — és talan a késobbi
id6szakban is — foként takarékossagi megfontolasbol 1€phetett fel kettds mindségben a
Filharmoéniai Térsasag zenekaraval, mégpedig azért hogy ne kelljen a zongorista
vendégmiivésznek plusz honorariumot fizetni. Mindezek mellett egészen egyszeriien az
is elképzelhetd, hogy ez a fajta eldadasmod kihivast és élvezetet jelenthetett Dohnanyi

Szamara.

Altaldnos kérdések: probak, iiltetési rendek, dthangszerelés, hiizdsok

Nehezebb képet kapnunk arrdl, hogyan dolgozhatott Dohnanyi a filharmonikusokkal,

milyen lehetett egy-egy mii esetén a betanitas folyamata, ugyanis alig talalhatunk erre

vezényelte. N.N., ,»Der verlorene Sohn«. Gastspiel ungarischer Kiinstler im Theater an der Wien”,
Neues Wiener Tagblatt (1916. aprilis 11.), adatok nélkiil (MZA/BFTZ).

128 Strasser, i.m., 61. Furtwingler zongora mellél valé dirigalasarol és az 5. brandenburgi verseny
Furtwéngler-féle eldadasarol egy, az interneten elérhetd dokumentumfilm is tartalmaz informaciokat (a
film adatair6l nincs informacionk) https:/www.youtube.com/watch?v=L2D_ vGdwsUo&t=1625s
(Utols6 megtekintés: 2022. december 10.). Lasd tovabba: Allen Roger, Wilhelm Furtwingler: Art and
Politics of the Unpolitical, i.m., 255.

129 A kiilfoldi zongorista-karmesterek koziil elséként Bruno Walter vezényelte zongora melldl a
Filharmoéniai Tarsasag zenekarat 1930-ban. Lasd: Lanyi Viktor, ,,Walter Bruno Mozart-estje”, Pesti
Hirlap LII/79 (1930. aprilis 6.): 14. Kiilonos, hogy a Pesti Naplo Bruno Walter egyik 1932-ben, a
radioban kozvetitett koncertjét, éppen Dohnanyi zongora melldl valé dirigalasaval allitotta parhuzamba:
»Bruno Walter, aki két radidhangversenyt dirigal Londonban és a masodikon mint zongoramiivész is
szerepel: a zongora melldl, igazi »maestro al cembalo« mddjara, mint Dohnényi szokta, vezényelvén
Mozart egyik versenyét”; N.N., ,,Mit hallunk a héten?”, Pesti Naplo LXXXIII/82 (1932. aprilis 15.): 7.
Bruno Walteren kiviil Edwin Fischer dirigalta a Filharmoniai Tarsasag egyiittesét 1934-ben, akirdl a
hangverseny utan az egyik kritikus megallapitotta, hogy ,,az 6 kiilonlegessége a zongora melldl valo
vezénylés”. (Op.) [Ottlik Palma], ,,A negyedik filharmoéniai hangverseny”, Budapesti Hirlap LIV/279
(1934. december 11.): 16.
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vonatkoz6 adatot. Talan nem véletleniil, hiszen mint ahogy Dohnanyi a fejezet elején
idézett soraiban megfogalmazta, azt, ,,hogy a karmester honnan tudja, milyen technikaval
képes gondolatait a zenekarra atvinni, [arra] egyediil és kizarolag a zenekar tagjai a
hivatottak.”%

Az egyiittes probairol 1900 és 1932 kozott vezetett naplok betekintést engednek
abba, hogy egyes miiveket milyen id6beosztassal és hany alkalommal probaltak. Ezeket
azért is érdemes attekinteni, mert a hangversenyek utdn megjelent kritikdk tobb
alkalommal is kitértek arra, hogy a zenekarnak tobbet kellett volna probalnia. Kerner
Istvan mikodése idoszakaban megfigyelhetd, hogy atlagosan délel6tt tizenegy €s délutan
fel egy kozott tiltek Ossze a filharmonikusok: ezt nyilvanvaldan az egyiittes Operahazban
is miikodo tagjainak a napirendje is befolyasolta.’3! Megfigyelhetd ugyanakkor, hogy a
monumentalisabb, nagyobb apparatust alkalmazo6 és technikailag is Osszetett mivek
betanuldsa esetében a dirigensek kiilon vonds ¢és fuvos probat tartottak. Kerner
leggyakrabban Richard Strauss kompozicioi esetében tartott szolamprobakat: a Don Juan
(op. 20), a Hdsi élet (op. 40) és az Alpesi szimfonia (op. 64) eléadasa el6tt. Ezen kiviil
Franz Schmidt II. és Mahler VII. nagyszabast szimfonidi esetében tanultak be ily modon
a miveket Kernerrel. Késébb Dohnanyi — az altalaban délelétt tiz és délutan egy ora
kozott zajlo probak mellett — is tartott kiilon szélamprobakat Richard Strauss Imigyen
szola Zarathusra (op. 30) és a Sinfonia Domestica (op. 53) cimii szimfonikus
vagy legalabbis eddig fennmaradt — naplok csupan néhany ilyen alkalmat rogzitettek, am
elképzelhetd, hogy az 1930-as években bemutatott Bartok- és Stravinsky-kompoziciok
probain is hasonloképpen probalhatott Dohnanyi a filharmonikusokkal.

A probanaplok adatain tal valamivel megragadhatdbb leirast kozolt Gyarmathy
Sandor 1932-ben a Rddioélet hasabjain, aki egy, a Radioban lezajlott probafolyamatrol a
kovetkezoket jelentette meg: ,,[Dohnanyi] maris bent van a zenekar é1én a nagyteremben,
ahol rogton elhangzanak utasitdsai. Ugyszolvan minden zenekari taggal kiilon-kiilon

foglalkozik, mindenkinek a legszivesebben all rendelkezésére. Sohasem ideges. Sohasem

130 Konkoly, ,,A zene iizenete”, i.m., lasd: Dohndnyi-irdsok, 473.

BIN.N,, ,,Dohnényi, Hubay és Straus Richard 01j dalmiivei az Operahdz jov6é évi munkatervén. Harminc
taggal akarjak novelni az Operahaz zenekarat — Dohnanyi balettet irt Schubert zenemiiveib6l — Radnai
Miklés igazgato nyilatkozata”, Esti Kurir VI/126 (1928. jinius 5.): 4.
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hangos.”*®? E sorok arra engednek kovetkeztetni, hogy Dohnéanyi fontosnak tartotta a
betanitas folyamatat. Az idézet utols6 mondata ugyanakkor egybevag a pedagogus
Dohnényirél szo6lé visszaemlékezésekkel, amelyek szerint tanitvanyainak szant
»|megjegyzése]| rovid volt, halk és altalaban életreszolo elveket tartalmazott — siiritett
formaban.”'3 Mindezek alapjan gyanithatd, hogy a karmesteri pulpituson, a
probafolyamatok soran is hasonloképpen adhatta at a zenekarnak szant utasitasait.

Bar Dohnanyi betanitasait a sajté nem kisérte figyelemmel, a filharmonikusokat
vezényld kiilfoldi vendégdirigensek probaira viszont gyakran ellatogattak a lapok
munkatarsai. A belga karmester, Désiré Defauw 1936. november 23-an dirigélta el6szor
a budapesti egyiittest,'3* s a Dohnanyi zenekarardl a kvetkezd benyomasait osztotta meg

a Magyarsaggal:

Feltind a fogékonysaga, intellektusa és felfogasbeli gyorsasiaga ennek a
zenekarnak. Lelkesek és azonnal megvan a lelki kapcsolatuk a dirigenssel,
akinek, mint egy mérnoknek, csak ki kell banyasznia ezeket a kincseket. Két
probammal minden elgondoldsomat meg tudtam értetni veliik, akik el6tt nincs
technikai nehézség. Erre példa, hogy a Bourguignon-kompoziciot laprol

azonnal jatszottak.'®

A vendégkarmester altal emlitett kompozicio, a L’ Eloge de la folie (op. 45), vagyis A
balgasag dicsérete cimii szimfonikus koltemény, a kortars belga zeneszerz6 Francis de
Bourguignon miive — bar sem irott, sem pedig hangz6 formajaban nem értem el —
bizonyosan nem tartozhatott a legkdnnyebben eldadhatd kompoziciok kozé, ha a
karmester a budapesti zenekar laprol olvasasanak tokéletességét ily modon elismerte.
1938. februar 28-4n az amszterdami Concertgebouw karmestere, Willem
Mengelberg Beethoven-estet vezényelt a filharmonikusok élén: misoran a Coriolan-

nyitany (op. 62) és a IX. szimfonia (op. 125) szerepelt. Gach Marianne a probafolyamat

132 Gyarmathy Séandor, ,,Probalnak Dohnanyiék”, Rddicélet (1932. julius 8.): 1098-1099. Idézi: Savoly,
,Dohnanyi Erné mitkodése a Magyar Radioban a radios hetilapok alapjan. IL rész: 19327, i.m., 377—
378.

133 Vazsonyi, 237-138. Lasd tovabba: Kovacs Sandor, ,,Dohnanyi Emd. Miivészete és pedagdgiai nézetei”,
in Ujfalussy (szerk.), A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola 100 éve, i.m., 184-198., 197.

1% 14sd ehhez a Filharmdniai Tarsasdg Dohnanyi-korszakbeli repertodrjegyzékét: Csuka—Laskai—
Wellmann, ,,A Budapesti Filharméniai Téarsasag magyarorszagi repertoarja Dohnanyi Emd
elnokkarnagyi mitkodése idoszakaban (1919-1944)”, i.m.

¥ N.N,, ,,A legjobb magyar propagandaba kiviszik a budapesti filharmonikusokat Périsba!”, Magyarsdg
XVI1/268 (1936. november 22.): 23.
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egészerol részletes beszamolot kozolt, s interjut készitett a vendégkarmesterrel, aki a
kovetkezoképpen fogalmazott: ,,ha idegen zenekarral probalok, alapos munkat végzek.
Amsterdamban sajat zenekarommal azonban akarhanyszor proba nélkiil jatsszuk
Beethoven  szimféniait. Muzsikusaim  ismerik  minden  mozdulatomat és
elképzelésemet.”*® Ugyan a budapesti zenekarrdl nem fogalmazta meg véleményét,
figyelemreméltd, hogy Mengelberg milyen aprolékossdggal tanitotta be az egyiittest,
hozzétehetjiik utasitdsainak mennyiségét illetden lehetséges, hogy Dohnanyi ellentétének
tekinthetjiik — legaldbbis annak fényében, ami tanitvanyai emlékezéseibdl kiolvashatok a

zongoramiivész pedagogiai modszereivel kapcsolatban:

Beethoven Coriolan-nyitanyaval kezdi a probat ,,Beethoven 4/4-es
titemjelzést irt a mii elé. Ezt a karmesterek az id6k folyaman alla breve-vé
valtoztattak. En ragaszkodom Beethoven eredeti elgondolaséhoz és 4/4-ben
vezénylem a nyitanyt!” — magyarazza a zenekarnak. Egy-egy iitem, st egy-
egy hang utan megallitja a muzsikusokat. Rendkiviil alaposan, aprolékosan
dolgozik. Rengeteget magyaraz, vilagosan, részletesen és félreérthetetleniil
mondja el a miirdl, a zenérdl, Beethovenrdl valo minden elképzelését.

— A zene két eleme a melodia és a ritmus. A melodia az ember éneke és
mindaz, amit a Iélek érez: szerelem, gytil6let boldogsag, fajdalom... A ritmus
pedig olyan egyenletes és megbizhato, mint a gép mozgasa. Erre gondoljanak
mindig, uraim!

Palcajaval iiti a pulton a ritmust ,,Maschinissimo!” — kialtja, a zenekar
felé nevelve. A forte-kat magyarazza:

— Kétféle ,,forte” elbirast olvassunk a partituraban. A melddia forte-ja
mindig egy fokkal hangosabb a kiséret forte-janal!

A dominansan indulé melléktéma utan megallitja a zenekart:

— Ez a téma most tilsigosan szerelmes, tlsdgosan forrd volt. A
muvészetben mindig hiba a ,,talsdgos”. Hiba a ,,tal” piano, a ,,tal” forte, a ,,tal”
lasst, €s a ,,tal”, gyors tempo.

A zenekar megismétli a melléktémat. Mengelberg most elégedetten
mosolyog. Tiz taktus utan Ujra félbeszakitja a muzsikusok jatékat.

— Figyeljék a mozdulataimat! A jobbkezemben a palca, ezzel

egyenletesen Uitdm a taktust. Ne a karom mozgasat nézzék, hanem a palca

136 Gach Marianne, ,,Mengelberg probal a filharmonikusokkal”, Ujsdg XIV/47 (1938. februar 27.): 19-20.
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végét. A balkezemmel szolok 6ndkhoz. Ujjaimmal mondom el mindért
kivansagomat!

Mengelberg minden tudasat és mérhetetlen tapasztalatat felajanlja a
zenekarnak. Ismeri valamennyi hangszer technikdjat. A hatperces Coriolan-
nyitanyt mdsfél ordig probalta. Kivalo filharmonikusaink életében erre aligha
volt példa még.

Rovid sziinet utdn a IX. szimfoniat kezdi probalni. E16bb elénekli az
els6 nyolc taktust és palcajaval {iti hozza a ritmust.

— Titokzatosan hangozzon a kiirtok kvintje, a hegediik és a csellok
pianissimo-ja. Itt érezniink kell mar az oriast, aki ebben a szimfonidban egész
erejét csillogtatja.

A zenekar gyonyoriien valositja meg Mengelberg elképzelését. A
tizenhatodik {itemnél vulkani erével zeng a fétéma. Mengelbergnek langol a
szeme. Izgat6 elektromossag sugarzik beldle.

Egy ,,molto crescendo”-t dolgoz Ki: — Az elsé taktus piano széljon, a
masodik mezzo forte, a negyedik titemnél mar fortissimo harsogjon a zenekar!

A dobosnak azt mondja:

— A karmester és a dobos egy sziv, egy lélek. En a taktust és maga a
dobot iiti.

A kivalo zenészek csodalattal és tisztelettel hallgatjak Mengelberget, de
arcukon kiiil a faradtsdg. Kemény munkat és meger6ltetdé koncentraciot
kovetel a proba. Ujabb masfél ora. Ezalatt a IX. szimfonia I. tételét probalta
csak Mengelberg. Az utolsé taktusok el6tt mégegyszer megéllitja a zenekart.

— A j6 muzsikus egyuttal énekes is, mert énekelni is kell a
hangszereken. Amikor az énekes szomoru dalt énekel, nem nevetgél, hanem
felborul az arca és a szeme. Maguk sem jatszhatnak vidam arccal egy szomora

témat.*

E sorok egyediilallo modon nyujtanak betekintést a holland karmester munkamodszereibe
¢s Beethoven értelmezésébe. Gachnak a Coriolan-nyitany probaja kapcsan tett és a
filharmonikusokra értett megjegyzése, mely szerint az egylittes még nem probalhatta
masfél oran keresztiil e miivet, még a prébanaplok megléte mellett sem bizonyithaté. Egy-

egy probafolyamat alkalméaval ugyanis tobb miivet is probalt az egylittes, igy nem dertil

ki, hogy mennyi id6 jutott egyes kompoziciok betanitasara.
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A probafolyamatok sordn elhangzottakon til a zenekar iiltetési rendje is betekintést
engedhet a karmesterek gondolkodasaba: a sajtd munkatarsainak ilyenfajta megfigyelései
ugyanakkor ritkasagszamba mennek. A filharmonikusok szinpadi iiltetési rendjének egy
Dohnanyi-féle megoldasardl is sziiletett leiras, mégpedig Beethoven Missa solemnisének
(op. 123) 1922. november 27-i el6adasat kovetden.**® A Pesti Hirlap szerint ,,a korus
kedvezdtlen elhelyezése tompitotta a fafuvok hatasat, a tdlcsérszertien kifelé szélesedd
szinpadon elhelyezett tdmegek hanghatdsa egyébként dsszeszorult.”*3® A Zenei Szemle
beszamoloja is felfigyelt a kedvezdtlen liltetésre, mint a kritika ramutatott: ,,kar, hogy [a
korus tagjai] iilve énekeltek, azonban masképp a mogottiik levo fivosok nem lathattak
volna a dirigenst.”'*0 Ugy tiinik tehat, hogy a Vérosi Szinhazban tartott eldadis
alkalmaval a szokasostol eltéréen a korus a fuvos szekcio eldtt foglalt helyet —
valdsziniileg a helyhiany miatt —, ezért is lehetett az, hogy a Pesti Hirlap felfigyelt a
fafivok erdtlen hangjara.

Szintén egy specialis el6adds alkalmaval tettek emlitést a zenekar rendhagyo
elhelyezkedésérdl: ez azonban nem Magyarorszagon, hanem a filharmonikusok 1928-as
jubileumi turnéja soran tortént, amikor Dohninyi Mozart G-dur zongoraversenyét
dirigalta a zongora mell6l Londonban. A jalius 15-i hangverseny utan a The Morning
Post kritikaja ugy vélekedett, hogy az egylittes muzsikusai nem lathattak megfeleléen a
zongoranal il6 Dohnanyi kézmozdulatait.!*! Nem tudhatd azonban, hogy ebben az
»ismeretlen” kornyezet, vagy esetleg a szinpad adottsagai jatszhattak-e szerepet.
Lehetséges, hogy csupan olyan, kivételes alkalmakkor akadtak problémak a szinpadi
tiltetéssel, amikor Dohnanyi a zongora melldl vezényelt, vagy kozremikodok is
szerepeltek a hangversenyen.

Dohnéanyi hasonlé megoldasairdl — tudomasom szerint — ugyan nem sziilettek
ilyenfajta leirasok, a zenekarnak a korszakban bevett elhelyezkedésér6l Molnar Jend

Antal készitett részletes leirast 1938-ban:

A mai zenekari hangversenyek hallgatoit alig érhetik kiilonosebb

meglepetések, mar ami a hangversenyek kiils6ségeit illeti. A szerepl6 zenekar,

138 MZA KAB, 1922, 11. 27., ID_4072.

39 N.N,, ,,(Hangversenyek)”, Pesti Hirlap XLIV/271 (1922. november 28.): 5.

140N.N., ,,Budapesti hangversenyélet”, Zenei Szemle VII/2 (1922. december): 27-29., 28.

141 A kritikat idézi: Kovacs Ilona, ,,Dohnanyi Emé zongoramiivészi palydja. II. rész, i.m., 310-311. Az
eléadasrol 1asd tovabba a dolgozat 11. fejezetét.
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a karmester, a misor szolgalhat még meglepetéssel. De az a kép, amely a
hangversenyteremben a hallgat6 elé tarul, minden zenekari hangversenyen
majdnem egyforma.

Arra a ,latvany”-ra gondolunk, amelyet hatvan-nyolcvan-szaz
muzsikus egyiittesének és az egyiittest vezetd karmesternek a podiumon valod
elhelyezkedése nyujt. Minden valamirevald hangversenylatogatd jol ismeri
ennek a latvanynak minden részletét. Talan még az egyes muzsikusokat is
ismeri ,,latasbol”, de bizonyara ,,személy szerint” ismeri azt a sok-sokféle
hangszert, amelyet a muzsikusok keziikben tartanak. Bizonyara avatott
szemmel fut végig az elsé hegedlisok, masodik hegediisok és mélyhegediisok
pultsoran, megszemléli a gordonkasok ¢és nagybdgdsok ,.exkluziv”
csoportjait. Azutan a fuvosokat, a fuvolasokat, oboasokat, klarinétosokat,
fagottistakat veszi szép sorjaban szemiigyre, majd a ,rezeknek”, a
trombitaknak, kiirtoknek, harsonaknak szentel egy-két pillantast, hogy végiil
az litéhangszerek valtozatos csoportjanal fejezze be a szemlélodést.

Ez a kép nagyjabol minden zenekari hangversenyen egyforma. Mert az,
hogy akadnak karmesterek, akik a zenészek hagyomanyos elhelyezkedésén
itt-ott valtoztatnak, hogy egy-egy hangszercsoportot egy masiknak a rovasara

elébbrehoznak, kiemelnek, mindez a lényegen nem valtoztat. '

E sorokbdl talan a legfontosabb Molnarnak a hangszercsoportok elhelyezkedésérdl szolo
észrevételei. Ha balrol-jobbra haladva magunk elé képzeljik az idézetben leirtakat,
kitlinik, hogy a zenekar szolamainak felsorakoztatdsa nem tiikrozi teljes mértékben a mai,
modern iltetési rendet. Hogy a korszakban Dohnanyi filharmonikusai is igy
helyezkedhettek el a szinpadon, azt néhany fénykép igazolhatja, amelyek ebben az
idészakban késziiltek. Az egyiittes gylijteményében megdrzott mintegy kéttucatnyi
fénykép koziil azonban a legtobb beallitott, és a hivatdsos fényképész, Vajda M. Pal
készitette az 1930-as és 1940-es években. A Molnar altal leirtakhoz egy 1943-ban

készitett felvétel all, amelynek tartalmat az alabbi abra szerint szemléltetjiik (3. abra):

142 mja [Molnar Jend Antal], ,,Régi hangszerek”, Képes Vasdrnap (A Pesti Hirlap kiaddsa), L1X/21 (1938.
majus 22.): 32.
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3. abra. A filharmonikusok iiltetési rendjének rekonstrukcidja Vajda M. Pal 1943-ban
készitett fényképe alapjan

2. hegedi, bracsa

Az illusztracio legszembetlin6bb és a mai gyakorlattdl eltéré vondsa, hogy a nagybdgok
a karmester baljan, a csellok a dirigens el6tt helyezkednek el, mig a harfa a jobb oldalon.
Ezen tl az is megfigyelhetd, hogy az els6 és masodik hegedii pult jatékosai egymassal
szemben iilnek, ami valdjaban az operahazi gyakorlatbol ered €s altalanosan ,,eurdpai
iiltetésnek™ szokas nevezni.'*® Néhany eltérés ellenére hasonl6 felépités figyelheté meg
egy tiz évvel korabban késziilt felvételen, s mint a 3. abran lathato a leglatvanyosabb az,

hogy a kiirtdk a dirigens baljan, a fuvolak és az oboak mogott foglaltak helyet.

143 Richard King, Recording Orchestra and Other Classical Music Ensembles (New York-London:
Routledge, 2016), 49-52; Michael Dickreiter, Score Reading: A Key to the Music Experience (New
Jersey: Amadeus Press, 1997), 44.
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4. abra. A filharmonikusok tltetési rendjének rekonstrukcidja Vajda M. Pal 1933-ban
készitett fényképe alapjan

A Dbedllitott, vagy alkalmi fényképek kozott egy kiilon kategoéridba sorolhatd az
egylittesrdl 1929-es nilirnbergi hangversenye alkalmaval — egy ismeretlen fényképész altal
— készitett felvétel, amely valdszinlileg az ottani probak, vagy a kozvetleniil a
hangverseny el6tt keriilhetett rogzitésre: ennek kovetkeztében valdsziniileg ez allhat a
legkozelebb a zenekar {iltetési rendjéhez (4. abra). E koncert esetében rdadasul azt is

tudjuk, hogy mit jatszottak — Bartok I. szvitjét (op. 3, BB 39), Dohnanyi Ruralia

crer
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5. abra. A filharmonikusok iiltetési rendjének rekonstrukcioja az 1929-es niirnbergi
fellépés alkalman késziilt fénykép alapjan

Az eldz6 abrakhoz képest a harmadikon (5. abra) az tlinik ki, hogy a harfajatékos ezattal
nem a karmester jobb kezénél, hanem a baloldalon — a mai gyakorlatban is megszokott
modon —, az elsé hegedii pultja mogott foglalt helyet. A Kerner irdnyitdsa alatt késziilt
egyetlen — Strelisky Sandor altal montazstechnikaval készitett — kép alapjan a harfa
szintén a baloldalon szerepelt, s ezen tll a tobbi hangszerjatékos elhelyezkedése is kozel
all Dohnanyi megoldéasaihoz.

Bér a kiilfoldi zenekarok szakirodalma bdségesnek tekinthetd, e kérdésre az egyes
egylittesek torténetét feldolgozo kotetek altalaban nem forditanak figyelmet. Kivételnek
tekintheté Wilhelm Jergernek a Bécsi Filharmonikusok jubileuman, 1942-ben megjelent
kotete, melynek fliggelékében négy Tltetési rend alaprajzat kozli: a Bécsi
Filharmonikusokét, az amszterdami Concertgebouw egylittesét, a New Yorki
Filharmonikusokét és egy altalanos abrat az amerikai operahdzak iiltetésérol.’** E
korabeli forras arr6l tantiskodik, hogy a felsorolt zenekarok koziil a bécsi egyiittes
szinpadon valé elhelyzése allt a legkdzelebb a budapesti zenekarhoz. A legfrissebb
szakirodalmak koziil Elliot Galkin a karmesterség torténetérdl irt monografiajaban az

emlitett 1942-es kotetnél joval tobb abrat jelentetetett egyes karmesterek és zenekarok

144 Wilhelm Jerger, Die Wiener Philharmoniker (Bécs: Wiener Verlagsgesellschaft, 1942), [110-111].
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liltetési rendjérol.14> Az e kotetben kozolt illusztraciok alapjan megallapithatd, hogy a
Berlini Filharmonikusok Arthur Nikisch iranyitotta egyiittesének elhelyezkedését,
valamint a National Broadcasting Company zenekaranak Toscanini vezetését abrazolod
vazlatok tekinthetéek a legkdzelibbnek Dohnanyi korabban felidézett megoldasaihoz. 146
A zenészek elhelyezkedésén til persze azt is fontos volna tudnunk, hogy hany muzsikus
foglalhatott helyet a szélamokban — kiilondsen egyes miivek eldadasakor —, erre a
kérdésre azonban még a fényképek sem adnak egyértelmii informaciot.

Ahogy az iiltetési rendek kialakitasakor, gy mas karmestertechnikai praktikak
esetében is csupan a szélsOséges megoldasok soran figyeltek fel a kritikusok. Ilyen
peldaul a kottahli elddas kérdése: az athangszerelés, vagy a huzasok. Beethoven IX.
szimfonidjanak Dohnanyi-féle interpretacidja kapcsadn taldlhatunk efféle eljarast,
amelyrdl Isoz Kalman szamolt be 1925-ben. A kritikus ugyanakkor nem csupan azt
emelte ki, hogy a dirigens mddositasokat hajtott végre a hangszerelésen, de egyszersmind

megprobalta elhelyezni Dohndnyit a 20. szazadi karmesterek soraban:

A IX. szimfonia vezénylésében Dohnanyi teljesen modernnek s egyéninek
mutatkozott. Ertjiik ezen, hogy a hagyomanyként atvett felfogastol eltéréen,
tempo6t, dinamikat 0jat hozott, s6t a hangszerelésen is végzett itt-ott
valamelyes retust. Amidta Mahler beleretusalt a Kilencedik partitarajaba (ama
bizonyos kiirtok!), s azok altalanosan elfogadtattak, el kell késziilve lenniink
ujabb s ujabb retusokra. Ez elvi kérdés. A ,,haladok” azt mondjak, mindent
szabad, ami a miivet hatasosabba frissebbé teszi, a ,,maradiak” azt mondjak:

semmit sem szabad.*

E szerint nem csupan az eléadott miivek athangszerelése, de ugy tlinik, hogy

néhany, a dirigens — vagy esetleg kordbbi dirigensek — dontése alapjan eszkozolt

145 L4sd ehhez Galkin monografidjanak a ,,Selected instrumentation and dispositions” cimii alfejezetét, i.m.,
151-177.

146 Galkin, i.m., 173.

147 Isoz Kalman, ,,Zenei beszamold”, Protestdns Szemle XXXIV/6 (1925. jinius): 430-434., 432. Mahler
hasznalt partitirak és zenekari szolamanyagok is fennmaradtak, amelyet David A. Pickett a
kozeljovoben fog kozreadni, s a kiadasban a Mahler altal bevezetett hangszerelésre vonatkozo
valtoztatasok is megjelennek majd. Az Isoz altal emlitett kiirtokkel kapcsolatban a fennmaradt forrasok
alapjan Pickett is kiemelte, hogy a bécsi eldéadasok (1900, 1901) alkalmaval Mahler nyolc kiirtre
egészitette ki Beethoven partitarajat. http://www.fugato.com/pickett/beeth9.shtml (Utolsé megtekintés:
2023. januar).
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valtoztatas is elfogadhatonak bizonyult a korabeli karmesteri gyakorlatban.4® A kés6bbi
leirasokbol azonban kideriil, hogy Dohnanyi hasonld eljarasait a sajtéorganumok
meglehetdsen éles kritikaval illették — igaz, nem tudjuk pontosan, hogy a magyarorszagi
dirigensek milyen gyakran és milyen mértékben alkalmaztak ilyenfajta valtoztatasokat
ebben az idészakban.

Hogy Dohnanyi, legalabbis az Isoz-féle felfogas szerint a modern vagy halado
karmesterek kozé sorolhato-e, azt jol szemlélteti a Szozat cimii lap kritikusanak
informacidja Dohnanyinak egy korabbi Bruckner-szimfonia el6adasarol. A zeneszerzd
1920. januar 12-én tlizte egyiittese miisorara Bruckner monumentalis VII. szimfoniajat,14°
amelyet jelentds hiizasokkal adott elé a zenekar.'® Négy évvel késébb, 1924-ben
Dohnényi hasonlo eljarast alkalmazott, ezittal az osztrak zeneszerzd befejezetlen — am

Ismeretes, hogy Bruckner szimfoniai tobb valtozatban maradtak fenn, s ennek
kovetkeztében tobbféle kiadasuk latott napvilagot.'>! Az egyiittes kottatari listai szerint a
VII. szimféniabol a Gutmann-féle 1885-0s kiadas szerepelt gytijteményiikben, mig a IX.
szimfoéniabol a Ferdinand Lowe altal kozreadott 1903-as Doblinger-féle elsé kiadas. %2
Ez utdbbi szimféonia Timothy L. Jackson szerint a zeneszerzé szentesitése nélkiili
vagasokkal és athangszerelésekkel keriilt kiadasra.'® A Filharmoniai Tarsasag
kottatdraban jelenleg is fellehetd a IX. szimfonia partitirdja, amelyben valdban
felfedezheto a kritikusok altal nehezményezett hizas. Nehezen vehetd ki azonban, hogy
pontosan mett6l meddig tart, mivel a muzsikusok a partituraoldalak jobb sarkanak
behajtasaval jelezték a kihagyott szakaszt. E rész kezdete egyértelmiien az S-préobajel
utani 10. itemtdl kezd6dé Gemessen jelzéstdl indul és feltehetéen a Zogernd, vagy a vele
szembeni oldalon talalhatd Sehr ruhig felirata szakaszig, vagyis a masodik téma Gjboli

megszolalasaig tart.

148 Mahler mellett — aki nem csupan Beethoven szimfénidiban végzett hangszerelési valtoztatasokat —
Toscanini és Stokowski is gyakran valtoztatott az altala eléadott kompozicid hangszerelésén, de a
tempobeli, s6t akar egyes hangok moddositasa is jellemz6 volt a 20. szézadi dirigensi gyakorlatban.
Galkin, i.m., 631-632., 661, 717-718.

149 MZA KAB, 1920. 01. 12., ID_3762.

150 R. M., [Cim nélk.], Szézat (1920. januér 12.), oldalszdm nélkiil (MZA/BFTZ).

151 Lasd a Grove-lexikon Bruckner szocikkének Timothy L. Jackson altal irt ,,Versions of the Symphonies”

cimii alfejezetét. Timothy L. Jackson, ,,Bruckner. 7. Versions of the Symphonies”, in Stanley Sadie—

John Tyrrell (szerk.), The New Dictionary of Music and Musicians. Second edition, vol. 4. (London:

Macmillan, 2001), 468-471.

Lasd a Filharmoniai Tarsasag kottadllomanyarol késziilt katalogusokat: MZA/BFTZ.

158 Lasd Timothy L. Jackson ,,Versions of the Symphonies” cimii alfejezetét a Bruckner-szocikken beliil.
Timothy L. Jackson, i.m.
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Nem egyértelmii, hogy miért pont ez az indulos karakterti rész kertilt kihuzasra a
harom témacsoportbol allé szonataformaji elso tételbol. Az is kérdéses, hogy Dohnanyi
maga dontétt-e e rész kihagyasa mellett vagy a Filharmoniai Tarsasag kottataranak
példanyaban mar egy korabbi hasznaldé megjeldlte ezt a szakaszt. Elképzelhetd ugyanis,
hogy Dohndnyi egyszeriien atvette ezt az elddei altal mar korabban alkalmazott huzast,

amit talan a zenekarnak is egyszertibb volt ismét ily médon begyakorolnia.

4. Egyes zeneszerz6k Dohnéanyi-féle olvasatarol — kritikai recepcid

A korabbiakban idézett kritikusokon kiviil szamos hazai szakir6 kisérte figyelemmel
Dohnanyi elndkkarnagyi mukodését. Mig Bonis Ferenc a filharmonikusok Dohnanyi
irnyitotta — 1919 és 1944 kozotti — idészakat az egyiittes ,,fénykoranak™ tekintette, 1>
addig Breuer Janos ugyanezen iddszakot, vagyis az 1920-as és 1930-as ¢veket a magyar
zenekritika-irds aranykoranak tekintette.'®® A 20. szizad els6 fele legkiemelkeddbb
zenekritikusainak palyakezdése — koziiliik is Jemnitz Sandornak és Toth Aladarnak, akik
a legtobb alkalommal és legnagyobb szakértelemmel, valamint részletességgel szamoltak
be Dohnanyi zeneéletbeli miikodésérél — csaknem egybeesett a zeneszerz6 karmesteri
miikodésének kezdeti idészakaval. E szerencsés egyiittallas kovetkeztében valhatott
lehetdvé, hogy nem csak e két szakiro, de példaul Péterfi Istvan, Papp Viktor, Spur Endre
vagy Prahiacs Margit is tuddsitottak Dohnanyi karmesteri miikodésének legfontosabb
allomasairol.

Koziilik néhanyuk palyajarél ugyan mar sziletettek Osszefoglalo jellegli

tanulmanyok,'% illetve szakiroi tevékenységiiknek egy része gylijteményes kotetekben és

154 A Filharmoniai Tarsasag 150. évforduldja alkalmabol megjelent kdtetben Bonis Ferenc az egyiittes
Dohnanyi korszakarél irt fejezetének cimében taldlkozhatunk a szdban forgd kifejezéssel: ,,A
filharmonikusok XX. szdzada Dohnanyi Erndvel: fénykor és alkony”, in Bonis, 79.

155 Breuer Janos, ,,A zenekritika tavlatai: Jemnitz Sandor és Toth Aladar munkéassagarol”, in U., Bartok és

Kodaly. Tanulmanyok szazadunk magyar zenetérténetéhez (Budapest: Magvetd Kiado, 1978), 343—

372., 345.

Jemnitz Sandor munkassagahoz lasd példaul: Breuer Janos (kozr.), ,,Zenei élet, kulturpolitika 1949.

Jemnitz Sandor napl6jabol”, Histéria VII2 (1984) (http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/historia/84-

02/ch12.html). (Utols6 megtekintés datuma: 2023. januar 10.); Kovacs Ilona, ,»Egy évig csak

Beethoven-, Brahms-, Bruckner-, Mahler-szimfonidkat vezényelni, és utana meghalnil« Adalékok

Jemnitz Sandor fiatalkori portréjahoz”, Magyar Zene LIII/2 (2015. majus): 146—159; Breuer Janos,

»Schoenberg magyar tanitvanya — Jemnitz Sandorrdl sziletésének 100. évforduldjan”, Muzsika

XXX11/8-9 (1990. augusztus—szeptember): 17-21. A két kritikus palyajarol lasd Breuer korabban

emlitett tanulmanyat, A zenekritika taviatai, i.m., 343-372.
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memodarok formajaban is kozreadasra keriilt,' a kifejezetten Dohndnyi karmesteri
mukodésére fokuszald irasaik azonban mindeddig nem képezték behatd vizsgalddas
targyat. A Jemnitz Sandor és Toth Aladar kritikai tevékenységének valogatott
dokumentumait 6sszegz6, az 1960-as évek végén és az 1970-es évek elején megjelent
kiadvanyok eldszavai — 0sszhangban a korszak talan politikailag is motivalt Dohnanyi-
értékelésével — egyaltalan nem emlitik a recenzedlt korszak zeneéletének kozponti
alakjat: Dohnanyi Ernét.'® E két kritikuson kiviill Papp Viktor, aki a zeneszerzd
¢letmiivének egyik legelhivatottabb propagaldja volt, szintén szamos alkalommal
hangoztatta véleményét Magyarorszag elsé szimfonikus zenekaranak elndkkarnagyarol,
s egyszersmind a magyar zenei ¢let megkeriilhetetlen alakjarol.

A kovetkezOkben a teljesség igénye nélkiil, csupan néhany jellegzetes példara
tamaszkodva szemléltetem a kritikusok allasfoglalasat Dohnanyi karmesteri

teljesitményérol a dirigens technikai megoldasai, valamint egyes zenetorténeti korszakok

crer

A Brahms-idedl

Brahms munkéssagaval a kritikusok Dohnanyinak nem csupan zeneszerzdi stilusat
allitottak parhuzamba,'®® de ugy tiinik, hogy eléadomiivészként is a német komponista
alkotasainak Dohndnyi-féle interpretalasa nyerte el feltétlen tetszésiiket. Nem véletlen,
hogy Toth Aladar is rokonsagot vélt felfedezni Brahms és Dohnanyi kozott, amikor a
Pesti Naplo hasabjain megjelent kritikdjadban a zongorista Dohnanyit egy ra nagyon is

jellemz6 hangnemben, egyenesen koltéi szofordulatokkal irta le:

Kivételes zenekari miivészet élvezete var a filharmonikus esték kozonségére,

valahanyszor Dohnanyi Erné el6tt a karmesteri kotadllvainyon Brahms-

157 T6th Aladar: Bénis Ferenc (szerk.), Toth Aladar vélogatott zenekritikai 1934-1939 (Budapest:
Zenemiikiadd, 1968); Jemnitz Sandor: Lampert Vera (szerk.), Jemnitz Sandor valogatott zenekritikdi
(Budapest: Zenemiikiado, 1973); Péterfi Istvan, Fél évszazad a magyar zenei életben. Valogatott
zenekritikdk (1917-1961) (Budapest: Zenemiikiadd, 1962); UG., Emlékezéseim, i.m.; Molnar Antal
emlékezései: US., Magamrol, mdsokrdl, i.m. Prahacs Margit munkassagarol nemrégiben jelent meg
Osszefoglald, tudomanyos igényil kismonografia: Dalos Anna, Tudds né a Horthy-korszakban —
Prahdcs Margit (1893-1974), i.m.

18 Bénis, Toth Aladdr zenekritikai, i.m., 5-9; Lampert, Jemnitz zenekritikdi, i.m., 5-19. A Bénis altal
kozreadott kotet elészavat Lukacs Gyorgy irta. A Dohnanyir6l sz616 els6 monografia csak 1971-ben
jelent meg a zeneszerzo egykori tanitvanya, Vazsonyi Balint tollabol. Lasd: Vazsonyi.

159 Gondoljunk csak Dohnényi elsé opuszéra, amelyrdl egy anekdota szerint Brahms egyenesen azt allitotta:

,»magam sem tudtam volna jobban megirni”. llona von Dohnanyi, Ernst von Dohnanyi. A Song of Life,
i.m., 20.
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partitura fekszik. A Brahms-miivek bels6 ellentétét, melyben az északnémet
kolto zabolatlan, regényes szenvedélye és a kifejezés aszkézise kertil
egymassal szembe, talan egyetlen karmester palcdja sem hidalja at olyan
biztos iveléssel, mint Dohnanyi Ern6é. A Brahms-interpretacio legtitkosabb
zara: a milvészetében meghasonlott mester koltészetébdl egységes, homogén
vilagképet teremteni; s nem véletlen, hogy ennek a titkos zarnak kulcsat éppen
Dohnényi taldlja meg. Ugy Brahms, mint Dohnanyi alapjaban romantikus
1élek. [...] Ezért Dohnanyi, akiben Brahms lefojtott izz6 szenvedélye mindig
uj és szines langokra lobban, egyszersmind 6rokose is a Bécsbe szarmazott
hamburgi mester elérhetetlen klasszikus idedlokra tor6 kiizdelmének. Ebben
az esetben tehat az interpretator a maga modjan tovabb folytatja az alkoto
miivész kiizdelmes tjat, ott, ahol az abbahagyta. Ezért gyakran tigy érezziik,
mintha Dohnanyi valdsadggal megjavitand Brahmsot: a zenekari technikanak
tobbszor kifogasolt félszegsége eltiinik, a ,,sziirke kod” fellibben, az eszkozok
mogiil kiizzik a titani Akarat s Brahms minden salaktol megtisztult koltészete

szovi szellemujjaval az orchester szélamfonalait.'®

Ugy tiinik, hogy a kritikus nem csupan a koncerten elhangzott I. szimfonia, de az
egész brahmsi életmii leghivatottabb eldaddjanak tekintette Dohnanyit. Figyelemremélto,
hogy To6th Aladar nem csupan idealis Brahms-interpretatorként tekintett Dohnanyira, de
Brahms zenekarkezelésének ,,megjavitdjaként” is. Valoszinii, hogy Toth képletesen utalt
a kottaallvanyon fekvd partiturara, ugyanis a Nemzeti Ujsag névtelen kritikusa,®t
valamint a Szozat cimii lapban publikalé Spur Endre is kifejezetten hangsulyozta, hogy
Dohnanyi kotta nélkiil vezényelte a miivet.!62 Nem csak a Brahms-kompoziciét dirigalta

Dohnanyi partitra nélkiil: a sajtovisszhangok alapjan karmesteri palyafutdsa soran

180 (T-th) [Toth Aladér], ,,Filharmonikus hangverseny”, Pesti Naplé LXXIV/239 (1923. oktober 23.): 5.
181 N.N., ,,A Filharméniai Tarsasag masodik hangversenye”, Nemzeti Ujsdg V/239 (1923. oktober 23.): 6.
182 Spur Endre, ,,A I1. filharmoniai hangverseny”, Szézat V/240 (1923. oktober 23.): 2.
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Beethoven-szimfonidkat, Mendelssohn, Smetana, Haydn és Schubert miiveit is.!% Ez
Ugyanerrél a Brahms-eldadasr6l Jemnitz Sandor is pozitivan nyilatkozott a

hangverseny utan:

hallgathattuk meg. Ujszerii mozzanatként emeljiik ki azt az érdekes
elcsendesedést, amellyel Dohnanyi az elso tétel szenvedélyes fesziiltségét a

végso ,,Poco sostenuto” méltosagteljes lemondasaba vezeti vissza; tovabba a
t'165

szokottnal élénkebben vett és ezaltal viddmabban csorgedez6 Scherzo
A Dohnanyi-féle interpretacioban, ugy tlinik, Jemnitz is felfedezett egyedi vonasokat,
mégpedig az altala emlitett I. tétel végi elcsendesedést. A kritikus minden bizonnyal a
Coda legutolsd, nyugalmat arasztdo Meno allegro szakaszanak eléadasara gondolhatott, s
ezen beliil is talan favosok kitartott akkordjai alatt c-hangokon megszolaldo vonds
pizzicatora. Hogy Dohnanyi ezen utasitdsa mennyiben szamitott szokatlannak ebben az
id6szakban, nem tudhatjuk, ahogy azt sem, hogy mas karmesterek milyen értelmezéssel
formaltak e szakaszt ekkoriban. Ennél érdekesebb, amit Jemnitz a szimfonia I11., Scherzo-
tétele kapcsan figyelt meg, mégpedig az, hogy Dohnanyi a bevettnél ¢lénkebb tempot vett
a csupan mérsékelt gyorsasagot el6ird, Un poco allegretto e grazioso tempojelzésii

tételben.

183 A partitira nélkiil valé dirigdlas gyakorlatinak vizsgalatakor, ugyanakkor azt sem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy az adott koncerten milyen miivet (vagy miiveket) dirigaltak vezérkdnyv nélkiil a
karmesterek. Kiilon kérdést vet fel az is, hogy egy zeneszerzé-karmester sajat miivének eldadasakor
a Szimfonikus percek utolsod tételér6l, 1943-ben késziilt koncertfelvételen példaul vezérkonyvbél
dirigalja a zenekart. https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=5104 (Utols6 megtekintés: 2023.
januar). A nem hangversenyek felvételét rogzit6 videofelvételek esetében azonban feltételezhetd, hogy
a vezérkonyv jelenléte esetleg teatralis elemként szolgalhatott a mozgokép rogzitésekor. A Filharmoniai
Tarsasagot vezeté karmesterek koziil azonban mar korabban is akadtak olyanok, akik partitira nélkiil
iranyitottak az egyiittest. Mader Rezsordl példaul tobb alkalommal megjegyezték a kritikusok, hogy
partitura nélkiil vezényelt, sét a Szinhdzi Elet szerint a ,Jegnehezebb operakat partitira nélkiil dirigalta
végig”. (dio), ,,»Miért ne lehetne rend az Operaban?« — kérdi Mader, az Opera uj igazgatoja”, Szinhazi
Elet X/23 (1921. junius 5 — junius 11.): 17-18., 17. Partitara nélkiil ugyanakkor olyan, Magyarorszagon
is tobb alkalommal megfordul6é nemzetkozi rangu karmesterek is vezényeltek, akik maguk is a wagneri-
biilow-i hagyomanyokat kovetve ily modon dirigaltak — példaul Furtwingler, Klemperer vagy Karl
Bohm. A fiatalabb generacid tagjain kiviil azonban csupan a szintén gyakran partitura nélkiil dirigald
Richter Janos szolgalhatott ily moédon mintaul Dohnanyi szamara. Galkin, i.m., 522-523.

184 Kusz Veronika (k&zr.), ,»... a zenepedagogusok elszornyiilkddésére«. Dohnanyi Emé és a
laprololvasas”, Parlando LIV/2 (2012). http://www.parlando.hu/2012/2012-2/2012-2-07.htm (Utolso
megtekintés: 2023. februar 15.).

185 (J. S.) [Jemnitz Sandor], ,,Masodik filharmonikus hangverseny”, [1923.] oktober 24. Tovabbi adatok
nélkiil. Lasd az MZA Jemnitz-gylijteményének kritikagy(ijteményét.
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Brahms I1I. szimfoniajanak (op. 90) 1932. januari eléadasarol is beszamolt Toth
Aladar, aki egyenesen azt allitotta, hogy ,,Brahms Dohnanyinak igazi szerelme.” Majd

ekképpen folytatta:

Miivészi felfogasanak mélységével, kongenialitasaval ezen a téren ma senki
sem versenyezhet. Nem Dohnanyi karmesterpalcajardl beszéliink, hanem
Dohnanyi poéta szivérdl. Mikor ez a sziv ilyen hatalmasan feldobog, akkor a
zenekar nem varja a karmesterpalca intését, egyenesen a lélek intéseit koveti.

Az F-dur szimfonianak ezt az eldadasat nem fogjuk egyhamar elfeledni.'®

A kritikus egy masik Brahms-szimfonia, a IV. (op. 98) 1929. marcius 18-i

eldadasarol ekképpen szamolt be:

A kiséré zenekart Dohnanyi Ernd vezényelte és ugyancsak 6 dirigalta a
hangversenyt befejez6 IV. Brahms-szimfoniat, melyben kiilondsen a
nagyvonalian tolmacsolt Andante és az elokelé muzikalis fantaziaval
felépitett zarod tétel arulta el, hogy paratlan Brahms-jatékosunk milyen
emelkedett, tiszta €s mélyen koltdi képet Oriz lelkében Brahms nagy

szimfonikus alkotasarél.*®’

Toth Aladar ezattal is Brahms leghivatottabb el6adoi kozé sorolta Dohnanyit. A Brahms-
szimfonian kiviil e hangversenyen Kodaly Zoltan Hdary Jdnos-Szvitiének (op. 15a)

magyarorszagi bemutatdja is elhangzott a szerz6 vezényletében. A filharmoniai

hangversenyrdl Papp Viktor is beszamolt az Uj Nemzedék hasabjain. Mint irja:

A karmesteri dobogdén a temperamentum ¢€s a rutin kdvetelmény. Nem lett
volna-e céliranyosabb, ha a Hdry-t, mint nemrégiben Milanoban Toscanini,
most a mi Toscaninink, Dohndnyi Eré szélaltatja meg! — Dohnanyi Ernd
elndkkarnagy ezen a hangversenyen rendkiviili karmesteri erényeit Brahms,

e-moll szimfonijaban csillogtatja.’®®

166 T-th [Téth Aladar], ,,Filharmonikus hangverseny”, Pesti Naplé LXXXIII/8 (1932. januar 12.): 10.

167 (T-th) [To6th Aladar], ,,Ménar Anna és Hary Janos”, Pesti Naplé LXXX/64 (1929. mércius 19.): 11-12.,
12.

168 p V. [Papp Viktor], ,,Filharméniai hangverseny. (Féproba)”, Uj Nemzedék X1/64 (1929. marcius 19.):
9.
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A fenti sorok legfontosabb mondanivaloja, hogy Papp Dohnéanyit a ,,mi Toscaninink”-
nek nevezte. A parhuzam valoszintileg azért is juthatott a kritikus eszébe, mert Kodaly
barati viszonyt apolt az olasz karmesterrel, aki tobb miivét is népszeriisitette a nemzetkdzi
hangversenyéletben.'%® Nem tudhaté azonban, hogy Papp mennyire ismerhette alaposan
Toscanini karmesteri stilusat, ugyanis az olasz dirigens el6szor csak egy évvel késdbb,
1930. majus 21-én lépett fel a New Y ork-i Filnarmonikusokkal Budapesten.t”® Béar Papp
Viktor nem kritizalta nyiltan Kodaly zenekarvezetését, mégis érzékelhetd, hogy a
temperamentumot ¢és a kell6 rutint hidnyolta a zeneszerz6 sajat miivének
interpretaciojabol, valoszinileg azért, mert Kodaly csak alkalmanként [épett
karmesterként a pulpitusra.t’?

Egy honappal késobb, egy 1929 daprilisaban lezajlott Brahms-estrl, amely
alkalommal az orosz szarmazasi amerikai zongorista-zeneszerz6, Oszip Gabrilovics és
Dohnanyi felvaltva vezényelt és zongorazott, a Pesti Naplo zenekritikusa, Toth Aladar
szintén pozitiv hangvételli kritikat k6zolt. A Dohnanyi vezényelte — és Gabrilovics
zongoraszoldjaval eléadott — I1. (B-dar) zongoraverseny (op. 83) interpretaciojat értékeld
beszamol6 ugyanakkor azért is figyelemreméltd, mert a kritikus a nemzetk6zi zeneélet
két kiemelkedd egyéniségének — a zongoramiivész Edwin Fischernek és a karmester

Wilhelm  Furtwidnglernek —  Brahms-interpretaciojaval  hasonlitotta Ossze a

filharmonikusok elndkkarnagyanak eléadasmodjat:

Dohnanyi Ernét, mint a Brahms-muzsika apostolat, immar felesleges
méltatnunk. A félbenmaradtsagaban [sic!] is hatalmas német zenekoltonek
nincs ma a vildgon mélyebb megértéje, koltéibb interpretatora Dohnanyi
Eménél. Egy Fischer Edvin vagy Furtwéngler talan jobban meg tudja éreztetni
velliink Brahms szenvedélyének zord erejét, de Brahms almainak gyonyori
alkonyati poézisébe nincs még egy olyan igazsagra vezérld kalauz, mint ez a

mi paratlan zongoramiivésziink.'"

189 Breuer Janos, Koddly-kalauz (Budapest: Zenemiikiadd, 1982), 18—19.

10 MZA KAB, 1930. 05. 21., ID_9641.

LA zeneszerzé életmilkutatdsa csupan a kozelmultban fordult érdeklédéssel Kodéaly karmesteri
tevékenységéhez. Lasd ehhez példaul: Eésze Laszlo, ,,Kodaly Zoltan, a karmester”, in Ittzés Mihaly
(szerk.), Részletek az egészhez. Tanulmdanyok a 19. és 20. szazad magyar zenéjérdl: Emlékkonyv a 80
éves Bonis Ferenc tiszteletére (Budapest: Argumentum Kiado—Kodaly Zoltan Archivum, 2012), 335—
406.

172 (T-th) [To6th Aladar], ,,Gabrilovics és Dohnanyi a filharmonikusok Brahms-estjén”, Pesti Naploé
LXXX/94 (1929. aprilis 26.): 13.
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Ezzel szemben Jemnitz Sdndor kordntsem volt ennyire elégedett a két miivész Brahms-
»QGabrilovics [..] Brahms muzsik4jatél meglehetésen tavol all. A vendég, aki az
Akadémiai linnepi nyitdnyt sem tudta kelléen Osszefogni, [...] aki Brahmshoz csakis
hibain keresztiil, Bécsben magaraszedett szentimentalis oldala feldl tud hozzaférkdézni és
a voltaképen jellegzetes, stilyosan széles gesztussal szemben idegen marad.”'’® Mint
ahogy az idézett sorokbol kitlinik, Jemnitznek -els6sorban Gabrilovics Brahms-

b

olvasataval volt problémaja, mely szerint a muzsikus ,,szentimentalis,” vagyis inkabb
romantikus oldala fel8l kozelitette meg a zeneszerzé alkotasat.'’# Mindez azt bizonyitja,
hogy a 20. szazad elejének Magyarorszagan voltak olyanok, akik Brahmsot nem
konzervativ komponistanak, de — mint Arnold Schonberg kozismert irdsaban is
megfogalmazta — a haladd és a Kkortars zene szamara egyarant iranyt mutatd
zeneszerzOnek tartottak.t’

1933. marcius 7-én — a Brahms sziiletésének szazadik évforduldjan rendezett
hangversenyrdl — Toth Aladar ismét elismerd gondolatokat k6zolt Dohnanyi Brahms-
jatékarol, amely alkalommal Dohnanyi elsé izben vezényelte a zongora mell6l a
zeneszerz0 B-dur zongoraversenyét. Bar a klasszikus repertoarbol — mint mar korabban
emlitettem — féleg Mozart és Beethoven versenymiveit adta elé hasonld, a korszakban
meglehetdsen szokatlan eldaddsmodban, a romantikus repertodrbdl csupan néhany
kivételes esetben valasztotta ezt a megoldast. Ennek nyilvanvaloéan az volt az oka, hogy

ezek az alkotdsok mind a zenekart, mind pedig a zongoristat — és persze a karmestert is —

nehezebb technikai feladatok elé allitjak. Toth Aladar ekképpen vélekedett az el6adasrol:

Dohnanyi sok tekintetben utddja Brahmsnak. De az 6 lelkében mar eliiltek az
alkoto szellem Osi lazadozasai. Az ¢ eldadomiivészi fantazidja baratsagosan,
intimen simul az idegen formakhoz, végteleniil szabadnak érzi magat benniik
¢és ott, ahol Brahms alkotoszelleme kiiszkodott és keresett, ott Dohnanyi

zongoramilvészete gy6z és talal. Ez a csodalatos zongoramiivészet ezért a

178 J. S. [Jemnitz Sandor], ,,A Filharmoniai Tarsasag Brahms-estje”, Népszava LVII/95 (1929. aprilis 27.):
9.

174 Molnar Antal, ,Brahmsr6l I-I1.”, Nyugat V/10 (1912. méjus 16.): [oldal nélk.]. Lasd:
https://epa.oszk.hu/00000/00022/00104/03348.htm;
https://epa.0szk.hu/00000/00022/00104/03349.htm (utolsdé megtekintés: 2023. februar 20.).

175 Arnold Schoenberg, ,,Brahms, the Progressive”, in Ué., Style and Idea, Leonard Stein (szerk.) (London:
Faber&Faber, 1975). Magyarul: ,,Brahms, a halad6”, Csengery Kristof (ford.), Holmi 1X/12 (1997.
december): 1696-1730.
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beteljesedés varazslatos harmoniajat boritja Brahms zenekoltészetére.
Komplikaltsagaban, problémaiban Osszeforr a zenekoltd lelkével,
érzi zongoramiivészetét olyan hatalmasnak, felszabaditonak, mint mikor
Brahmsot jatszik. Temperamentumanak ereje szinte felfokozodik,
romantikdja teljes leplezetlen gazdagsagaban bontakozik ki, a hallgat6 egyik
amulatbol a masikba esik: lehetséges ennyi szépséget kihozni a
zongorahangszerbol?

Dohnanyi a hétféi Brahms-estet a B-dur zongoraversennyel nyitotta
meg. Ugy jatszott, ahogy ma talan senki sem és ahogyan 6 maga is csak az
ihlet legkivaltsagosabb pillanataiban tud jatszani. Ezt a miivet most hallottuk
tole eldszor, de az volt az érzésiink, hogy altalaban most halljuk eldszor
¢letiinkben. Reveldcid volt ez a zongorajaték, melyet sohasem fogunk
elfeledni. Dohnanyi a zongora mell6l vezényelte a zenekart, mely nem is
lehetne Eurdpa egyik legjobb zenekara, ha nem tudta volna lelkesedéssel és

megértéssel kovetni ezt a paratlanul lelkesitd és meggy6ézé zongorajatékot.'”

Figyelemre mélt6, hogy a kritikus nem csupan Dohnanyit, de a zenekart is igencsak
pozitivan értékelte, amikor FEurdopa egyik legjobb zenekaranak nevezte a
filharmonikusokat. Nem véletleniil: ugyanis a Filharmoéniai Téarsasag zenekara az 1920-
as évek masodik felétdl tobb eurdpai varosban hangversenyezett, s ezen alkalmakkor nem
csupan a kiilfsldon megjelent sajtovisszhangok,'’’ de egyik nyilatkozatiban maga

Dohnanyi is Eurdépa harom elsdrangt zenekara kozott emlitette egyiittesét. Az 1933 -as

Brahms-hangversenyrdl Jemnitz Sandor is igen elismer6 szavakkal emlékezett meg:

Hitelesebb szellemben megtartott emlékhangversenyt maga Brahms sem
kivanhatott volna sziiletésének szazadik évforduldjara. Valo, hogy
mostanaban az egész miivelt vilag versengve tinnepli Hamburg nagy muzsikus
fiat. Alig hisszilk azonban, hogy a Brahms muzsikdnak barhol is

illetékesebben hodoltak volna, mint nalunk Dohnanyi Emé és Basilides

176 (T-th) [Té6th Aladér], ,,Brahms, Dohnanyi, Basilides a filharmonikusok hétféi hangversenyén”, Pesti
Naplo LXXXIV/54 (1933. marcius 7.): 10.

1771931-ben, a Salzburgi Unnepi Jatékokon valé vendégszereplés alkalmaval megjelent kritikak koziil a
Salzburger Wacht példaul a lipcsei Gewandhausorchester, illetve a Drezdai és a Berlini
Filharmonikusok — a cikkird szerint legalabbis elsérangtnak tartott német zenekarok — soraban helyezte
el a Budapesti Filharmoniai Tarsasagot. Lasd: -ert, ,,Salzburger Festspiele. Das erste Orchesterkonzert”,
Salzburger Wacht (1931. julius 28.). A hianyos adatolast Gjsagkivagatot lasd: MZA/BFTZ.
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Maria... Dohnanyi maga jatszotta és a zongora mell6l egyuttal maga is
vezényelte a B-dir versenymiivet, ahol a zongora mar nem az a sajatosan
sz6lista hangszer, amely kiilonvaltan keriil szembe a zenekarral, hanem
csupan ,,els6 az egyenldk kozott” és részese a szerves Osszjatéknak. Ez a
négytételes versenymii valdban szimfonikusan akar hatni és Brahms
célzatosan szaporitotta ezzel, a kiilonben harom részbdl allé koncertforma
tételeit. A zongorazd karnagy kettdés ténykedése ilyen megvaltozott
koriilmények kozott egészen mas jelleget Oltott, mint Beethoven
versenymiiveinél. Roviden azt mondhatnok, hogy a ,,primas-bol”
,hangversenymester” lett. Hangversenymester, az allds régi értelmében,
amely szerint a hangverseny mestere csakugyan még a kar mestere is volt.
Dohnanyi elragadd megértéssel ¢és szeretettel muzsikdlt. A brahmsi
dallamftizés és motivumfejlesztés titkaiban ma taldn senki sem otthonosabb
nala. S csak 6 tudja-érzi igazan, hogy ilyen lassu tétel lassi volta milyen tag

értelmii, s milyen hullamzoan véltakozé hangulatokat rejt magaban.'”

Erdemes megjegyezni, hogy Jemnitz a Beethoven-versenymiivek zongora mell6l valo
dirigalasaval hasonlitotta 0ssze a Brahms-mii el6adasat, mégis meglepd, hogy a Brahms-
zongoraverseny eléadasat egy joval korabbi, 18. szazadi eléadoéi gyakorlattal kapcsolta
0ssze, amikor a ,,hangversenymester” jelzével illette a karmestert. Azzal azonban, hogy
— a korabbi gyakorlat szerint — a zenekarban helyet foglal6 muzsikusra utalt, Jemnitz
valdszintileg az egy személyben zongorista és karmester Dohnanyinak a zenekarral vald
egyenrangusagat kivanta hangstlyozni, mint ahogy a kritika korabbi szakaszaban
ramutatott: ,,elso az egyenlok kozt.”

A lassu tétel interpretaciojat a Napkelet zenekritikusa, Prahacs Margit is nagyra

értékelte, mint irja:

Brahms zarkozott lelke, banatanak, derfijének atszellemiiltsége, eldkeld
tartdzkodasanak fatyolan keresztiil annal megragadobb, mélyebb rajongésa,
konynyein atsugarzd mosolygdsa. Ezt az igazi brahmsi hangulatot
tokéletesebb atéléssel visszaadni, mint ahogy ezt Dohnanyi mester a

zongoraverseny Andante tételében adta, bajosan lehet. A miivet nemcsak

178 J. S. [Jemnitz Sandor], ,,A Filharméniai Tarsasag VII. bérleti hangversenye”, Népszava LXI/53 (1933.
marcius 7.): 6.
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jatszotta, hanem vezényelte is. Mondhatjuk, hogy maga a zongora szebben ¢és

teljesebben hangzott, mint az egész zenekar.'

Prahacs tehat Dohnanyi zongorajatékat ¢€s teljesitményét magasabbra helyezte a zenekar
jatékanal és hangzasanal — hozzatehetjiik: ebben egyediil allt a kritikusok kozott. Jemnitz
Sandorhoz és Toth Aladarhoz hasonléan a Magyar Hirlapban alairds nélkiil publikéld
kritikus is elismerden fogalmazott mind Dohnanyi, mind pedig az egyiittes ,,brillirozo”
jatékarol. Raadasul kijelentése szerint e versenymiivet a vilagon egyediilalléan csak

Dohnényi tudja ilyen tokéletesen tolmacsolni:

Dohnanyi a B-dir versenymiinek olyan remek eléadasaval kezdte az estet,
hogy ehhez foghatot a vilag egy zongoramiivésze sem tud produkalni. A
zongoratol vezényelte a brillirozo filharmonikusokat, akik a nehéz kiséretben
karmesteri palca nélkiil is megmutattak, hogy minden legkisebb arnyalatot a

legszabatosabb 6sszjatékban tudnak hozni.*

A fent idézett kritikak tehat arrol tanuskodnak, hogy Brahms miiveinek eldadasa soran
Dohnényi folyamatosan a zenekritikusok elismerésében részesiilt, s egyuttal érzékelhetd
az is, hogy Dohnanyi szamara Brahms miivészete volt az, amellyel talan a legjobban Ki

tudta magat fejezni nem csupan zongoramiivészként, de karmesterként is.

A Beethoven-interpretdcio kérdései

Beethoven kompoziciéi Dohnanyinak mind zongoramiivészi, mind pedig karmesteri
repertodrjanak gerincét képezték. Szimfoniai koziil valamennyit vezényelte, s ezek koziil
tobbet a filharmonikusok kiilfoldi vendégszerepléseinek alakalmaira is folvett, de — mint
ahogy az az egyiittes repertoarjabdl kitlinik — itthon is igen gyakran szerepeltette
miisorukon. Ezek koziil Beethoven legnagyobb szabasu, [X. szimfonidjat 1926. aprilis
26-an tlizte Dohnanyi a filharmonikusok miisorara — hozzatehetjiik: vezényletével csupan
a harmadik alkalommal.'® A hangversenyrél beszamol6 To6th Aladar éppen az abban az
évben eldadott — és a késobbiek soran a Bach és a régizene cimi alfejezetben bévebben

targyalt — Jdnos-passio interpretacidjaval hasonlitotta Ossze Dohndnyi Beethoven-

179 Prah4cs Margit, ,,Zene. Brahms (1833-1933)”, Napkelet X1I/4 (1933. 4prilis 1.): 312-315., 312.
180 N.N., ,,A filharmonikusok Brahms-iinnepe”, Magyar Hirlap XLIII/54 (1933. marcius 7.): 8.
181 1 4sd Csuka—Laskai—Wellmann, ,,A Budapesti Filharmoniai Tarsasdg magyarorszagi repertoarja”, i.m.
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értelmezését, szerinte ugyanis Beethoven zenei vilagat a karmester jobban at tudta adni,

mint Bachét:

crcr

német zenei gondolat két korszakos alkotasa keriilt most egymas mellé az
utolsod honap ,,nagy hangversenyeinek” listajan: Bach Janos-passzioja [sic!]
és Beethoven 9. szimfonidja. Mig Bach, Sturm und Drang-koranak lazasan
1zz0, extatikus szellemébdl inkabb a lirikus elemeket ragadta meg Dohnényi
fantazigja, addig a késéi Beethoven vilagat, kozmikus szellemét a maga
lényegében at tudta fogni és meg tudta jeleniteni. Legfobb ereje itt a nagy
formak mély értelmének felismerésében és életre keltésében all. A szimfonia
elso tétele, ugy érezziik, egy 11j genezis vizidjat idézi elénk, egy vajudo vilag
szakadékait vilagitja be szenvedélyének komor villamfényével, Dohnanyi
ezeket a szakadékokat inkabb athidalja, egybeboltozza: nem szakadék
mivoltukban, hanem az egésznek részeiként latjia meg Oket.
Legtokéletesebben a masodik tétel megmintazasa sikeriilt; itt a lihegd és
tombold ritmusok démoni &ramaban Dohnanyi az egész tumultusnak, az egész
»tancold mindenség”-nek fellobbantdja, formabadntdje és iranyitdja tudott
lenni. A harmadik tétel nagy, vagyodo szeretete és a negyediknek himnusza,
ez a végtelen, hompolydogve novekedo ,,0rom a foldtol az égig”, inkabb
hatalmas koncepciojaban, mint perspektivainak teljes mélységében
bontakozott ki. De ezuttal éppen ebben a koncepcidban kelt életre a szimfonia

egész paratlan ereje, embert és vilagot egybedlelé nagysiga.'®

Hogy Dohnanyi alkatahoz kozelebb allt a m lirai megkdzelitése, azt Tothnak az egy
évvel korabbi, 1925. majus 18-1 el6adas utan megjelent kritikdja is megerdsiti, mely
szerint ,,a tragikus, kozmikus Beethovent mar nem tolti be Dohnanyi ilyen
maradéktalanul egyéniségével. [...] Egyénisége ezért a [X. szimfoniaban is megmarad
annak a feliilmulhatatlan nemesen bensdséges lirikusnak, melynek Beethoven andante-

koltészetébdl [...] megismertiik.”'8 Hogy Bach Jdnos-passiéjanak eléadasa soran

182 A kritika aliras nélkiil jelent meg a Pesti Naplé hasabjain, azonban a Jdnos-passio esetében mar szintén

emlitett Sturm und Drang kifejezés hasznalata €s a szoveg stilusa alapjan igen valdszini, hogy Toth
Aladartél szarmazik a szoveg. N.N. [Téth Aladar], ,Filharmonikus hangverseny”, Pesti Naplo
LXXVII94 (1926. 4prilis 27.): 12.

18 (T-th) [Toéth Aladar], ,,Dohnanyi Ernd a filharmonikusok utolsé hangversenyén”, Pesti Napld
LXXIV/112 (1925. méjus 19.): 13.
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szintén felmeriiltek ezek a kérdések, felveti annak a lehetdségét, hogy a dirigens
Dohnanyihoz nem allt kozel a tragikum nem tisztan zenei — de énekhangokkal is
alatdmasztott — dbrazoldsanak interpretalasa.

Mig Toth Aladar 1926-0s koncert-kritikajaban kiilon kiemelte Dohnanyi
formaértelmezésének érdemeit, addig Jemnitz Sdndor ugy latta, a 4. tétel egy szakasza

nélkiilozi a ,,szerves 0sszefliggést” a karmester tolméacsoldsaban:

Az el6adasbol [...], sajnos hianyzott a remélt emelkedettség. Dohnanyi
méltanylandé buzgalommal meriilt el foladatdban, de a IX. szimfonia
mélységes misztikumat, kinyilatkoztatasszerli bolcsességét nem szolaltatta
meg. Gyonydriien idealizalta a még realis hangulatkorben mozgo részleteket,
csakhogy az idealisakat mar nem tudta realizalni. Mondhatnok: absztrahalta a
konkrétumot, de nem konkretizalta az absztraktumot. A mii metafizikus
fordulata a harmadik tétel vége felé kovetkezik be, — koriilbeliil a fivozenekar
kétszeri Esz-dur riad6janal, amely az onmagatol bucsuzd egyént mennyei
int6szoval forditja a koz, a kollektivitas, a ,,Keblemre myriadok” és ,,A
halandd6 mind testvér lesz!” o6rok igéje felé. E dont fordulatig, vagyis
mindaddig, amig a zenekoltd még a foldi szféraban vesztegel, Dohnanyi
géniusza eszményi magaslatokhoz szarnyalt folfelé, viszont éppen ott lankadt
el és hanyatlott vissza, ahol a zenekoltd kerekedett a felhdk folé. A negyedik
tételt mar a kezddiitemek cérnavékony hangszine sem vezette be valami
iidvosen. Az idémértékek foltiinden sulytalanul hatottak és kdvetkezetesen tul
gyorsak is voltak, ami altal egyes tempok kozonséges, induloszerii jelleget
oltdttek, masok pedig a mar amigy is eléggé veszedelmeztetett szoloquartettet
nyugtalanitottdk. A hatnyolcadokban liiktetd zenekari kozjatékbol nem
hallottuk ki a megroviditett motivikus anyagot: a szerves Osszefiiggést. E
részletnek viszont éppen tomoritettségében rejlik a formai alapgondolata...
Osszefoglaloan megallapitjuk tehat, hogy Dohnanyi nem hétfén este
buacsuzott el valodi hiveinek hatalmas taboratol, hanem szombaton: utolso

zongoraestje alkalmaval.'®

Mint a fenti sorokbdl is kitlinik, Jemnitz az interpretaciéo gyengeségeinek tovabbi
részleteire is ravilagitott: koztik a szimfonia hangulatanak, ,,emelkedettségének”

megteremtését hianyolta, de egyes zenei mozzanatok — példaul a hangszinek, a tempo6 €s

184 J. S. [Jemnitz Sandor], ,,A XILI. filharméniai hangverseny”, Népszava LIV/94 (1926. aprilis 27.): 9.
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idémértékek — helytelennek vélt tolmacsolasara is ramutatott, féleg a kompozicid
zarotételében. A kritika utols6 mondataban ugyanakkor Jemnitz arra utalt, hogy
Dohnanyit jelentésebb zongoramiivésznek tartja, mint karmesternek. A kritikus négy
évvel késobb, az 1930-ban ismét muisorra keriilt Beethoven szimfénia el6adasakor szintén
zongoramiivészi tevékenységével allitotta szembe a dirigens Dohnényit. A mar emlitett
1926-0s Janos-passio eldadasa kapcsan hianyolt ,tragikus hangvételt” Jemnitznél most a

Beethoven-mii esetében a ,,hdsi magatartas” hianyanak felemlegetése valtotta fel:

A mozgositott tomeg élén dr. Dohnanyi Emd karnagy allott. Oszintén
sajnaljuk, hogy e hasonlithatatlanul nagyszeri zongoramiivész karnagyi
ténykedésér6l mindig wjra csak a csalodas hangjan tudunk megemlékezni.
Nem rajtunk mulik. Boldogok lennénk, ha végre megallapithatnok, hogy a
zongoramilvészetéhez hozzahdditotta a dirigalas miivészetét is. Sajnos, ez
utobbi még mindig aranytalanul kisebbrendii értéket jelent. Nem sz6lunk az
eldadas technikai fogyatkozasairol (!), amelyek a hianyos probak rovasara
irandok. De a tételek beallitasa, a megiitdtt alaphang sem volt az, amit
Dohnanyi zenei géniuszatol elvartunk volna. Az értelmezésbdl épp az a
magvassag, az a hdsi magatartas hianyzott, amely itt fokellék, amikor az

egyetemes emberiség iigyérdl van sz !'®

Jemnitz Sandor ugyanakkor nem csupan Dohnanyit, hanem a zenekar teljesitményét is
birdlta, amit a probak hianyaval magyarazott. Nem véletleniil: a Filharmoniai Tarsasag
irattaraban megoOrzott probanaplok alapjan ugyanis az 1930. marcius 4-i ,,monstre
hangverseny”-ként hirdetett koncert el6tt minddssze egy alkalommal szerepelt az
egyiittes probai kozott Beethoven IX. szimfonigja.'® Raadasul a mindossze négy oras
proban a koncerten elhangzott Egmont-nyitany (op. 84) és Mozart D-dur (Koronazasi)
zongoraversenye (K. 537) is szerepelt. Feltételezhetd, hogy a révid proba csak arra
lehetett elegendd, hogy mindegyik miivet végigjatsszak, raadasul erre az egyetlen probara

is éppen a hangverseny napjan, déleldtt 10 és délutan 2 d6ra kozott kertiilt sor. Mindezek

185 J. S. [Jemnitz Sandor], ,Beethoven IX. szimfoni4ja a Varosi Szinhazban”, Népszava LVII1/53 (1930.
marcius 5.): 7.

18 A | monstre hangverseny”, vagyis a nagyszabast hangversenyre utalé kifejezésre nem talalunk hasonlé
parhuzamot a szoéban forgd idGszakban mikodé kiilfoldi zenekarok — példaul a Berlini
Filharmonikusok, vagy a Bécsi Filharmonikusok — irodalmaban. A Filharmoniai Tarsasag Zenekara a
szoban forgod alkalmon kiviil még két ilyen elnevezésii hangversenyt tartott 1930. marcius 24-¢n, illetve
1930. aprilis 7-én.
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alapjan Jemnitz joggal nyilatkozott elmarasztaléan a zenekar ¢és Dohnanyi
teljesitményérol, hiszen a nagy vallalkozasként hirdetett ,,monstre hangverseny” minden
bizonnyal joval tobb eldkésziiletet igényelt volna.

Szintén a zenekar teljesitményét kritizalta Toth Aladar annak az 1933. marcius
13-an megrendezett hangversenynek az esetében, amelyen Beethoven-versenymiivek

szerepeltek:

Ha Dohnanyi miisorra tiizi Beethoven zongoraversenyeit: a kozonség ugy
késziil erre a koncertre, mintha ilinnepre késziilne. A holgyek legszebb
toalettiikbe 6ltoznek, a gazdag zenebaratok versenyeznek a legjobb helyekért,
a szegény lateinerek sszekuporgatjak utolsé garasaikat. Es igazuk is van:
mert ahanyszor Dohnanyi eljatszotta nekiink Beethoven koncertjeit, az
mindannyiszor a legtisztabb zenekoltészet legszebb linnepe volt.

Dohnanyi mai Beethoven-estje is bizonyara ilyen iinnep lett volna, ha a
nagy miivészt kiséré filharmonikusok nem jatsszdk benne az iinneprontd
szerepét. Ez a zenekar kordntsem késziilt ugy erre a hangversenyre, mint a
kozonség. Még annyi faradtsagot sem vett maganak, hogy rendesen
meghangolja instrumentumait. Hamis hangok, gixerek, rossz belépések
éktelenitették el a zenekari részt. Ritkan hallottunk olyan 1élektelen, unott,
egyhangu zenekari jatékot, mint ma a C-dar és a c-moll versenymiiben; az
utdbbinak elsé és utolso tételében forte és piano kozott alig volt mar valami
kiilonbség. A sziinet utdn, az Esz-dur koncertnél kissé 6sszeszedték magukat
a zenészek, de csak az elsd két tételben, mert a harmadikban mar ujra
visszaestek az elébbi pongyolasagba.

Igaz, a zenekart Dohnanyi a zongora mell6l vezényelte. De ez nem lehet
mentség. Hiszen ugyanez a zenekar (valoban ugyanez a zenekar volt!) nemrég
pompasan kovette a zongoranal iilé6 Dohnanyit, mégpedig Brahms kényes B-
dur versenymiivében! Hogy Dohnényi ,,zongorazas kozben” dirigalt: ez
inkabb stlyosbitd koriilmény. Mert akit ez az isteni zongorajaték nem ragad
magaval, az tegye le hangszerét és vonuljon nyugalomba... Az a kdzonség,
mely a mai gazdasagi viszonyok kozott is szivvel-lélekkel kitart a muzsika
mellett is szinte nap-nap utan megtolti hangversenytermeinket: nem ezt
érdemli az orszag gynevezett elsd zenekaratol. Es nem érdemli meg ezt a
k6zonyt Dohnanyi mitvészete sem. Dohnanyi elvarhatja a filharmonikusoktol,

hogy ugyanolyan tudassal és lelkesedéssel kisérjék 6t, a mestert, amilyennel
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példaul a Budapesti Hangversenyzenekar kisérte legutobb Dohnanyi
novendeékeit. Reméljik, filharmonikusaink mai szereplése csak sajnalatos
,.kivétel”, melyet a zenekar hamarosan el fog veliink feledtetni.

Ilyen koriilmények k6zott azonban érthetd, hogy Dohnanyi sem jatszott
a vart tokéletességgel. A C-dur versenymi gyonyorien indult, az Adagiot
lélekzetiinket visszafojtva hallgattuk, de azutan ugy latszik a zenekar
szanalmas szereplése egyre jobban elkedvetlenitette Dohnanyit, aki eszményi
pianoit, csodalatos rubatdit mindinkabb kikiiszobdlte és jobbara csak a nagy
vonalak megorzésére torekedett. Hogy ezek a ,,nagy vonalak” magukban véve
is elarultak Dohnényiban a zongorajaték zsenijét: azt szinte felesleges

emliteniink.*®

E koncert esetében nem tudhatd, hogy mennyi felkésziilési id6 allhatott az egyiittes
rendelkezésre a hangverseny el6tt, ugyanis ebbdl az idészakbol mar nem maradtak fenn
a zenekar probarendjét rogzitd naplok. Figyelemre méltok azonban Téth Aladarnak a
zenekar rosszul hangolt hangszereivel, az egyes hangszercsoportok téves belépésével és
a zenészek ,lélektelen” jatékaval kapcsolatos megallapitasai. Barhogy is: Toth
egyértelmiien a zenészekhez cimezte lestijto véleményét, amely szerint ,,akit ez az isteni
zongorajaték nem ragad magaval, az tegye le hangszerét és vonuljon nyugalomba.” 18
Beethoven V1., ,,Pastorale” szimfonidjanak (op. 68) Dohndnyi-féle interpretacidja
ennél kedvezébb fogadtatasban részesiilt. Az 1922. december 4-i hangverseny utan Toth
Aladar ugy vélekedett, hogy ,,a miisor elsé felét betoltd Pasztoral-szimfonidval Dohnanyi
elérkezett karmesteri fejlddése els6 nagy alloméasahoz. Tiszta, kolto1 felfogasat ilyen
tokéletesen még sohasem vitte keresztiil zenekaran.”'® Figyelemreméltd, hogy

ugyanennek a szimfonidnak tolmacsolasat Toth tizenegy évvel késébb, 1933-ban

Dohnanyi legmeggy6z6bb karmesteri teljesitményének tekintette:

Dohnanyi, a pastoralis, idillikus Beethoven-szonatak feliillmilhatatlan
zongorajatékosa, karmesterpalcaval kezében is meg tudta éreztetni miivészi
felfogasanak mély kongenialitasat, tiszta, nemes koltdiségét. Azonkiviil
fokozott gonddal, lelkiismeretességgel dolgozta ki orchesztertechnikai

szempontbol is ezt az interpellaciot, mely mindezideig talan legszebb,

187 (T-th) [Toth Aladar], ,,Dohnéanyi Beethoven-estje”, Pesti Naplé LXXXIV/60 (1933. marcius 14.): 11.
188 T4th, ,,Dohnanyi Beethoven-estje”, i.m., 11.
189 T-th [Toth Aladar], ,,Filharmoénia”, Pesti Naplé LXXI1/277 (1922. december 5.): 6.
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legmeggy6z6bb  karmesteri produkcidja volt, s melyet a vérbeli,
virtuoztechnikaji dirigensektdl elkényeztetett kozonség, nézetiink szerint,

nem méltanyolt eléggé. ™

Toth ugyanakkor a virtu6éz technikdju karmesterek emlitésekor a Magyarorszagon
megfordulo kiilfoldi dirigensekre gondolhatott, akikhez képest Dohndnyi mostani

kvalitdsos interpretacidjaért a kozonség nem lelkesedett kelloképpen.

A Bruckner-iigy

A technikai megoldasokat targyalo alfejezetben emlitett IX. szimfonia eldéadasardl a
kritikusok 1s beszamoltak, s koziiliik tobben is felfigyeltek a Bruckner-miiben alkalmazott
huzasokra. Ez ugyanakkor nem csupan hevesebb reakciokat valtott ki, de valosagos
sajtohaborut inditott el a hangversenyrendezd cég és a zenekritikusok kozott. 1%t A zenekar
azonban nem elsé alkalommal jatszotta Bruckner IX. szimfoéniajat, hiszen Kerner

vezetése alatt mar egy 1906-os koncerten elhangzott a mii masodik, Scherzo tétele, %

majd 1917-ben a teljes szimfoniat miisorara tlizte az egyiittes.!%

A vita kirobbandsat az 1924. oktober 13-4n lezajlott hangverseny utan megjelent
beszamolok inditottak el, amelyek nem csupéan a Bruckner-mi huzasait nehezményezték,
de az elBadas kvalitasairdl is elmarasztalo véleményt fogalmaztak meg.'% El6zmény
gyanant hozza kell tenni, hogy az 6sz folyaman fokozott ellendrzést vezettek be
jegyellendrzéskor — a gyakran jegy nélkiil a hangversenyre és foprobakra beosonok miatt
—, rdadasul a Zeneakadémia éppen a Bruckner-szimfonia fOprobajat megelézden vonta
meg a kritikusoktol a paholyok latogatasi jogat. Mivel a jegyellendrok személy szerint
nem ismerték a kritikusokat, a sajtdo néhany munkatarsat kizavartak a probarol: ez a 1épés

ugyancsak hozzajarult a vita kirobbandsahoz.1%

190 T-th [Téth Aladar], ,, Telmanyi Emil a filharmonikusok hétfdi hangversenyén”, Pesti Naplé LXXXIV/25
(1933. januar 31.): 11.

191 A kritikabotrany eseményeinek részleteirdl 1asd: Laskai Anna, ,»Nekem nem kellenek kritikusok«. A
karmester Dohnanyi és az 1924-es sajtobotrany eseményei.” Publikacié az MZA-honlapjan:

http://zti.hu/files/mza/docs/Forraskutatas_2019/Nekem nem_kellenek_kritikusok_Laskai_tanulmany.pdf
(utols6 megtekintés: 2023. marcius).

192 MZA KAB, 1906. 03. 07., ID_11635.

193 Csuka, 122.

194 MZA KAB, 1924.10.13., ID_4504.

195 Lasd a filharmonikusok jegyzOkonyvének 1924. szeptember 20-i, 27-i, és oktober 29-1 bejegyzéseit.
MZA/BFTZ.
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A kovetkez6 napon lezajlott hangverseny utan a Népszava zenekritikusa, Jemnitz

Sandor a kovetkezdképp szamolt be a koncertrol:

Az eléadas Dohnanyi Erné vezénylete alatt — ki kell mondanunk — gyatra volt
és megeértetés helyett csak 0jabb félremagyarazasokra adott alkalmat. Kezdve
az els6 tételben észlelt, mer6ében indokolatlan és zeneietlen htizastol, egészen
a lehetetlen idomértékekig, az interpretacio sulyos és lancolatos kifogasok ala
esett. A lassi részeket mindvégig tiirelmetlen gyorsitasok tették
nyugtalanokka, mig a Scherzo ,,Bewegt, lebhaft”-jabol a foproban ,,In doppio
movimento”, este pedig attekinthetetlen ziirzavar lett. A fotémakat eredetileg
bensOséges, sot olykor extatikus jellegiikbol végkép kiforgatva, a

legkozonyosebb és legridegebb tolmacsolasban daraltak le. [...] Igy nem
i!196

szabad, mert igy nem lehet muzsikaln
Mint ahogy a fenti sorokbol kitlinik, a kritikus a foproban szerzett tapasztalatait is fel
tudta haszndlni az eldadas értékelése soran. A feliiletességen tal Jemnitz az interpretacio
legproblematikusabb vonasanak a tempdvételeket tekintette, s mint megallapitotta: a
Scherzo eredetileg mozgalmas és élénk tempdjelzése helyett mar a proban is kétszer olyan
gyors léptéket vettek, rdadasul ennek eldadasa a hangversenyen még kaotikusabban
sikeriilt. Meglepd, hogy Jemnitz, aki éppen 1924-ben kezdte el zenekritikusi palyéjat a
Népszavanal, ilyen éles hangot iitott meg kritikajaban. frasabol kivilaglik, hogy
elssorban a zenekar vezetdjének, Dohndnyinak a teljesitményét biralta. Néhany nappal
a Bruckner-hangverseny utan, 1924. oktober 17-¢én jelent meg Jemnitznek Dohnanyirdl

sz0106 egyik kritikaja, amelyben szembeallitotta a zongoristat a karmesterrel:

Fejlédést nem  mutatd  karmesteri  tevékenységének  szerencsés
ellensulyozasaként, mindannyiszor kiengesztelodést, békekotést €s tiszta
oromet jelent, ha Dohnanyi visszatér a zongorahoz, amelynek valoban

hivatott, s6t sok tekintetben paratlan mestere."*’

Joggal mertil fel a kérdés, vajon miért biralta Jemnitz ilyen élesen Dohnanyi karmesteri

kvalitdsait. Ennek hatterében talan a kritikus karmesteri ambicidi is szerepet jatszhattak,

1% Jemnitz Sandor, ,,Elsd filharmonikus hangverseny”, Népszava LI1/229 (1924. oktdber 14.): 6-7., 7.
197 J. S. [Jemnitz Sandor], ,,Dohnényi Ernd zongoraestje”, Népszava LII/232 (1924. oktéber 17.): 8.
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hiszen az orszag hatarain kiviil dirigensi tanulmanyokat folytatott, sét egy rovid ideig
kiilfs]ldon karmesterként miikodott. 1% Hogy Jemnitznek lehettek ilyenfajta ambicioi, azt
szakir6i munkassaganak dokumentumai is alatdmasztjak, ugyanis 1924-ben nemcsak
Dohnényi karmesteri teljesitményét biralta, de Tittel Bernat ¢és Rékai Nandor
zenekarvezetésérdl is kritikusan nyilatkozott.*®® Mint ahogy szintén kritikai vilagitanak
ra arra is, hogy Jemnitz az Operettszinhazban vélte megtaldlni a budapesti zeneélet —
legalabbis szamara — legkivalobb karmesterét, Nagypal Béla, szinhdzi karmester
személyében.?® Mint irja: ,,furcsa és alapjaban véve lesujtd tény, hogy Budapesten
operettszinhdzba kell menniink, hogy ennyire elfogadhatd karmesteri teljesitményt
Ohajt[slunk kapni, mint az 6vé.”?! Jemnitz Sandor késébb, még az 1927-es — a
zeneszerzO kettds jubileuma: miivészi palyafutasanak harmincadik, illetve sziiletésének
otvenedik évforduloja alkalmabol megrendezett — Dohnanyi-évfordul6d alakalmaval sem
tudta véka ala rejteni az elnokkarnaggyal kapcsolatos ellenérzéseit. Mint irta: ,,Dohnanyit
persze viharos taps fogadta. A karmestert is — aki még a sajat miiveit sem vezényli
plasztikusan.”?%?

Hasonl6an elmarasztald gondolatokat kozolt Toth Aladar a Pesti Naplo hasabjain,
0 azonban Jemnitzcel szemben nem elsdsorban Dohnanyit, hanem a zenekar

teljesitményét kritizélta:

Filharmonikusaink gy latszik ellensulyozni akartdk a német Bruckner-
tiintetést: tiintetden elhanyagoltak a IX. szimfonia partiturdjat, st gyakran
még a partitira eldjelzéseit sem vették figyelembe. Nem elégedtek meg azzal
sem, hogy Bruckner a tervezett négy tétel koziil csak az els6 harmat
komponalhatta meg. Az els6 tételt ugyanis még ezen feliil egy iigyes huzassal

megroviditették. Az ilyen eléadassal azonban nemcsak Bruckner, hanem a

198 Ezt tdmasztja alda Jemnitz Arnold Schonbergnek irt 1912. augusztus 21-i levele, amelyben a
kovetkezoképpen fogalmazott: ,, Koncertkarmester szeretnék lenni, kezdetként barmilyen kisvaros
filharmonikus zenekaranak vezetdje; lehetleg a filharmonikus énekkaré is!” Lasd: Breuer Janos,
,,Jemnitz Sandor levelei Arnold Schoenbergnek”, Magyar Zene XXXIV/4 (1993. december): 330-403.,
344. Lasd tovabba: Breuer Janos, ,,Jemnitz Sandor, a lipcsei diak”, Muzsika XXXVII/7 (1994. julius):
25-27., 26.

199 Tittel Bernatrol lasd: Jemnitz Sandor, ,,»Mirandolina«, Népszava L11/267 (1924. november 28.): 5;
Rékai Nandorr6l: UG., ,, Thais”, Népszava LII/97 (1924. majus 6.): 7.

200 Jemnitz Sandor, ,,»Marica grofné«, Népszava L11/234 (1924. oktéber 19.): 9.

201 Ih

202 Jemnitz Séandor, ,,Unnepi filharmoniai hangverseny Dohnanyi Emnd 50. sziiletésnapja alkalmabol”,
Népszava LV/242 (1927. oktdber 25.): 7.
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Filharmoniai Tarsasag is meg fog ,,rovidiilni”. Ilyen prologus utan, félink,

még tobb iires székkel fogunk talalkozni a kdvetkezé hangversenyeiken.”®

Jemnitz és Toth Aladar kritikait olvasva felmeriilhet, hogy kettejiik személyes-szakmai
kapcsolata mennyiben befolyasolhatta kritikaik hasonléan negativ hangvételét. Jemnitz
Sandor ezen iddszakbol fennmaradt naploja alapjan kideriil, hogy az oktdber 12-én
lezajlott nyilvanos féprobat kovetden — a feljegyzések alapjan nem els6 alkalommal — a
két zenekritikus egyiitt ebédelt: ekkor biztosan beszéltek a proban szerzett
tapasztalataikrol . 204

A fent idézett két kritikan kiviil azonban voltak olyan beszamolok is — példaul a
Pesti Hirlap®® és a Sz6zat®®® cimii lapban megjelent irdsok —, amelyekben sem a
huzésokrol, sem a hangverseny hidnyossagair6l nem esett sz6. A Bruckner-szimfoniaban
alkalmazott huzasokat sem a Budapesti Hirlap Kritikusa, Haraszti Emil, sem pedig a Vilig
zenekritikusa, Péterfi Istvan nem emlitette, az el6adas gyengeségeit pedig mindketten a
probak hianyaval magyaraztak.?”” A Filharmoniai Tarsasag irattdraban fennmaradt
probanaplok alapjan azonban pontosan tudhatd, hogy a nyilvanos foproba el6tt valoban
igen kevés alkalommal, 6sszesen hdromszor probalt Dohnanyi a zenekarral, ezek koziil
is csupan egyetlen olyan alkalom volt, amikor kizdr6lag a Bruckner szimféniaval
foglalkozott az egyiittes.?® E naplok adatai tehat magyarazatul szolgalhatnak ahhoz, amit
a kritikusok is kifogéasoltak, mégpedig azt, hogy az egyiittes a probak hidnyaban nem a
megfeleld szinvonalon adta elé Bruckner — technikai kdvetelményeit €s hosszusagat

tekintve is egyarant kimeritd — szimfonidjat.

Bach és a régi zene
Dohnanyi 1926. éaprilis 2-an tlizte el0szor — €és hozzatehetjiik: egyetlen alkalommal — a

filharmonikusok miisorara Johann Sebastian Bach Jdnos-passiéjat (BWV 245).20°0 A

203 (T-th), [Toth Aladar], ,,Els6 filharmonikus hangverseny”, Pesti Naplé LXXV/216 (1924. oktober 14.):
13.

204 Jemnitz Sandor naploit 1asd: MZA. A két kritikus személyes-szakmai kapcsolatdnak alakuldsarol 1asd
még: Molnar Szabolcs, ,Fischer Annie gybzelme az 1933-as Liszt-versenyen (a korabeli sajto
tiikrében)”, in Dohndnyi Evkonyv 2006/7, 23—36.

25 (b.), ,,Filharméniai hangverseny”, Pesti Hirlap XLVI/216 (1924. oktdber 14.): 10.

206 (Sp.), [Spur Endre], ,,Az els6 filharméniai hangverseny”, Szézat V1/227 (1924. oktdber 14.): 12.

207 (h. e.), [Haraszti Emil], ,,Filharménia”, Budapesti Hirlap XLIV/216 (1924. oktdber 14.): 8; (p.i.),
[Péterfi Istvan], ,,A Filharmoniai Tarsulat els6 hangversenye”, Vilag LV/216 (1924. oktober 14.): 12.

208 A prébanaplot lasd: MZA/BFTZ.

209 MZA KAB, 1926.04.02., ID_3304.
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hangversenyrél ¢és Dohnanyi teljesitményérél Jemnitz Séndor pozitiv hangnemben
szamolt be, s mint a kritikdbol kideriil, csupan a passi6é tragikus hangvételének
kozvetitésével nem volt elégedett, szerinte ugyanis Dohnéanyi ,,a mi lirai részleteihez
kozelebbi viszonylatba keriilt, mint a tragikusakhoz.” 2

Toth Aladar szintén beszamolt a filharmonikusok hangversenyérdl, 6 azonban
joval terjedelmesebb irasban emlékezett meg az eldadasrol. Jemnitzhez hasonléan
ugyanakkor Toth is megallapitotta, hogy Dohnanyi alkatdhoz vagy inkabb
eldadasmodjahoz a liraisag kozelebb allt, mint a mi ,,tragikus”, vagy ,,izz6” hangulatot
kozvetitd interpretacioja. Ezt ugyanakkor a zongoramiivész-Dohnanyi eldadasair6l és a
zeneszerzé kompoziciéirdl is tobben megallapitottak.?* Téth beszdmoldja egyuttal arra
is ramutatott, hogy a magyarorszagi hangversenyéletben Bach miivei nem képezték részét
a hangversenyrepertoarnak.?’> Ennek kapcsan Toth Aladar hivatkozott azokra az
eléadomiivészekre — Lichtenberg Emilre,?® Helge Lindbergre?4 és a mar korabban
emlitett Edwin Fischerre —, akik elinditottak hazankban Bach miivészetének kultuszat. A
kritikus e miivészek kozé potencidlis tarsként emelte be Dohnanyit, amikor a Bach-

kultusz magyar zeneéletben valo kiépitésérol szolt:

Bach nevének fogalomma kell valnia Magyarorszagon s ezt csak olyan
eldadomiivész érheti el, akinek neve ndalunk maga is fogalom. Es ilyen miivész

Dohnanyi Evné. Az 6 neve az egész muvelt magyar tarsadalom el6tt

20 1. S. [Jemnitz Sandor], ,,Nagypénteki hangverseny”, Népszava LIV/76 (1926. aprilis 4.): 12.

211 Toth Aladar, ,,Dohnéanyi Emé kultiraja, miivészegyénisége és zongoramiivészete”, Zenei Szemle XI1/9—
10 (1927. oktober—november): 219-231., 223; Kovacs Sandor, ,.Dohnanyi Emd. Mivészete és
pedagogiai nézetei”, 185—187. Vazsonyi, 103, 325.

212 A repertodrlistak alapjan megéllapithat6, hogy mig Kerner milkddése alatt egy-két alkalommal szerepelt
Bach-mii a filharmonikusok hangversenyein, addig Dohnanyi miikodése idGszakaban joval
kevesebbszer jelentek meg a német zeneszerzé milvei az egyiittes repertoarjan. A Jdnos-passio e
lajstrom alapjan els6ként szerepelt a filharmonikusok hangversenyén. Csuka, 159-160. Lasd ehhez még
Lichtenberg Emil tevékenységét: Németh Zsombor, ,,Lichtemberg Emil és egyiittesei”, Magyar Zene
LIl/4 (2014. november): 461-477. Ezen kiviil a Komor Vilmos altal az Operahaz egyiitteséb6l 1923-
ban alapitott kamarazenekar is jatszott alkalmanként Bach-kortars muzsikat és régi zenét is: 1921.
december 27-i hangversenyiikon példaul Héindel D-dar hangnemii nyitanya, valamint Rameau
Rigaudone Dardenéban cimii mivét is eldadtak. Komor Agnes, Apdm, Komor Vilmos (Budapest:
Balassi Kiado, 2009), 42—43.

213 | jchtenberg Emil (1874-1944) karmesterként és zenei iroként is sokat tett Bach és Hindel miiveinek
magyarorszagi megismertetéséért. Publicisztikai irasai kozil lasd példaul: ,,Bach-kantatak”, Zenei
Szemle 1/7 (1917. szeptember): 208-211; illetve i.m., 1/8 (1917. oktdber): 241-243; , Bach passioir6l”,
A Zene VII/3 (1925. marcius 31.): 65-66.

24 A finn szarmazasi Helge Lindberget (1887-1928) a korszak legjelentdsebb opera- és
oratoriuménekeseként, Bach- ¢és Héndel-oratériumainak avatott el6adojaként tartjadk szamon.
Budapesten is fellépett Lichtenberg meghivasa jovoltabol. Németh, ,,Lichtenberg Emil és egyiittesei”,
i.m., 472.
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szentesiteni fogja azt, amit eddig csak a komoly zeneértok sziikebb korével
sikeriilt miivészeinknek megértetniok: hogy a Bach-kultusz kiépitése a
magyar zeneéletnek egyik legfontosabb feladata. |[...]

Dohnanyi  vérmérsékletében a german temperamentum  Osi
harciassaganak nyomat sem talaljuk. Bach alkotasai kozott ezért a harcias
protestans életer6tdl duzzado, a szertelen misztikara hajlo, vad, dramai
viziokkal telitett miivek tavolabb allnak Dohnanyitdl, mint a pietisztikus
szelleml szerzemények. Sajnos, a Janos-passid, a bachi szellemnek ez a
»Sturm und Drang”-alkotéasa, egy-két korus és aria kivételével az eldbbi
csoportba tartozik.

A karmesteri munka kongenialitasat ezért csak egyes lirai ariakban, az
elégikus ahitatd koralokban s mindenekel6tt a nagy zardkorusban (Ruht
wohl...) élvezhettiik. A népkarok dramai ritmusa sok kivannival6t hagyott
hatra, bar itt is felejthetetlen mozzanatok juttattak esziinkbe, hogy a karmesteri
palcat nagy miivész tartja a kezében (igy kiilonosen szépen képzelte el
Dohnanyi a Krisztus ruhait kisorsolni akaré zsidok karat). Legkevésbé a
hatalmas bevezet6 korus sikeriilt. Itt a zenekarnak feloldhatatlansaguk
végtelen fajdalmas fesziiltséget sugarzo harmoniai elégikusan megszelidiiltek,
a vonosoknak hullamzé tomegként egyetlen pillanatra sem nyugvo
tizenhatodjai elmosodtak, a korus a rettenetes erejii haromszoros ,,Herr”-
kialtas utan mingyart lehalkult (pedig a német szoveg itt: ,,unser Herrscher,
dessen Ruhm in allen Landen herrlich ist”), s6t mar a masodik szakaszban
lirai ellagyulds kisérte ugyanezeket a szavakat. [...] Az ,,izz0 parazs”, ez
hianyzott ezen az estén, mely azonban igy is egyik legnagyobb iinnepe volt az
idei hangverseny kalendariomnak(,] s egyik legnagyobb jelentdség tette nagy
miivésziinknek, Dohndnyi Ernének. [...] Legnagyobb elismerés illeti a [...]
kittind filharmonikus zenekart, mely még sohasem szoélaltatott meg ennyi

megértéssel és ilyen kifogastalan stilussal Bach-partitarat. #°

Ezek szerint Gigy tlinik, hogy foként a korusbetétek interpretacidja volt az, ami nem nyerte
el a kritikus tetszését. A kozremiikodé Palestrina Korus betanitasat egyébként az akkori

karigazgatd, Harmat Arthur készitette eld, és bar feltehetden alapos munkat végzett, a

végeredmény ¢€s Dohnanyi elképzelése a passié dramai hangvételérél mégsem

215 (T-th) [Toth Aladar], ,,Bach és Dohnanyi”, Pesti Napléo LXXVII/77 (1926. aprilis 7.): 12-13.
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talalkozott.?!® Bar a nyitokorusban Toth a zenekar vonodsainak jatékaban ritmikai hibakra
is felhivta a figyelmet, Osszbenyomasa mégis pozitiv volt a filharmonikusok
teljesitményét illetden.

Hasonl6 gondolatokat k6zolt Pollatsek Laszl6 az eldadéas utan, ¢ is ugy vélte, hogy
a kompozici6é nem allt kzel Dohnanyi alkatahoz, rdadasul szerinte a dirigens képességeit

is meghaladta:

A lirikus részek maradéktalanul érvényesiiltek nala, de ott, ahol nagy dramai
megrazkodtatasok, a korusok elementaris erejii kontrapuktjait, élesen
megrajzolt vonalait kellett kifejeznie, éreztilk, hogy erejét meghalado
munkaba kezdett. A koralisok iinnepélyes emelkedettségét alig egy-két helyen
érzékelte helyesen, a korusok kiépitése sem sikertilt, a félelmetes erejii fugak
elhalkultak, lirdva szelidiilitek. A masodik rész mar simabban gordiilt,

kiilondsen szép volt a befejezé korus.?’

A fent idézettekkel ellentétben a Vildag cimi napilap kritikusa, Péterfi Istvan Dohnanyit

idealis Bach-el6adonak nevezte:

Dohnanyit  Gsszes eszményi kvalitasai  predesztinaljadk a  Bach-
magyardzatokra.  Minden  kiilsségen  felillemelked6  egyénisége,
interpretalasainak sallangtalan egyszeriisége, természetessége, kdzvetlensége

és mindig hatisosan artisztikus formaja teszik idealis Bach-el6adova.?®

Péterfi ugyanakkor a miinek nem a lirai vagy a dramai olvasata, hanem Dohnanyi
egyszerl €s természetes interpretacioja feldl ragadta meg a hangverseny pozitivumait.
Dohnanyi sem korabban sem kés6bb nem dirigalt tobbet Bach nagyszabast
oratorikus miivei koziil, s Bach zenekarra irt kompozicioi is igen ritkan szerepeltek
karmesteri repertoarjan. Ebbdl is adodhat az, hogy csak néhany beszamolo6 vallalkozott
ezen alkalmak részletes értékelésére, amelyekbol igazabol nem kapunk képet arrdl, hogy

karmesterként Dohnanyi milyen Bach-interpretator lehetett. Bach-miiveket egyébként

fokeént kiilfoldi vendégkarmesterek tliztek a filharmonikusok miisorara, példaul a

26 p_ i, [Péterfi Istvan], ,,A Janos-passio eldadasa”, Vilag XV11/69 (1926. 4prilis 4.): 9.

217 pollatsek Laszlo, ,,Budapesti Zenei Elet (1926. marc. 9. — apr. 6.)”, Zenei Szemle XII/5 (1926. aprilis):
182-185., 182.

218 b 1. [Péterfi Istvan], ,,A Janos-passio eléadasa”, 9.
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nemzetk6zi régizene-jaték uttérdje, Edwin Fischer vezetésével jelentek meg a miisoron
Bach kompozici6i.?!® A zenekar repertoarjat attekintve megfigyelhetd, hogy Bach-
kortarsak és Bach el6tti zeneszerzék miivei elenyész6 alkalommal szerepeltek az egylittes
miisordsszeallitdsaban, igy mélyrehato interpretacio-elemzéseket ezekrdl sem talalhatunk
a sajtdorganumokban.??’ Kivételt képez az, a Hindel hatodik, g-moll hangnemii Concerto
grossdjanak 1937. januar 25-i eldadasat méltatd beszamolo, amelyet a zeneszerzd, Dedk-

Bardos Gyorgy — Bardos Lajos dccse — irt. E szerint:

Ez a mii ma is olyan tide és friss, mintha nem is kétszaz év el6tt irtdk volna,
hanem tegnap. Intd példa a ma ¢é16 és mindendron moderneskedni akard
zeneszerzOknek! Mit lehet produkalni alig néhany szal hegediivel és
gordonkaval (a Concerto grosso-ban csak vonds hangszereket alkalmazott
Héndel) akkor, amikor nem a hangszerek raffinalt és mesterkélt hangszerelési
triikkjein van a hangsuly, hanem a zenei gondolaton és mondanivalon. [...] A
remekbeszabott miinek hatalmas és Oszinte sikere volt — Dohnanyi Ernd
kongenialisan vezényelt — ¢kes bizonysagaul annak, hogy a mai
koncertlatogatd k6zonség nem az ultramodern muzsikaért jar hangversenyre
(ezeket ugyan kivancsisagbol meghallgatja), hanem elsdsorban a klasszikus

és romantikus zenéért.?

A kritika ugyanakkor azon tul, hogy a kortars komponistak szamara is javaslatokkal élt,
arrél tanuskodik — amire a kovetkezd alfejezetben is szamos példat talalhatunk —, hogy a

hangversenyek kozonsége a klasszikus repertoart szivesebben hallgatta, mint a kortars

szerzOk alkotésait.

219 Edwin Fischer ugyanakkor az 1930-as évek soran Bach kett6s és harmasversenyeket is eldadott
Bartokkal és Dohnanyival Budapesten. (1936. februar 27-én Bartokkal, majd 1937. majus 4-én
Bartokkal és Dohnanyival). Lasd: ifj. Bartok Béla, Apam életének kronikaja (Budapest: Zenemiikiado,
1981), 179 és 187.

220 1 4sd Csuka—Laskai—Wellmann, ,,A Budapesti Filharméniai Tarsasag magyarorszagi repertoéarja”, i.m.
Hogy ebben az idészakban milyen mértékben volt jelen a régizene a Bécsi és Berlini Filharmonikusok
repertoarjan, arrol Fritz Triimpi, mar emlitett monografidjaban nem értekezett. Fritz Triimpi, Politisierte
Orchester, i.m. A Bécsi Filharmonikusok interneten eléhez6 koncertadatbazisa szerint azonban a
leggyakrabban el6adott Bach-kompoziciokon kiviil Héndel, Corelli és Vivaldi mivei is szerepeltek a
zenekar repertoarjan. https://www.wienerphilharmoniker.at/en/konzert-archiv (Utolsé megtekinés:
2023. majus).

221 Deak-Bardos Gyorgy, ,,Zenemiivészeti szemle”, Magyar Kultiira XXIV/7 (1937. aprilis 5.): 218-219.,
218.
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A karmester Dohnanyi és az uj zene

Az alaprepertoaron szerepld klasszikus kompoziciok interpretalasa mellett érdemes
figyelmet forditani Dohnanyi kortars zene-, s ezen beliil Bartok-értelmezésének kritikai
fogadtatasara is,°> hiszen mint ahogy a filharmonikusok alapszabalyukban is
megfogalmaztak, legfontosabb célkitlizésiiknek a magyar zene, s azon beliil is a kortars
magyar zeneszerz6k kompozicidinak népszerlisitését tartottak.??® Jollehet Bartok zenei
stilusa — ahogy To6th Aladar egy 1928-as kritikajaban is ramutatott — meglehetdsen tavol
allt Dohnanyi konzervativ zenei izlésétol, a kritikus igen pozitivan vélekedett az
interpretacid szempontjabol meglehetdsen kényes kompozicid, mégpedig az I

zongoraverseny (BB 91) magyarorszagi bemutatojarol:

Bartok Béla zongoraversenymiivét a hétféi filharmonikus hangversenyen
maga a szerz6 mutatta be, rendkiviil nagy kdzonségsikerrel. A karmesterpalca
Dohnanyi Emd kezében wvolt, aki barati odaadassal és hihetetlen
muzikalitassal vezényelte ezt a nemesen konzervativ kultirajatol bizonyara
egészen tavol all6 modern muzsikat. A Bartok-mii szokatlan technikai
nehézsége bizony zavarba hozhatna akarhany ,hivatasosan modern”
karmestert is. Zenekarunk kitinden mutkddott. Dohnanyi félig kiviilrdl
dirigalta a kényes kompoziciot. llyenkor latjuk csak igazan, hogy milyen
rendkiviili kultirmunkara képes ez a nagy muzsikus. Es micsoda
munkabirassal végzi Dohnanyi ezt az Oriasi munkat! Vasdrnap déleldtt a
foproban, hétfon este a hangversenyen dirigalta a Bartok-bemutatot, a IIL
»Brandenburgi” versenymiivel ¢és a IV. Csajkovszkij-szimfoniaval egyiitt s

kdzben még arra is raért, hogy vasdrnap este 6nallé zongoraestet tartson.?*

E sorok alapjan ugy tiinik, hogy a mii technikai nehézségeit mind a zenekar, mind pedig
Dohnanyi sikeresen megoldottak, rdadasul a kritikus parhuzamot vont a tobb izben

partitira nélkiil vezényld Dohnényi €s a ,,hivatdsosan modern” karmesterek kozott. Toth

222 Bar karmesterként Dohnéanyi szamos Bartok-miivet vezényelt a filharmonikusok élén, a haborts
blindsok listajara keriilt zeneszerz6t a tengerentuli sajtd egyenesen Bartok mikddésének
»gancsolasaval” és miiveinek elhanyagolasaval is megvadolta. Kusz, Dohndnyi amerikai évei, i.m., 46—
48. Talan ennek megcafolasara késziilt el az a zeneszerz6 amerikai hagyatékaban talalhato a lista, amely
a Dohnanyi filharmoéniai mikodése alatt eldadott Bartok miiveket listazza. A listat lasd az MZA
Dohnanyi-gylijteményében. Egyéb dokumentumok, MZA-DE-Ta-Script 9.194.

223 A Budapesti Filharmoniai Tarsasag alapszabalyait 1asd: MZA/BFTZ.

224 Toth Aladar, ,,Bartok Béla zongoraversenymiive a hétfoi filharmonikus hangversenyen. Dohnéanyi Erné
zongoraestje”, Pesti Naplo LXXIX/65 (1928. marcius 20.): 18.
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Aladar e szofordulattal nyilvanvaldan olyan karmesterekre utalhatott, akik kifejezetten a
modern zene interpretalasara szakosodtak: a Dohnanyi-kortarsak koziil példaul Ernest
Ansermet-re (1883-1969), Pierre Monteux-re (1875-1964) vagy Serge Koussevitzkyre
(1874-1951) gondolhatott. Maga Bartok egyenesen varakozason feliilinek vélte
zongoraversenyének budapesti bemutatdjat, amelyrdl egykori zongorista-ndvendékének,
Balogh Ernének igy irt egy 1928. marcius 19-¢én kelt levelében: ,,a pesti zenekar és
Dohnanyi nagyon igyekeztek, europai mértékkel mérve kitling eldadas volt, amit nem is
vartam.”??° Bartok leirasaban talan a legfontosabb, hogy az el6adast ,,eurdpai mértékkel”
szemlélve is pozitivan értékelte, igy dsszehasonlitasként minden bizonnyal a Wilhelm
Furtwéngler iranyitotta, egy évvel korabbi — 1927. julius 1-i — ésbemutaton kozremiik6do
frankfurti operahazi egyiittesre gondolhatott els6ként.??®

Toth Aladar 1936-ban A csodalatos mandarin (op. 19, BB 82) szvitvaltozatanak
eléadasarol és a mirdl is pozitiv hangnemben szdmolt be, s hangsulyosan kiemelte a
kompoziciorol, hogy ,,a modern zeneirodalom egyik legnehezebb, legbonyolultabb
partitiraja.”??’ Egy nem kevésbé problematikus Bartok-kompozicio, a Cantata profana
(BB 100) ugyanezen ¢évi magyarorszagi bemutatdjarol tébb kritikus is pozitiv
¢lményekkel szamolt be. Dietl Fedor a Nemzeti Ujsag hasabjain a kovetkezd elismerd

szavakkal illette a mi el6adasat:

Emberfeletti munkat végzett dr. Dohnanyi Ernd, a vezényld karnagy is! Szinte
megsokszorozta dnmagat, hogy egyszerre minden hangszerre, az énekkarokra
s a maganszolamokra is figyeljen a ziirzavarosan kakofon disszonanciak
Gitvesztéjében. Am még az 6 paratlan zenei tudasa sem birta megakadalyozni
a korus ugynevezett ,,esését”. lgaz viszont, hogy ezt a hangbeli eltérést a
kbzonségbdl joforman senki sem vette észre. Mint ahogyan bizonyara azt sem
vette volna észre senki, ha a baritonszolot torténetesen a tenorszoloval

cserélték volna fol...%%

Nem tudhatd, hogy a kritikus a miinek melyik szakaszaban fedezett fol intonacids

problémakat, mégis érzékeltette, hogy mindez nem csorbitotta az el6adas nagyszertiségét.

225 [dézi: ifj. Bartok Béla, Apdm életének kronikdja, i.m., 128.

226 |.m., 122.

227 (T-th) [Toth Aladér], ,,Filharmonikus hangverseny”, Pesti Naplé LXXXVII/10 (1936. januar 14.): 14.

228 Dietl Fedor, ,,A »Cantata profana« bemutatéja. Dohnanyi Ernd vezényelte Bartok 0j miivét a
Filharmonikusok hangversenyén”, Nemzeti Ujsag XV 11/257 (1936. november 10.): 13.
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"

Bartok, aki torokorszagi gylijtéutja miatt csak radion keresztiil hallhatta a Cantata
budapesti bemutatgjat, feleségének, Pasztory Dittanak irt levelében maga is ramutatott az

eldadas tobb problematikus vonasara. Mint 1936. november 10-én kelt levelében irja:

Tegnap csakugyan sikeriilt a Cantata eléadasat meghallgatnom, recsegés-
ropogas ugyan volt, a korus pedig aranylag gyongén hangzott; legérthetdbb
persze a sz6listdk éneke volt. Hanem bizony Pall6é sehogysem csindlta jol a
dolgat! Hiszen majdnem kétszer lassubb tempodt vett! Igazan nem értem az
embereket: hogy senki sem akadt, a ki beigazitotta volna. Latszott is az
eldadas idétartamabol — 20 perc — hogy sulyos tempohibak torténtek: 16 —
vagy, ha rosszul emlékszem — legfoljebb 18 percig szabadna az el6adasnak

tartani.??®

A korus Dietl Fedor altal érzékelt intonacids problémait Bartok tehat valoszintileg
a radidkozvetités mindsége miatt nem érzékelhette, a baritonszolot énekld Pallo Imre
zeneszerzOt még par nappal késébb sem hagyta nyugodni, hiszen mint htiganak, Bartok
Elzénak irt 1936. november 15-i levelében is folemlegette: ,,A Cantatat hallgattam;
bizony a tempokkal nem voltam megelégedve.”?%

Mindezekkel egybevagnak Breuer Janosnak — aki a repertodr és a
sajtovisszhangok alapjan szintén vizsgalta Dohndnyi Bartok interpretacidit — joval
késobbi megallapitasai, szerinte ugyanis Dohnanyi manudlis készségével, vagyis
titéstechnikdjaval valdszinlileg nem tudta megfeleléen atadni a meglehetésen komplex
bartoki ritmikat.?!

A kortars szakirdk koziil a Cantata bemutatojardl példaul Jemnitz Sadndor igen
pozitivan vélekedett, am kiemelte, hogy bar ,csekély probalehetdség allott

rendelkezésiikre, de ehhez és a mii rendkiviili nehézségeihez képest rendkiviili volt az

229 ifj. Bartok Béla (szerk.), Bartok Béla csaladi levelei (Budapest: Zenemiikiadd, 1981), 546.

230 L h. Vaszy Viktor egy késébbi, 1962. aprilis 1-jén Bor Dezsének cimzett visszaemlékezd-levele szerint
a Bartok-mii magyarorszagi bemutatojat eredetileg Vaszy dirigalta volna a Székesfovarosi Zenekarral,
amhogy mégsem igy tortént, azt a fiatal karmester azzal magyarazta, hogy Dohnanyi telefonon k6zolte
vele, hogy ,,egészen természetes, hogy a Cantata profanat 6 fogja vezényelni.” Levelében Vaszy is
ramutatott arra, hogy Bartok kifogasolta Dohnanyi tempovételeit, igy a torokorszagi tutjardl
hazaérkezett zeneszerz6 megbizta a fiatal Vaszyt a Cantata eldéadasara, immar az 6 jelenlétével. A
sikeres eldadast kovetden azonban Vaszy szerint Dohnanyi megorrolt ra, s mint Bor Dezsének irta:
,,hosszl idon at még a kdszonésemet sem fogadta.” A levelet idézi: Gabor Istvan, A BHZ-16! az AHZ-
ig, i.m., 57-58.

231 Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 285.
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osszmunkajuk eredménye is”.2%2 A Magyarsdg cimii lapban publikalé Molnar Imre is
elégedett volt az eldadassal, ugyanakkor ramutatott arra — ami a kortars zene
befogadasaval kapcsolatban a késdbbiek sordn is fennalld konfliktusnak tekinthetd — ,
hogy a kdzdnség soraiban helyet foglalok kozott valoszinlileg nem mindenkinek nyerte
el a tetszését a bemutatott mii.?33

A Dohnanyi-interpretacioirdl oly sokszor beszamol6 kritikus, a zeneszerzoként
kevésbé ismert (elismert) Jemnitz Sandor kompozicioi is szerepeltek egy-egy alkalommal
a filharmonikusok miisoran.?** Jemnitz 1937. januar 25-én bemutatott Eldjaték és fiiga
cimi muvérdl és elbadasarol a mar korabban idézett, szintén zeneszerzé Deak-Bardos

Gyorgy a kovetkezd gondolatokat kozolte:

A kozonség [...] még alig ringatta magat a hétkdznapisagbol egy eszményibb
vilagba, maris jott a kidbrandulds: Jemnitz Sandor nagyzenekarra irt
Pracludiumanak ¢és fugajanak bemutatoja. A fiatal szerzé valami nagyot és
eredetit szeretett volna alkotni, de csak unalmas és értelmetlentiil disszonans
zenét produkalt. A terjengds és zavaros mii még csak érdeklédést sem tudott
kelteni a hallgatosagban, pedig a kitind Filharmoniai Zenekar — hdsies
onfelaldozassal — minden tdle telhetét megtett a sikeriiletlen mii érdekében.
Az Operahaz kozonsége kinos udvariassaggal fogadta a bemutatot, de
Dohnanyi, ha lehet még udvariasabban a szerzére haritotta — a gyér

tapsokat.”®

Mint a fenti sorokbdl kitiinik, a Jemnitznél tizenot évvel fiatalabb zeneszerzo
meglehetdsen éles kritikaval illette a kritikus miivét, aminek bemutatoja, Gigy tiinik, hogy
a kozonség korében sem talalt sikerre.

E miveken kiviil azonban szamos kortars zeneszerz6 kompoziciojat tlizte
dirigensként Dohnanyi a filharmonikusok miisorara. Ezt timasztja ald Breuer Janosnak
az a Magyar Zenében megjelent ¢s fent mar idézett tanulmanya, amelyben a karmester
Dohnanyi repertoarjan szerepld kortars kompoziciok jelenlétét vizsgalta.?3® A magyar

zeneszerzokon kiviil ugyanis — mint ahogy a tanulmanybdl €s a repertoarlistakbodl kidertil

232 Jemnitz Sandor, ,,Bartok — Respighi — Bruckner. A Filharméniai Tarsasag II. bérleti estje”, Népszava
LXIV/256 (1936. november 10.): 4.

233 M. I. [Molnar Imre], ,,Filharmoniai hangverseny”, Magyarsdg XVI11/257 (1936. november 10.): 12.

23 Csuka—Laskai—Wellmann, ,,A Budapesti Filharmoniai Tarsasdg magyarorszagi repertoarja”, i.m.

2% Deak-Bardos Gyorgy, ,,Zenemiivészeti szemle”, i.m., 218.

23 Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 275-286.
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— szamos eurdpai kortars szerzd miive szerepelt a filharmonikusok miisoran Dohndnyi
elndkkarnagyi miikodése idészakaban.?®” Jemnitz példaul Arthur Honegger Rugby (1928)
cimii kompozicigjanak 1930. januari eldadésa kapcsan nem csupan az Honegger-mii
eldaddsanak hianyossagaira vilagitott rd, de egyszersmind az egyiittes modern

kompozicidkat tolmacsolo hangversenyeinek legfobb problémaira is:

A palyabir6é sipolasa, a fesziilten figyeld kozonség ajkarol folhangzo
kialtasok, biztatdsok s a tomegszenvedély finiseld kirobbanasai viszont
hangszin lehet6ségekkel telitettek. Szinte latjuk az egymasnak iramodo, ide-
oda gomolyg6 legénységet, a tarka mez6nyt... De mivé valt mindez a vitalitas
a filharmoéniai zenekar és dr. Dohndnyi Ermé elndkkarnagy értelmezésében!?
Strd, ragados, szurtos gomolyagga, amelyben a zene erds plaszticitasanak
még a nyoma is elveszett. Ezek a keresztiil-kasul szokdel6 szélamok nem a
labdajatékot éreztették meg veliink, hanem — a probahianyt. A produkcio —
akarcsak  annakidején  Stravinszky , Tavaszi ilinnep” cimili zenei
kolteményének eldadasa — mintha nem is annyira a zeneszerzé mellett, mint
amennyire a zeneszerz6 ellen tartott szonoklatra emlékeztetett volna. Sikeres
antipropaganda volt ez! Még néhany ilyen ,,bemutatd” és nem csodaljuk, ha
kozonségilink csakugyan végleg hatat fordit a modern zenének, mert ily

benyomasok alapjan ehhez teljes joga volna.?®

A Jemnitz emlitette Stravinsky-kompozicio, a Sacre du printemps 1929. februar 18-an
lezajlott magyarorszagi bemutatdja kapcsan a kritikus valéban a probak hidnyaval
magyarazta a hangverseny hidnyossagait,?®® mint ahogy a Honegger-mii bemutatisa
esetén is. Az egyiittes probanaploi valamelyest igazoljadk Jemnitz Sdndor felvetését,

ugyanis a hangverseny elott 6sszesen harom alkalommal probalt az zenekar, ezek koziil

237 Lasd: Csuka—Laskai—Wellmann, ,,A Budapesti Filharméniai Tarsasag magyarorszagi repertoarja”, i.m.

238 ], S. [Jemnitz Sandor], ,,A Filharmoéniai Tarsasag V. bérleti hangversenye”, Népszava LV 111/10 (1930.
januar 14.): 8.

239 Az egyiittes probanapl6i alapjan a Stravinsky-miivet a hangverseny el6tt hatszor probaltak, melyek
koziil négy alkalommal szerepelt csupan ez a kompozici6 a proban, a masik két alkalommal a
hangversenyen szerepld tobbi kompozicié is a proba részét képezte. A napld szerint a négy proba
Osszesen hét oranyi id6tartamot jelentett. Ezek a szamadatok még igy is meghaladjak a hangversenyek
elotti szokasos 3—4 probaalkalmat, ugyanakkor a technikailag meglehetdsen komplikalt mi
betanulasdhoz valosziniileg még ennél is tobb idére lett volna sziikség. Jemnitz a Stravinsky-mii
bemutatoja kapcsan a kovetkezoképpen fogalmazott: ,,Dr. Dohnanyi Ermnd nagy igyekezettel vezényelte
a filharmoniai zenekart, de csodakat nem miivelhetett: a kellé probak hianya mindeniitt kiérz6dott és az
akusztikus benyomas siralmasan kezdetleges maradt.” J. S. [Jemnitz Sandor], ,,A Filharméniai Tarsasag
VL. bérleti hangversenye”, Népszava LVII/47 (1929. februar 19.): 9.
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csupan az egyik — minddssze masfél oras — proban foglalkoztak kizarélag az Honegger-
kompozicioval, a masik két-, harom-, illetve harom ¢és fél oras proban a koncerten
szerepld tovabbi kompoziciok is helyet kaptak.

Az Esti Kurir szerint a Stravinsky-kompozicié eléadasakor — ahogy a kritika
cimadasa is sugallja — a kozonség csapatosan hagyta el a hangversenytermet: a vélhetéen

Fodor Gyula altal irt beszdmol6 a kdvetkezoképpen magyarazta a kozonség viselkedését:

Azt hissziik, hogy nem azért tavoztak el a hallgatok el6adas kdzben, mert
késon, hanem azért, mert még mindig thlsagosan kordn mutattdk be
Budapesten a Tavaszi Aldozatot, amelynek eldad4saért Dohnanyinak és a

zenekarnak hala és megbecsiilés jar ki az 0j zene minden barétja részérol.2*

Ottlik Palma is utalt a k6zonség megosztottsagara a koncertrol beszamolé kritikajaban —
jollehet egyik kritikus sem az el6adas kvalitasait kérddjelezte meg, inkabb a kozonségnek
a Stravinsky-mi feletti értetlenségére utalt.?*! Valoszinlinek tarthatjuk azonban, hogy a
magyar kritikusok jelent6és hanyada nem volt eléggé felkésziilt, nem tudott eleget ahhoz,
hogy a miivet a maga nagységrendjében megértse, ¢s ennek fényében mérje fel az eldadott
kompozici6 szinvonalat, s a kozonség sem lehetett felkésziilve Stravinsky

Dohnényi és a zenekar teljesitményérél ugyanakkor Prahdcs Margit,?* Lanyi
Viktor?*® ¢és Molnar Imre is elismer6an nyilatkozott.?** Molnar az egyiittes
hangszercsoportjai koziil a fivosok produkcidjat kiilon kiemelte, mint irja: ,,a zenekar
hései a hihetetlen magas fekvésekkel sakkban tartott fafivok, kiillonosen a fagottok
[voltak].”?4

Toth Aladar mar egy 1923. oktober 22-1 koncertrdl szo6l6 kritikajaban is utalt a
kozonség elkedvetlenitésére, s mint beszamol6jabdl kidertil, a filharmonikusok miisoran

szerepld, olasz szarmazasu kortars zeneszerzé-karmester, Victor de Sabata Juventus

240 f, [Fodor Gyula], ,,Csapatosan hagyta el a kozonség a filharmoniai hangverseny vasarnapi foprobajat”,
[adatok nélk.], lasd MZA/BFTZ. Lasd tovabba: f. gy. [Fodor Gyula], ,,Az &todik filharmoniai
hangverseny”, Esti Kurir VIII/10 (1930. januar 14.): 9.

241 Ottlik Palma, ,,Filharméniai hangverseny”, Budapesti Hirlap XLIX/41 (1929. februar 19.): 14.

242 Prah4cs Margit, ,,Zenei szemle”, Napkelet VII/5 (1929. marcius 1.): 397-398.

243 Lanyi Viktor, ,,Filharméniai est orosz miisorral”, Pesti Hirlap LX1/41 (1929. februar 19.): 19.

244 m. i. [Molnar Imre], ,,Filharméniai hangverseny”, Magyarsdg X/41 (1929. februar 19.): 14.

25 . Az egyiittesben helyet foglalé fagottosok, akik a dicséretet kaptak: Papp Zakar, Fozman Ferenc,
Novak Rezs6, Dulanszky Raymond és Takacs Istvan voltak. Lasd ehhez: Laskai, ,,A Filharmoniai
Tarsasag Zenekaranak és az intézmény valasztmanyanak tagjai”, i.m.
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(1919) cimii szimfonikus kolteményének eléadasaval egyaltalan nem volt elégedett. Mint
Toth irja: ,,Ha filharmonikusainknak az a célja, hogy a budapesti kozonséget
kiabranditsdk a modern muzsikabol, ugy céljukat ezattal elérték.”?*® E megallapitasokbol
¢s a korabban idézet kritikakbol egyértelmtien kiolvashato: a filharmonikusok kozonsége
nem oriilt annak, ha modern zenét jatszik a koncerteken az egytittes. Toth Aladar joslata
azonban biztosan nem teljesiilt, hiszen elndkkarnagyi mitkodése soran Dohnanyi még
szamos hazai ¢és kortars zeneszerz0 mivét tlizte miisorara, s mint a filharmonikusok
repertoarja is igazolja — és Breuer Janos is kiemelte —, egyaltalan nem mindsithetjiik az

elnokkarnagy miisorszerkesztését konzervativnak.?*’

246 (T-th) [Toth Aladar], ,,Filharmonikus hangverseny”, Pesti Naplé LXXIV/239 (1923. oktober 23.): 5.
247 Breuer, ,,Az elndkkarnagy”, i.m., 286.
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1. A karmester kiilfoldon

1. Eurdpai zenekarok vendégkarmestere

A zeneszerzd-karmesterekhez hasonléan Dohnanyi Ernd is gyakran dirigalta sajat miiveit.
mégpedig nem idehaza, hanem a nemzetkdzi zeneélet egyik kdzpontjaban, Bécsben. A
hangverseny, amelyen zeneakadémistaként komponalt Kiraly-dij-nyertes kompoziciojat,
a Zrinyi-nyitanyt (1896) vezényelte a Concert-Verein zenekaranak élén, 1902. februar 12-
én keriilt megrendezésre.! Egy évvel késébb, 1903. februar 3-an, szintén a Concert-
Verein egyiittesével mutatta be Bécsben d-moll szimfonidjat (1901-1902), amit oktober
17-én a Berlini Filharmonikusokkal is el6adott.?

E korai kiilfoldi hangversenyek adatait attekintve jellemzdének tlinik, hogy az ezt
kovetd években vendégkarmesteri szerepelései alkalmaval Dohnanyi néhany kivételtol
eltekintve szinte csak sajat miveit dirigalta (1.a fliggelék). Gombos Laszlo ezzel
kapcsolatban felveti, hogy Dohnanyi 1901-t61 kezd6édd koncertezd életmodja Liszt
Ferencé¢hez allt legkozelebb, aki weimari éveiben szimfonikus miiveket komponalt,
amiket maga vezényelt.® Liszt Ferenccel ugyanakkor késébb — amikor az 1920-as
években az Egyesiilt Allamokban hangversenyezett — a magyarorszagi sajté is gyakran

parhuzamba éllitotta a zeneszerzét.* S nem véletleniil: hiszen Dohnanyi ottani koncertjein

1 A hangverseny tovdbbi miisorszamait Ferdinand Lowe vezényelte. A Concert-Verein zenekaranak
késdbbi elnevezései: Bécsi Szimfonikusok, Wiener Sinfonieorchester, majd Wiener Symphoniker. A
hangverseny miisorlapjat az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitaranak Dohnanyi-hagyatéka 6rzi.
Kovécs Ilona 1903. januar 7-i datumot jeloli meg Dohnanyi karmesteri debiitalasanak (lasd az I.
Filharmonikusok élén. Budapesten valoban ez volt elsé karmesteri szereplése, ezt azonban megelézte a
Zrinyi-nyitany 1902-es eléadasa. Kovacs, ,,Dohnanyi Erné zongoramiivészi palyaja. L. rész”, i.m., 68.
Az alfejezetben megjelend, hangversenyekre vonatkozd adatok az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zenemiitaranak Dohnanyi-gyiijteményében 6rzott misorlap-gyiijteményébol szarmaznak.

2 Ez utobbi hangverseny miisorat a Pesti Naplé rovidhire szerint Felix Weingartner tanitotta be. N.N.,
»,Dohnanyi sikere Berlinben”, Pesti Naplo LIV/287 (1903. oktober 20.): 11.

3 Gombos Laszld, ,,Dohnanyi Erné miivészi tevékenységének sajtorecepcioja. I11. rész: A bécsi évek (1901—
1905)”, in Dohndnyi Evkényv 2005, 151-338., 152.

4 Egy 1921-ben napvilagot latott és a Budapesti Hirlap szerkesztdjéhez cimzett nyilvanos levél ramutatott
arra, hogy ,,Liszt Ferenc 6ta még egyetlen magyar miivészre sem volt olyan biiszke a magyar kozonség,
mint Dohnényira.” N.N., ,,Dohnanyi. Levél a szerkeszt6h6z”, Budapesti Hirlap XLI/20 (1925. januar
26.): 5. Hasonl6 gondolatokat k6zolt 1925-ben Fodor Nandor is a Pesti Naplo hasabjain: Fodor Nandor,
»Dohnanyihoz fliz6dik a zene megvaltasanak reménye egész Eurdpaban”, Pesti Naplo LXXVI/227
(1925. oktober 9.): 12. Szintén 1921-ben jelent meg az az iras, amelynek mar cime €s nyitd6 mondata —
»,Dohnanyi Bécsben, Berlinben és Budapesten. Dohnanyi az idén harom nagy zenei varos kozott fogja
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Liszthez hasonléan hdrmas mindségben — zongoramiivészként, zeneszerzoként és
karmesterként — ért el sikereket.

Az ebben az iddszakban 1étrejott kiilfoldi koncertek fogadtatasat attekintve
altalanosan megallapithat6é az is, hogy — mint azt Gombos Laszlo recepciotorténetet
feltar6 cikksorozatai is alatdmasztjak — a kritikusok altaldban az eléadott miivekrdl, nem
pedig a Dohnanyi karmesteri megitélésérol értekeztek.® Ez egyébként a késGbbi,
magyarorszagi hangversenyek recepcidjara is jellemzO6, melyeken Dohnanyi sajat
mivének vezénylésére vallalkozott.

A bécsi Concert-Verein zenekaran kiviil Dohnanyi tobb szimfonikus zenekart is
vezényelt budapesti elndkkarnagyi kinevezése eldtt. Elsé zongoraversenyét (op. 10)
akkori berlini tanitvanya, Stefiniai Imre kozremiikodésével vezényelte el a Berlini
Filharmonikusok hangversenyén 1907. januar 3-an, egy évvel késobb pedig, 1908.
februar 8-an gordonkaversenyét (Konzertstiick) dirigalta Robert Hausmann csellomiivész
kozremiikodésével b E koncertek Dohnanyi palyajanak berlini periodusara estek, amikor
— 1905 és 1915 kozott — a Hochschule fiir Musik professzora volt: nyilvanvaléan e
poziciodja is kozrejatszott abban, hogy vendégkarmesterként €s persze zeneszerzoként is
jelen lehetett e hangversenyeken. 1911. november 17-én ismét zongoraversenyét dirigalta
Stefaniai Imre zongoraszolojaval a Berlini Filharmonikusokkal. Szintén Berlinben, de
ezuttal a Bliithner-Orchester élén vezényelte elso teljes estét betdlté hangversenyét régi

baratja, Pécskai Alajos (1880—1944) hegedlimiivész koncertjén, 1914. februar 14-én.” Az

megosztani miivészi tevékenységét.” — is egyértelmilen utal Liszt utolsé életszakaszara, amelyet a
zeneszerz0 Budapest, Weimar és Roma kozott osztott meg 1870-t61 halalaig. N.N., ,,Dohnanyi Bécsben,
Berlinben és Budapesten”, Magyarorszag XXVI11/213 (1921. szeptember 25.): 11.

% Gombos L4szl6, ,,Dohnanyi Erné miivészi tevékenységének sajtorecepcidja. I rész., i.m., 137-250; Us.,
»Dohnanyi Erné miivészi tevékenységének sajtorecepcidja. 1L rész, i.m., 99-346; U6., ,,Dohnanyi Emé
miivészi tevékenységének sajtorecepcioja. Il rész, i.m., 151-338.; UG., ,,Dohnanyi Erndé miivészi
tevékenységének sajtorecepcioja. IV. rész, i.m., 59-302; UG., ,Dohnanyi Emé milivészi
tevékenységének sajtorecepcidja. V. rész, i.m., 33-57; valamint lasd a teljes kozreadast a kotet CD-
mellékletén. Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Zenemiitaranak Dohnényi-hagyatékan kiviil az ONB
Anno internetes adatbazisat tekintettem at.

® Stefaniai Imre Dohnényi 1905 és 1915 kozotti berlini mitkddése soran volt tanitvanya Dohnényinak a
Hochschule fiir Musikon, késébb, 1927 és 1937 kozott, pedig a budapesti Zeneakadémian tanitott.
Kovacs Ilona, ,,Dohnanyi Erné, a Zeneakadémia tanéra (1916—19 és 1928-44)”, in Dohndnyi Evkényv
2002, 55-66., 56.

"Pécskai Alajost Dohnanyi mar édesapjanak, Dohnanyi Frigyesnek cimzett és a zeneakadémiai
felvételijérél beszamold levelében is ismerdsként emlitette 1894. szeptember 14-én. Kelemen Eva
(6sszeall.), Dohndnyi Ernd csalddi levelei (Budapest: Orszagos Széchényi Konyvtar—Gondolat Kiado—
MTA Zenetudomanyi Intézet, 2011), 47-49., 47. Késdbb tobb izben is kamarapartnerek voltak. Lasd:
Kovacs, ,,Dohnanyi Emé zongoramiivészi palyaja. L. rész”, i.m., 215.
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eseményen Bach a-moll hegediiversenye (BWV 1041), Beethoven D-dur hegediiversenye
(op. 61) és Saint-Saéns Introduction et Rondo capriccioso cimii miive szerepelt.
Dohnanyi egy alkalommal, 1914. majus 9-én Londonban is szerepelt vendégdirigensként
a Queen’s Hall zenekaranak élén, ahol fisz-moll hangnemii szvitjét (op. 19) dirigalta.

A Bliithner-Orchesterrel megtartott 1914-es koncerten kiviil mas alkalmakkor is
eléfordult, hogy Dohndnyi més zeneszerzé miiveit vezényelte. 1911 decemberében,
Roémaban a ,Festival ungherese” eseménysorozat masodik hangversenyén egyetlen
miisorszam, mégpedig Michalovich Odén A4 sell§ cimii szimfonikus kolteményének
vezénylését vallalta magara. Ugyanakkor késobb Mihalovich e miivét — s ezen kiviil is
csupan egy operajanak ariajat — csak egy alkalommal vezényelte, egy 1922. oktober 9-i
bérleti hangversenyen.® Dohnanyi szolistaként és zeneszerzOként is szerepelt az emlitett
fesztivalon, amelynek hangversenyeit a Santa Cecilia zenekaranak egylittese élén Hubay
Jend iranyitotta. De hogy Hubay miért is engedte at Michalovich kompozicidjanak
vezénylését fiatal kollégajanak, azt a szolistaként is fellépd hegediimiivész a Pester
Lloydnak adott interjiijaban azzal magyarazta, hogy egyszerre mindkét mindségben nehéz
lett volna szdméara magas szinvonali produkciot nyujtania.® Ezek szerint Hubayt
elsésorban a miivészi igényesség sarkalta arra, hogy atadja Dohnanyinak a karmesteri
palcat. A hangverseny utan megjelent kritikdk ugyanakkor ez alkalommal sem
vallalkoztak a karmester Dohnanyi értékelésére, a Budapesti Hirlap kritikusa is csupan
azt a szellemes megallapitast vette 4t — mert vélhetden szakmai értékelést nem tudott
kiemelni — a hiradasokbdl, hogy ,,Roma kozonsége ¢s kiilondsen az angol asszonyok
rajongtak érte.” E hangversenyen kiviil még két alkalommal dirigalt Dohnényi a rémai
»Magyar Fesztival” keretein beliil: 1911. december 10-én az egy évvel korabban,
Budapesten bemutatott fisz-moll hangnemii, késébb is rendszeresen miisorra tlizott,
braviros zenekari szvitjét, majd a két nappal késobbi hangversenyen ismét mas
zeneszerz0 mivét, ezuttal Bach két hegedire irt versenymiivét (BWV 1043). A d-moll
hangnemii kettdsversenyt ezuttal azért is Dohndnyi vezényelte, mert a milvet az

egyébként a hangversenyeket iranyit6 Hubay Jend adta eld Vecsey Ferenc tarsasagaban.

8 Csuka—Laskai—Wellmann Nora, ,,A Budapesti Filharmoniai Tarsasag magyarorszagi repertoarja”, i.m.
% Idézi: Gombos, ,,Dohnéanyi Erné miivészi tevékenységének sajtorecepcidja. V. rész”, i.m., CD-melléklet,
156-159., 158.
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Dohnanyi kiilfoldi vendégdirigensi palyajan egy kiilon fejezetet képeztek azok
az alkalmak, amiken szinpadi miiveit vezényelte. Az 1910. januar 12-én, Drezdaban
bemutatott Pierrette fatyola (op. 18) cimii pantomimjat négy alkalommal és harom
kiilonbozo egylittes €lén dirigalta. El6szor a bécsi Tonkiinstler-Orchester zenekaraval az
Urania Theaterben 1912. marcius 16-4n, majd ugyanezen év junius 5-én Pragaban, a
Neues deutsches Theaterben, vélhetGen a szinhdaz zenekaranak kozremikodésével. Ezt
kovetden Dania fovarosaban, Koppenhagaban a Det kongelige Teater vette fel miisorara
a Pierrette fatyolat 1914. februar 22-én €s 25-én. A hangversenyeken maga a szerzo
vezényelt, s bar a miisorlapon a zenekar nem keriilt feltiintetésre, minden bizonnyal a
kiralyi szinhdz egyiittese miikodhetett kozre az események alkalmaval. Els6 vigoperdjat,
a Drezdaban 1913. januar 22-én bemutatott Tante Simona (op. 20) cimi szinpadi miivét
Charlottenburgban, a Deutsches Opernhaus 6t estén keresztiil — aprilis 9-én, 10-én, 14-
én, €s 29-én — tlizte miisorara a szerz6 vezényletével, mely alkalmak soran bar nem kertilt
feltiintetésre, de minden bizonnyal az operahaz zenekara miikodott kozre. A Pierrette
fatyolaban szerepld szinész-tancosndvel, kés6bbi masodik feleségével, Galafrés Elzaval
André Wormser Der verlorene Sohn, vagyis A tékozIo fiu ciml némajatékan dolgoztak
kozdsen 1915-ben. E mii jotékonycélu eldadasok forméjaban Budapesten kiviil vidéken
¢s Bécsben is (1916. aprilis 10-€n és 17-¢én) is elhangzott: Dohnanyi valamennyi el6adas
soran a zongora melldl irdnyitotta az egyiittest.°

Dohnanyi budapesti elndkkarnagyi kinevezését megeldzden sziildvarosaban,
Pozsonyban tartotta meg masodik egész estét betdltd hangversenyét a bécsi Tonkiinstler-

1

Orchester ¢élén.!! A hangverseny miisorin Wagner Mesterdalnokok-nyitanya,

Csajkovszkij VI. szimfoniaja (op. 74), Dohnanyi Gyermekdal-variacioi (op. 25), valamint
Liszt Les Préludes cimii kompozicidi szerepeltek: e miivek Dohnanyi kés6bbi karmesteri
palyafutasanak is szerves részét képezték. A koncertprogramon ugyanakkor nem lett
feltiintetve kozremilkodé muzsikus, igy vélhetden sajat miivének, a Gyermekdal-

variacioknak maga Dohnanyi jatszotta a zongoraszolamat. E hangversenyrdl ¢és

fogadtatasarol a Dohnanyi-irodalom azonban még emlitést sem tesz annak ellenére, hogy

10 N.N., ,»Der verlorene Sohn«. Gastspiel ungarischer Kiinstler im Theater an der Wien”, Neues Wiener
Tagblatt, i.m.

11 A hangverseny programjat 1asd a Wiener Symphoniker adatbazisat:
https://www.wienersymphoniker.at/de/veranstaltung/dohnanyi-r-wagner-p-i-tschaikowski-dohnanyi-
liszt (Utolsé megtekintés: 2023. januar).
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ez a szereplés foleg személyes okokbol tekinthetd jelentdsnek Dohndnyi palyédjan.
Ugyanakkor Dohnanyi késébb is szerepelt sziilévarosaban dirigensként, de akkor mar
sajat egylittesével, a Budapesti Filharmoniai Tarsasag Zenekaraval.

Mindazonaltal e korai vendégkarmesteri fellépések olyan eurdpai zenei
kozpontokban zajlottak, ahol Dohnanyi mar korabban megfordult zongoramiivészként,
néhany év elteltével azonban egy tavolabbi kontinens is megismerhette a pianistan kiviil

a dirigenst is, mégpedig az Ujvilag.1?

2. A New York State Symphony Orchestra €élén

1925. oktober 25-én a New York Tribune cimlapjan hét karmester karikaturaja jelent meg
Hans Stengel abrazolasaban a kovetkezO évad soran fellépd dirigensek kozil: Willem
Mengelberge, Eugene Goossensé, Otto Klempereré, Wilhelm Furtwéngleré, Arturo
Toscaninié, Alfredo Casellaé és Dohnanyi Ernéé.'* A new york-i zeneélet harom
zenekaranak — State Symphony Orchestra, New York Symphony és a New York
Philharmonic Orchestra — 0j dirigenseit bemutatd illusztracion Dohnanyién kiviil
valészinlileg mindegyik dirigens ismerds lehetett az olvasokozonség szdmara.
Zongoramiivészként és zeneszerzoként ugyanakkor mar taldlkozhattak nevével, hiszen
1921-t61 évente hangversenykorutakat tett az Egyesiilt Allamokban, karmesterként
azonban valdszinlileg eldszor ekkor szerepelt.!* Ugyan vendégkarmesterként is fellépett
n¢hany tengerentili zenekar élén, ezeken az alkalmakon sajat miiveinek dirigalasat
vallalta el.*® 1921. 4prilis 15-én és 16-4n a Cincinatti Symphony Orchestrat, majd aprilis
23-4n €s 26-an a National Symphony Orchestrat vezényelte fisz-moll zenekari szvitjének
eldadasakor. 1923. marcius 10-én és 11-én Hegedliversenyét (op. 27) vezényelte a New
York Symphony Orchestra ¢1én, a hegediisz6lamot késobbi egyesiilt allamokbeli baratja,

Albert Spalding jatszotta. Két héttel késObb, marcius 26-an a Chicago Symphony

Orchestra vendégdirigense: a fisz-moll szvitet vezényelte és Zongoraversenyének (op. 5)

12 Kovécs, ,,Dohnanyi Ernd zongoramiivészi palyaja. I rész”, i.m., 65-150; US., ,[Dohnényi Ernd
zongoramiivészi palydja. L. rész”, i.m., 303-360.

13 Hans Stengel, ,,Some of Our Fifteen Conductors of 1925-"26 Pondering the American Composer”, New
York Tribune No. 13 (1925. oktober 25.): 1. A hianyos adatolasu tjsagkivagatot az Orszagos Széchényi
Konyvtar Zenemitaranak Dohnanyi-gytijteménye Orzi.

1 Dohnanyi egyesiilt allamokbeli koncertturnéinak adatair6l és miisorardl lasd Kovécs, ,,Dohnanyi Ernd
zongoramiivészi palydja. 1. rész”, i.m., 303-360.

15 A hangversenyekre vonatkoz6 adatok az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitardban 6rzott Dohnéanyi-
hagyaték miisorlap-gyljteményébol szarmaznak.
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sz6lojat jatszotta Frederick Stock irdnyitasa alatt. A kovetkezd évben, 1924. februar 7-én
¢s 9-¢én a The Cleveland Orchestra ¢lén talaljuk Dohnédnyit, a mar tobb alkalommal
eléadott fisz-moll szvit mellett ezattal a Valtozatok egy gyermekdalra is helyet kapott a
miisorban, amelyben a zongora szolorészét jatszotta. Nyilvanvald, hogy Dohnanyinak
ezek a fellépései hozzajarulhattak ahhoz, hogy 1925-ben felkérést kapjon egy egyesiilt
allamokbeli egyiittes elndkkarnagyi tisztjére: a meghivas azonban nem a fent felsorolt
egytttesektdl, hanem a New Y orki-i State Symphony zenekaratol érkezett.

A minddssze harom évig, 1923 ¢és 1926 kozott mikodd New York State
Symphony Orchestra torténetérdl igen kevés informacioval rendelkeziink: sem az MGG,
sem a New Grove Dictionary nem szentelt kiilon szdcikket a zenekarnak: ez utdbbi
lexikon ,,New York” cimili szocikke azonban roviden emlitést tesz az egyiittesrél. E
szerint a City Symphonyval (1921-1923) és az American National Orchestraval (1923)
1928-ban 6sszevonva immar Philharmonic-Symphony Society Orchestra néven folytatta
miikodését a zenekar.'® Ennél joval tobb informaciot rejtenek a napilapok hiradasai az
egylittesrol.

A The New York Times 1923. marcius 12-i szama arrdl értesiti az olvasot, hogy az
Uj zenekar alapitd okiratait elkiildték az allam illetékeseinek.!” A hirlapi cikkben a cari
Oroszorszag diszkriminativ atmoszférajabol, a pogromok miatt emigralt bracsamiivész,
Jacob Altschuler (1870-1947) — a New York-i Filharmonikusok és a Russian
Symphony Orchestra Society egykori muzsikusa, valamint az 0j zenekar menedzsere —

ismertette az egyiittes terveit, valamint a leendé vezeté karmester személyérdl is

16 Irving Kolodin, Francis D. Perkins, Susan Thiemann Sommer et al., ,,New York”, in Stanley Sadie—John
Tyrrell (szerk.), The New Grove Dictionary of Music and Musicians. Second edition, vol. 17 (London:
Macmillan, 2001), 818-842. Lasd a szocikken beliil az 5., ,,Orchestras and Bands” cimil alfejezetet:
827-829.

'N.N., ,,New Orchestra Wants Stransky. Organizers of State to Offer Leadership to Philharmonic’s Lately
Retired Conductor”, The New York Times LXXII/23788 (1923. marcius 12.): 15.

18 Jacob Altschuler testvérével, Modest Altschuler (1873-1963) csellomiivésszel emigralt az Egyesiilt
Allamokba, 1893-ban. Faubion Bowers, Scriabin. A Biography (Mineola-New York: Dover
Publications, 1996), 137. Modest Altschuler — aki egykor Alexandr Szkrjabin osztalytarsa volt a
Moszkvai Konzervatoriumban — 1903-ban, foként emigrans orosz muzsikusokbdl alapitotta meg a
Russian Symphony Orchestra Societyt, s az egylittessel szamos orosz komponista miivét mutattak be és
népszerlisitették az Egyesiilt Allamokban. Az egyiittesrél lasd a Leopold Stokowski életmiivének
szentelt informativ honlap ,,Modest Altschuler and the Creation of the Russian Symphony of New
York” cimil aloldalat:
https://www.stokowski.org/Principal_Musicians_Russian_Symphony of NY.htm (Utolso
megtekintés: 2023. januar). Lasd tovabba: Carol J. Oja, Making Music Modern: New York in the 1920s
(New York: Oxford University Press, 2000), 51.
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beszamolt.?® Altschuler nyilatkozata szerint a New York Philharmonic Orchestra egykori
karmesterét, Josef Stranskyt (1872—1936) tervezték felkérni a karmesteri posztra, aki el
is fogadta felkérésiiket.?% A cseh szdrmazasa Josef Stranskyt — aki palyafutasa kezdeti
idoszakaban Pragaban és Berlinben miikodott dirigensként — 1911-ben, Gustav Mahler
halalat kovetéen kérték fel a New York Philharmonic karmesteri posztjara, amelyet
egészen 1923-ig toltott be.?! Stransky rdadasul 1922. aprilis 24-én Magyarorszagon is
megfordult, s a Filharmoéniai Tarsasag Zenekaranak vendégkarnagyaként egész estés
miisort vezényelt a zongorista Dohnanyi kdzremiikodésével.?

Egyesiilt allamokbeli miikodése sajtovisszhangjainak attekintésébdl kideriil, hogy
Stransky tevékenységét élesen kritizaltak: a The New York Times mar Gustav Mahler
helyére valo kinevezését is megdobbenéssel fogadta,?® az amerikai zenekritikus, Daniel
Gregory Mason pedig ,,zeneileg teljesen inkompetensnek™ (a total musical inconpetent)
nevezte a karmestert.?* Mindezek ellenére mégis jelentds sikereket ért el a New Y ork-i
zenekar ¢lén, s talan nem véletlen, hogy az 0j zenekar megalakulasakor éppen 6t szemelte

ki az egyiittes, amelynek l1étszamarol és célkitlizéseirdl Altschuler ekképpen nyilatkozott:

Nyolcvanot férfiemberiink lesz, s egyiittmiikddo alapon fogunk dolgozni. A
zenekart teljes egészében a muzsikusok szervezik, azzal a céllal, hogy
megfeleld miisorokat adjunk — olyan zenét, amelyet az emberek hallani
kiilonosen a kivalo vondsokban lesznek erdsek, részben a tapasztalt
filharmonikusok koziil, akik a National Symphonyval valé egyesiiléskor

kiestek, de sok uj emberrel Oroszorszagbol, fiatal hegediisokkel is, akik Auer

¥ N.N., ,,New Orchestra Wants Stransky”, i.m., 15.

2 Bar a hiradas szerint Stransky nyugdijba vonult, a karmester valojaban azért szakitott a
filharmonikusokkal, mert az egylittes dsszeolvadt a National Symphony Orchestra-val. N.N., ,,Stransky
Resigns Philharmonic Post”, The New York Times LXXII (1923. februar 9.): 10.

21 Michael Steinberg, ,,Stransky, Josef”, in Stanley Sadie—John Tyrrell (szerk.), The New Grove Dictionary
of Music and Musicians. Second edition, vol. 24 (London: Macmillan, 2001), 465.

2ZMZA KAB, 1922. 04. 24., ID 4003. A karmester magyarorszagi fellépésének hatterérdl és
koriilményeirdl nincs tovabbi informacionk.

2 NL.N., ,,Josef Stransky Attacked. German Review Criticises New Philharmonic Orchestra Conductor”,
The New York Times LX/19489 (1911. janius 4.): 3.

24 Lasd: Nancy Toff, Monarch of the Flute. The Life of Georges Barrere (New York: Oxford University
Press: 2005), 237.
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tanitvanyai voltak. Néhany jelenlegi filharmonikus is csatlakozik hozzank,

tobben, alapit6 tagként, mar ala is irtdk a szerzddésiiket.

Mint ahogy az idézett sorokbol kitiinik, az egyiittes a kozonség igényeit kiszolgald
repertoart tervezett miisoran tartani, ami arr6l arulkodik, hogy az amerikai zeneélet mas
egyiittesei talan kevésbé tartottdk szem eldtt ezt a szempontot. Mahler €s nagyszabasu
VII. szimfonidja emlitése ugyanakkor valosziniileg azzal fiigghet 6ssze, hogy korabban
Mahler a New York-i filharmonikusok karmestere volt, s ily moédon akarta magat
megkiilonboztetni az Ujonnan létrejott zenekar. Raadasul a State Symphony leendd
elndkkarnagya, Stransky, Mahler utddjaként keriilt az amerikai koncertéletbe. Kiilonosen
érdekes, amit Altschuler az egyiittes jatékosair6l ir, s hogy vonosok tekintetében nem
csupan tapasztalt, illetve mar mas zenekarban edzett muzsikusok iilnek majd be az
egyiittesbe, de fiatal, Oroszorszagbol emigralt hegediimiivészek is. Rdaddsul a beszamold
a fiatalabb generaciot kiképzé muzsikus-tanart, a magyar szarmazasi Auer Lipotot is
megemliti, aki el¢szor Szentpétervaron, majd az Egyesiilt Allamokban miikodott. 2
Dohnanyi egy késobbi, 1926-os nyilatkozatdban maga is utalt az egyiittes
Osszetételére. Mint ramutatott: ,,a teljesen nemzetkdzi Osszetételli zenekarban négy
magyar muzsikust is taldltam. [...] A hdborti utdn Amerika felszivta magaba a
legtehetségesebb eurdpai zenészeket.”?’ Az Esti Kurirnak adott interjiijaban Dohnanyi
név szerint meg is emliti azt a négy magyar muzsikust, akik a State Symphony Orchestra
egylittesében helyet foglaltak: Schuck Lajos gordonkamiivészt, aki Dohnéanyi

Konczertstiickjét tobb izben miisorara tlizte, a Waldbauer-Kerpely vonosnégyes

%5 | We shall have eighty-five men, working on a co-operative basis. The orchestra is organized entirely by
musicians, for the purpose of giving the right sort of programs — music that the people want to hear —
and not, for example, anything like the Mahler Seventh Symphony. Our players will be strong especially
in a fine string, partly from the experienced Philharmonic men who were dropped in the amalgamation
with the National Symphony, but also with many new men from Russia, young violinists, who have
been pupils of Auer. Some present Philharmonic men will join us, several having signed as
incorporators”. N.N., ,,New Orchestra Wants Stransky”, i.m.

% Rakos Miklos (szerk.), Auer Lipot (1845-1930) (Veszprém: Miivészetek Haza, 2015); valamint U8.,
Veszprémtol Szentpétervarig — Auer Lipot élete és munkassaga (Veszprém: Veszprém Megyei Tanacs,
1981).

27 R[4skay] L[aszld], ,,»Amerika a zene meghdditasara késziil...« Dohnanyi Ermd amerikai 0tjarol és
eurdpai terveirdl”, Pesti Naplo LXXVII/52 (1926. marcius 5.): 13; valamint: Dohnanyi-irdasok, 380—
383, 380.
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bracsamuivészét, Kornstein Egont, a Nemzeti Zenede tanarat, Altmann Leo
hegediimiivészt és egy Horovitz nevil kiirtdst.?8

Bar a State Symphony Orchestra mar megalakulasatdl kezdve ragaszkodott
Stransky személyéhez, ugy tinik, az, hogy ot jelolték elndkkarnagynak, nem volt
szerencsés. Minddssze két évad irdnyitasa utan, 1924. decemberének legvégén ugyanis a
karmester lemondott pozicidjardl. Stransky meglehetésen szokatlan palyamoddositasra
hivatkozva kdszont le a zenekar vezetésérdl: a karmesteri hivatas helyett mitkereskedést
nyitott.?® Dontését pedig azzal indokolta a The New York Times hasabjain, hogy az
egyiittes muzsikusai egyre tobb pénzt koveteltek. Altschuler szerint azonban a legfobb
probléma az volt, hogy tobb probara lett volna sziikség, hogy a zenekar jobban
miikddhessen.®® A cikk ezen tul megnevezte Stransky utodjat is: az 1j elndkkarnagynak
a lengyel-német szarmazasu zeneszerzG-karmestert, lgnaz Waghaltert (1881-1949)
valasztottak.3! Szamitdsuk azonban ezattal sem valt be, ugyanis a német orientacidju
Waghalter nem érezte jol magat az Egyesiilt Allamokban, s kifejezetten megvetette az
Ujvilag ,iizletszerz6 kultirajat”, ezért 1925-ben & is lemondott a State Symphony
iranyitasarol, és visszatért Németorszagba.?

Ilyen elézmények utan érkezett a felkérés az Egyesiilt Allamokban 1921 6ta
zongoramuivészként sikeresen koncertezé6 Dohnanyihoz, aki ekkor mar Magyarorszag
els6 szimfonikus egyiittesének az elndkkarnagya volt. A New York-i egyiittes
valosziniileg tudataban volt annak, hogy Dohnanyi mar elkdtelezte magat hazajaban, és
sajat egyiittessel rendelkezett, mégis reménykedhettek abban, hogy a dirigenst hosszabb
maradasra birhatjak. Bar a felkérés koriilményeirél semmiféle hivatalos dokumentum
nem 4all rendelkezésiinkre, a zeneszerzd életrajzirdja, Vazsonyi Bélint szerint az
elnokkarnagyi poszt betoltésére iranyuld adminisztrativ teenddk meglehetdsen

elhuzodtak.

2 Dohnéanyi nem emlitette meg Horovitz keresztnevét, igy egyelSre nem sikeriilt beazonositani a magyar
szarmazasu kiirtmiivészt. N.N., ,,Dohnanyi 0j operaja »A tenoristac. A nagy muzsikus tavasszal
visszatér hozzank”, Esti Kurir 111/253 (1925. november 8.): 11.

2 Maud Dale, ,, The Private Collection of Josef Stransky”, The Art News XXIX/33 (1931. mijus 16): 86—
117.

9ON.N,, ,,Stransky Quits State Orchestra. Conductor’s Decision the Climax of Meeting of Directors
Discussing Conditions”, The New York Times LXXI1V/24448 (1924. december 31.): 8.

SLLh.

% 14sd az Ignatz Waghalter munkassagat dsszefoglalo honlapot: http://www.waghalter.com/ (Utolsd
megtekintés: 2022. junius 1.).
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A Vazsonyi altal leirtakat azonban koriiltekintéen kell kezelniink, hiszen
Dohnanyinak az egyiittes ¢1én betoltott kéthonapnyi pozicidjat — valojaban 1925. oktober
21. és december 22. kozott irdnyitotta a zenekart — az életrajzird harom és fél honapnak
szamolta.®® Hasonloan megtévesztd Vazsonyinak az a megallapitasa is, hogy Dohnanyi
legels6 hangversenyét az egyiittessel (1925. februar 17.) — mely alkalommal csupan sajat
milvei szerepeltek a miisoron —, ,,kis Dohnanyi-fesztivalként” jellemezte.3* Bar egyik
interjiijaban Dohnanyi maga is négy honapot emlit az elndkkarnagyi pozicid betdltését
illetden, 6 valoszinilileg az egész turné iddtartamara gondolt, hiszen az évad masodik
felében mar az angol zeneszerz6-karmester, Eugene Gossens (1893-1962) iranyitotta a
zenekart.* Ebben az interjiban Dohnanyi kitért arra is, milyen tervei voltak az amerikai

zenekarral:

Nagy reményekkel megyek ezattal Amerikaba. A New York-i State
Symphony Orchestra é1én [...] sok magyar miivet akarok bemutatni, és
hiszem, hogy felkeltem az érdeklédést a még kevésbé ismert magyar

kompoziciok irant.*

A The New York Times 1925 tavaszan megjelent Dohnanyi-interjija szerint azonban nem
csupan magyar miivek bemutatasat tervezte az Gjonnan kiszemelt dirigens. Szerinte a
zenekarnak olyan nagyszabasu kompozicidkat kellene jatszania, mint Beethoven V.
szimfonidja (op. 67) vagy Csajkovszkij VI., ,,Patetikus” szimfoniaja. Mindebbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a minddssze néhany éve mikodod egyiittes repertodrjan —
vélhetden a zenekar technikai szinvonala vagy éppen az amerikai zeneélet
misordsszeallitas-gyakorlatanak izlésbeli kiilonbozOsége miatt — nem szerepeltek
ilyenfajta kompozicidk. A nyilatkozatban az eléadni kivant repertoarr6l Dohnanyi

ekképpen szdmolt be:

33 Vazsonyi, 193.

3 Lh.

%5 N.N., ,,)Dohnanyi elutazott. Ma este mér Briinnben jatszik kilencven magyar muzsikus. Beszélgetés a
mesterrel a palyaudvaron a pragai hangversenyekrdl és Amerikarol”, Az Est XV 1/213 (1925. szeptember
23.): 8; valamint: Dohndnyi-irdsok, 322—-324.

3% 1.h.
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Természetes |[...], hogy a magyar zenébdl, amely megérdemli, hogy ebben az
orszagban megismerjék, egy kicsit tobbet fogok eldadni. A modern magyar
iskolabol elsosorban Bartokot, Kodalyt és Weiner Leot mutatom be, valamint
Koésa Gyorgyot, egy ultramodernista tehetséget. Az amerikai zeneszerzok is
kell6képpen képviseltetik majd magukat, és a legnagyobb igyekezettel
szeretnék tisztelegni MacDowell elétt, akinek Indian Suite-jét és egy masik
mivét fogom eldadni. A State Symphony Orchestra terveivel egybevagoan, a
fiatal amerikai zeneszerzok tiz rendkiviili probaja, amelyek koziil 6t6t én
fogok vezényelni, kiilonos figyelmet fog kapni, remélem, hogy olyan amerikai
kompoziciokkal taldlkozom majd, amelyek megérdemelnek egy eldadast az
itteni rendes eldfizetdk eldtti, s6t esetleg zenekarommal is eléadhatok lesznek

Budapesten.*’

Mint ahogy a fenti sorokbol kiolvashat6, Dohnanyi kortarsai — Bartok, Kodaly és Weiner
Le6 — mavein kiviil a fiatalabb, altala ,,ultramodernnek” nevezett generaciot is
képviseltetni kivanta karmesterként az Egyesiilt Allamokban. Nem véletleniil valasztotta
Dohnanyi Kosa Gyorgyot, hiszen a Zeneakadémian legkedvesebb zongorista névedékei
kozé tartozott, s egyik amerikai hangversenyének misorara tlizte a budapesti
filharmonikusaival harom évvel korabban bemutatott Hat zenekari darab cimii miivét.3®
A felsorolt magyar komponistak koziil valoban valamennyi zeneszerzé kompozicidja
részét képezte a hangversenyeknek Dohndnyi egyesiilt allamokbeli elnokkarnagyi
mitkodése idészakaban, am az altala kiemelt Edward MacDowellnek — jelenlegi
tudomasunk szerint — egyik miive sem szerepelt az egyiittes miisoran (1.b fliggelék).
Valgjaban — annak ellenére, hogy mennyire hangsilyozta az amerikai zeneszerzok irant

valo érdeklddését — csak egyetlen amerikai komponistanak, Victor Herbertnek Irish

87 It is quite natural [...], that I shall bring forward a little more of Hungarian music, which deserves to be
known in this country. | shall present the Bartok, Kodaly and Leo Weiner, foremost among Hungarian
modern school, and George Kosha, an ultra-modernist of talent. American composers will be well
represented and | am most anxious to pay the highest tribute to MacDowell whose Indian Suite and one
other will be performed by me. Coinciding with the plans of the State Symphony Orchestra, the ten
special rehearsals for young American composers, five of which | will conduct, will have special
attention, and | hope to come across American compositions which will merit a performance before the
regular subscribers here, and eventually also with my orchestra in Budapest.” N.N., ,,Von Dohnanyi
Tells of his Plans Here. Hungarian Conductor Hopes to Give Fewer Close Repetitions of Great Works”,
The New York Times LXX1V/24554 (1925. aprilis 16.): 24.

38 MZA KAB, 1922.12.04., ID_4082.
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Rhapsodie cimi konnyed hangvételi mivét vette fol Dohnanyi ideiglenes
elndkkarnagysaga idején a zenekar repertoarjaba.

Dohnanyi tiz hangversenyének miisordsszeallitasat kozelebbrdl megvizsgalva
megallapithatd, hogy a miivek kozott talalhatunk olyanokat, amelyeket Dohnanyi mar
korabban, Magyarorszagon is vezényelt, de olyanok is vannak, amiket sem korabban, sem
pedig késobb nem szerepeltek karmesteri repertoarjan. Ez utdbbi csoportba sorolhatdak
példaul Haydn 1. (Hob. I:1), valamint a VII., a,,Le Midi” alcimet visel6 szimfoniaja (Hob.
I:7). Nem dirigalta Dohnanyi késobb Prokofjev I. hegediiversenyét (op. 19) és Mozart két
zongorara komponalt Esz-dar hangnemii (K. 365/316a) kétzongoras versenymiivét sem.
Meglepd, hogy Brahms Akadémiai iinnepi nyitanya (op. 80) sem korabban, sem pedig
késObb nem szerepelt dirigensi miisoraiban — annak ellenére, hogy Brahms miivei mind
zongoramuvészként, mind pedig karmesterként is repertoarjanak gerincét képezték,
rdadasul koranak egyik leghivatottabb Brahms-interpretdtoranak tekintették. Gyakran
szerepelt azonban miisorain Brahms I. szimfoniaja, Beethoven Coriolan-nyitanya vagy
példaul Liszt Doppler hangszerelte I. magyar rapszodidja: ez utobbit foként kiilfoldi
vendégszereplései sordn vezényelte budapesti filharmonikusai élén.

Mint ahogy az 1.b fliggelékbdl is kitlinik, egy alkalommal, 1925. december 20-an
a zongora melldl iranyitotta a State Symphony zenekarat: ez alkalommal Beethoven
negyedik, G-dir zongoraversenyét adta €l6.3° Nem ez volt azonban az elsé alkalom,
amikor ilyenfajta eléaddsmodban hallhatta Dohnanyit az amerikai hangversenylatogato
kozonség. 1921. aprilis 23-an és 26-an New Y orkban Mozart K. 453-as jegyzékszamu G-
dur versenymiivét hasonloképpen interpretalta a National Symphony Orchestraval, 1924,
februar 7-én és 9-¢én pedig a Cleveland Orchestra élén Beethoven 6todik, Esz-dur
hangnemil zongoraversenyét (op. 78) iS a zongora melldl vezényelte. Az 1921-es
hangverseny utan megjelent kritikak alapjan Ggy tiinik, hogy ez a fajta, a korszakban
szokatlannak szdmito el6addsméd az Egyesiilt Allamokban sem volt mindennapi
jelenség.*® A rovid recenzid a néhai Hans von Biilow-t emliti meg, aki hasonlé modon
adott eld Mozart-zongoraversenyeket: s mint korabban lathattuk, a magyarorszagi sajto

is parhuzamba allitotta Biilow-t Dohnanyival a zongora mell6l valé dirigalas kapcsan.*!

39 Ezt a milvet egy évvel korabban, 1924-ben jatszotta eldszor hasonlé moédon Debrecenben, az Aranybika
Szalloéban filharmonikusaival.

40'N.N., ,,Dohnanyi with National Symphony”, The New York Times LXX/23093 (1921. 4prilis 21.): 18.

4 (dr. s. e.) [Spur Endre], [Cim nélk.] Alkotmdny (1919. januar 13.) (MZA/BFTZ).
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Mindezeken kiviil érdemes attekinteni a State Symphony Orchestra Dohnényi
vezényelte hangversenyeinek recepcidjat is. A csupan Dohnanyi miiveit megszdlaltato,
1925. februdr 17-1 hangversenyt kovetden elndkkarnagyi mindségében oktober 21-én allt
Dohnényi a State Symphony élére a Carnegie Hallban. A miisoron azonban ezlttal mas
komponistak miivei szerepeltek: Haydn hetedik C-dir szimfonidja, Bartok Béla Keét
arckép (op. 5, BB 48b) cimii kompozicidja, valamint Brahms els6 szimfonidja. Az
egylittes Uj karnagya iranti nagy lelkesedésnek kdszonhetden a hangverseny utan tobben
is tollat ragadtak, hogy beszamoljanak a zenekar Uj szezonjanak kezdetérdl és az
Gjdonsiilt dirigensrél. Igy tett példaul a The Evening World kritikusa, Paul Morris, aki a

kovetkezOképp vélekedett a hangversenyen elhangzottakrol:

[Dohnanyi]| taktusiitése talan kissé hatarozatlan. A zenekar egyes
hangszercsoportjai olykor-olykor a sajat tempodjukat vették fel, figyelmen

kiviil hagyva az 6vét. De Haydn egy gyengéd szimfénidjat, majd késébb

crer

nem férhetett kétség.*

A fenti sorokbol arra kovetkeztethetiink, hogy az els6 hangversenyen még nem volt
Osszeszokott az Uj elnokkarnagy zenekaraval, ezért is érezhette a kritikus, hogy az
egyiittes gyakran Onkényesen valasztott tempét az interpreticio soran. Erdekes
ugyanakkor, hogy Morris az elhangzott miivek eléadasat mégis nagyra értékelte, am a
Bartok-miirdl egyaltalan nem tett emlitést.

Ez utobbir6l valamivel tobbet olvashatunk Olin Downes hangverseny utan
megjelent kritikajaban, melybdl az érzékelhetd, hogy a magyar zeneszerz6 kompozicioja
elott értetleniil allt az amerikai kozonség. Tobbet tudhatunk meg azonban a zenekar és

Dohnanyi — Paul Morris altal is kifogasolt — egyiittjatékarol. Mint irja:

Dohnanyi mar tavaly télen is vezényelte a State Symphony Orchestra

koncertjét, de akkor egy olyan szervezettel volt dolga, amely veszélyesen

42 His beat may be a trifle indecisive. Now and then the individual choirs of the orchestra took their own
tempos, disregarding his. But he interpreted a fragile symphony of Haydn and later the heroic C minor
symphony of Brahms in a way that left no doubt to his musicianship.” Paul Morris, ,,Realm of Music”,
The Evening World (1925. oktober 25.). A hianyos adatolasu ujsagkivagatot az MZA Vazsonyi Balint-
hagyatékaban. Az Gjsagkivagat fénymasolatanak jelzete: G33-010.
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zilalt allapotban volt, és kdvetkezésképpen kevéssé volt képes a vezetd pontos
gondolatat felfogni és reprodukalni. Tegnap este sokkal jobbak voltak a
koriilmények. Az eldadas technikailag minden tekintetben feliilmulta az el6z6
évadban nyujtott teljesitményt. Elsérendil volt az intonacio, a hanginditas, a
frazeélas, a hangszinbeli egyensuly; zeneileg pedig a megkérddjelezhetetlen
tekintélyli és kommunikativ érzésii karmester adta az energiat. [...] Tegnap
este egyértelmii volt, hogy a State Symphony egy 0j kezdetéhez egy, a
hirnevéhez méltd miivészi rangu embert szereztek, és hogy az 0j karmester

szivvel-lélekkel végzi a feladatat.

Az est legjobban sikeriilt miisorszama Downes szerint a Brahms-szimfonia eléadasa volt,
s ennek a miinek interpretaciojardl fogalmazta meg legterjedelmesebben véleményét a

kritikus:

A szimfonidt [Dohnanyi] teljesen mesterien és az érzelmek fehérld
forrosagaval tolmacsolta. Mindezt nyoszorgések, sohajtozasok és modern
szentimentalizmusok nélkiil, a partiturahoz illé nyers, erdteljes hangulatban.
Megrendito eléadas volt, sokatmondd ugyanakkor, hogy a mozgalmassag ¢s
nemesség kiillondsen a masodik tételre volt jellemzd. Dohnanyi nem
probalkozott semmiféle latvanyos, vagy szakamiatlan dologgal. Ugy
tolmacsolta Brahmsot, mint egy igazi, miivészetének szolgalatdban langolo

muzsikus, s a kozonség sok valodi inspiraciot meritett az alkalombél.*

43 Mr. Dohnanyi directed a concert of the State Symphony Orchestra last winter, but was dealing then with
a body in a dangerously disorganized condition, and one, consequently, with little capacity to catch and
reproduce the precise thought of the leader. Last night conditions were much improved. Technically the
performances were in every way superior to those of the previous season. They were superior in point
of intonation, attack; phrasing, tonal balances; musically they were energized by a conductor of
unquestioned authority and communicative feeling. [...] It was clear last night that the State Symphony
has secured, for a new beginning a man of an artistic stature equal to his reputation, and that the new
conductor’s heart was in his task.” Olin Downes, ,,Ernst von Dohnanyi Conducts”, The New York Times
LXXV/24743 (1925. oktober 22.): 22.

44 The symphony was interpreted with complete mastery and at a white heat of emotion. This without
whines, groans, or modern sentimentalities, in a rugged, powerful mood that matched the score. It was
a stirring performance, and it is significant that the second movement, in particular, was characterized
by such movement and nobility. Mr. Dohnanyi attempted nothing spectacular or un sanctioned. He
interpreted Brahms like a true musician afire in the service of his art, and the audience derived much
genuine inspiration from the occasion.” I.h.
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A kritikus ennél joval terjedelmesebben nyilatkozott a The New York Times hétvégi,
mégpedig szombaton megjelend szamaban. Downes meglepd részletességgel irt

Dohnanyi interpretaciojarol és eléadasa mélységeirdl, raadasul a nemzetkdzi ranga

crer

crer

egyenetlenségek és hangzasbeli hidnyossagok ellenére, a régi iskola eldadésa
volt — ha lehet ilyennek nevezni. Keriilte egyfeldl a zenekarral ma mar elérhetd
finomsagokat, masfel6l a szenzacidhajhaszas felfujt hatdsait. Az eldadas
egyszerd, gigantikus Brahms volt — se tobb, se kevesebb. Manapsag a legtobb
karmester megteszi, amit tud, hogy gondos egyenstlyozassal, egy szolam
kiemelésével itt, egy hangszin konnyitésével ott, hogy adjon valamit
Brahmsnak abbol a festdi szinvilagbol, amelyet 6 mintha megvetne
partitirajaban. Nem igy Dohnanyi. O a zenéhez, a partitira 1ényegéhez és
szenvedélyéhez nytlt — ezekhez és a szimfonia architektirajahoz. Volt ebben
az eldadasban valami olyan kozvetlenség és fehér izzas, amely technikailag
ugyan alacsonyabbrendli volt ugyanezen minek a Furtwéngler-féle
emlékezetes olvasatatol a mult évadban, am amely megkiilonboztette a tobbi,
altalunk ismert igen figyelemre mélto interpretaciotol. Miel6tt a mii elsd két
taktusa elhangzott volna, a hallgatdé mar a tonalis drama kozepén volt, és —
akar akarta, akar nem — részese volt annak kibontakozasanak. A legtobb
tempo, példaul a lassa tétel, valamint az elsd tétel és a final¢ bevezetdjének
tempoi a megszokottnal valamivel gyorsabbak voltak. Raadasul kevés volt a
késleltetés vagy mas sziikségtelen interpretaciés manir. [...] Bizonyos
értelemben személytelen volt: az el6ado elveszett Brahms hangzaskatedralisa
aranyainak ¢€s érzéseinek kivetitésében. A karmester ez alkalommal elmeriilt

feladatanak felelésségében és nagysagaban.®

4 The inspiring performance of the Brahms C minor symphony last Wednesday night, despite certain
roughnesses and tonal imperfections, was a performance of the old school — if such it may be termed. It
eschewed niceties that can now be achieved with the orchestra on the one hand and the inflated effects
of the sensationalist on the other. The performance was plain, gigantic Brahms — not more and not less.
Today most conductors do what they can, by careful balances, emphasis of a part here, the lightening
of a sonority there, to give Brahms some of that picturesqueness of color which he seems to disdain in
his scoring. Not so Mr. Dohnanyi. It was the music, the pith, and passion of the score that he reached
for — these things and the symphony’s architecture. There was a directness and a white heat in this
performance, technically inferior to the memorable reading of the same work by Furtwéngler last
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Meglehetésen képszertien festette le recenzidja folytatasaban Downes Dohnanyi
mozdulatait: leirdsa szerint Dohndnyi nem igazan torédott testtartdsaval, néha guggolt,
né¢ha pedig hirtelen felemelkedett — jollehet sem kordbban, sem késdbb nem
talalkozhatunk ilyen szélséséges leirassal Dohnanyi karmesteri technikéjat illetéen. 46

A State Symphony Orchestra 1925. oktober 27-1 hangversenyén Dohnanyi
Mendelssohn ,,Skot”-szimfoniajat (op. 56), sajat kompoziciojat, a Ruralia hungaricat,
Victor Herbert Irish Rhapsody cimii miivét, valamint Massenet Manon Lescaut
operajabdl a ,,Je marche sur les chemins” kezdetli ariat vezényelte, utobbit Mary Lewis
amerikai énekesnd kozremiikodésével. A hangverseny utan a The New York Times

névtelen kritikusa a ,,Skot”-szimfonia eléadasa leirdsanak szentelte a legtobb figyelmet:

s

legdszintébb és legkifejezobb eldadast hallgatta, amit csak el lehetett képzelni.
Dohnanyi egyszeri méltosaggal és miivészi igazsaggal kezelte a zeneszerzot.
Az els6 és a masodik tétel kozel allt a tokéletességhez. A hegedik énekld
hangja kiilon emlitést érdemel; de mar az elsé pillanattol kezdve nyilvanvald
volt, hogy a karmester nemcsak a =zenekart tanitotta be aprolékos

gondossaggal, hanem beoltotta embereit — sajat komoly odaadasaval.”’

season, which put it apart from other interpretations, even very notable ones, that we have known.
Before two measures of the opening had sounded, the listener was in the midst of the tonal drama, and
a participant, whether he intended it or not, in its development. Most of the tempi, such as those of the
slow movement and of the introductions of the first movement and the finale, were a little more rapid
than is customary. There were, moreover, but few retards or other unnecessary mannerisms of
interpretation. [...] In a sense it was impersonal: the interpreter was lost in his projection of the
preportions and feelings of Brahms’s cathedral of tone. The conductor on this occasion was submerged
in the responsibility and greatness of his task.” Olin Downes, ,,Dohnanyi’s Good Start With State
Symphony”, The New York Times (1925. oktober 25.). A hianyos adatolast Gjsagkivagatot lasd az MZA
Véazsonyi-hagyatékaban. Az ujsagkivagat fénymasolatanak jelzete: G33-013.

46 Mr. Dohnanyi stood before the audience careless of attitude, crouching for a moment, rising suddenly
the next to signal for a burst of tone or like effect: withal so far, as man and artist, from the exalted
prima donna of the baton as a man could be and still function successfully in the world of music.” L.m.

47 The program commenced with Mendelssohn’s »Scotch Symphony,« and the audience listened to of the
sincere and expressive performances that most could be imagined. Mr. von Dohnanyi treated his
composer with simple dignity and artistle truth. The first and second movements were close to
perfection. The singing tone of the violins deserved special mention; but it was evident from the first
that the conductor had not only rehearsed the orchestra with minute care but that he had inoculated his
men — with his own earnest devotion.” N.N., ,,State Symphony Concert. Von Dohnanyi Gives a Finished
Performance — Mary Lewis Soloist”, The New York Times (1925. oktdber 28.). A hianyos adatolast
Ujsagkivagatot lasd: MZA Vazsonyi Balint-hagyaték. Az Gjsagkivagat fénymasolatanak jelzete: G33-
004.
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A fenti sorok arrdl tantiskodnak, hogy elsd hangversenylikh6z képest mar inkabb
Osszeszokott a zenekar és uj elndkkarnagya. Ezzel ellentétben a szimfonia eléadasaval a
The World zenekritikusa, az orosz szarmazasu Samuel Chotzinoff egyaltalan nem volt
elégedett. Szerinte a mii el6adasa ,,hosszan elhtizodo unalom volt”, am kiemelte, hogy a
miivet tételek kozotti sziinetek nélkiil adtak el8.#® Erre Leonard Liebling, a New York
American cimi lap kritikusa is ravilagitott, ami arr6l tanuskodik, hogy az Egyesiilt
Allamokban még a korabbi gyakorlatnak megfeleléen bevett szokasnak szamitott a
tételek kozott tetszést nyilvanitani.*® Elképzelhetd tehat, hogy szandékosan adtak el igy
— attacca —, sziinetek nélkiil Mendelssohn szimfoniajat, mégpedig azért, hogy a tételek
kozott a kozonség ne zavarja meg tapssal az eldadast.

A mar tobbszor idézett Olin Downes egy késobbi, az 1925. december 9-i
hangverseny fénypontjanak — amelyen Weiner Farsang cimii miive és Haydn 2., D-dar
cselloversenye (Hob. VIIb:2) szerepelt — Beethoven ,,Pastorale”-szimfoniajanak
eldadasat tekintette. Leirdsa szerint a kompozicid interpretaciojanak fo erénye az eldadas

egyszerliségében rejlett:

Mint kideriilt, a koncert fo6 miisora a Beethoven-szimfonia volt. Ez egy olyan
szimfonia, amelynek interpretdlasra egy Dohndnyihoz hasonlé muzikalitasa
¢és Oszinte temperamentumu karmester kiilondsen alkalmas. Olyan partitarat
sz6laltatott meg, amelyben mara mar kezd elhalvanyulni a spontaneités, a
frissesség, a mozgés az elsé hangtol az utolsdig. Beethoven patakja nem tiint
vég nélkiil csorgedezének, mint ahogy az rutinos vagy akadémikus
karmesterek kezében gyakran eléfordul. Elragadd volt, a természetes
egyszeriség, a vidék édes lehelete. Ekképpen eldadva, pedantéria és
hivalkodas nélkiil, a szimfonia elbiivolte a kozonséget, iiditd volt hallgatni.
Egy ilyen kifinomultsag konnyii hatast kelt, pedig nehezen megvaldsithato.

Valoban kevés olyan karmester van ma, aki a ,,Pastoral”-szimfonia ilyen

8 Samuel Chotzinoff, ,,Music”, The World (1925. oktober 28.). A hianyos adatolast ujsagkivégatot az
Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitaranak Dohnanyi-hagyatéka 6rzi. Az Gjsagkivagat nem kapott
gylijteményi jelzetet.

49 Leonard Liebling, ,,State Symphony Songs Win Praise for Mary Lewis”, New York American (1925.
oktober 28.). A hianyos adatolast ujsagkivagatot az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemitaranak
Dohnanyi-hagyatéka 6rzi. Az Gjsagkivagat nem kapott gylijteményi jelzetet. Michael Steinberg szerint
a modernkori karmesterek koziil Richter Janos egyike volt azoknak, akik elvetették a tételek kozotti
tetszésnyilvanitast. Lasd: Michael Steinberg, The Symphony: The Listener’s Guide (New York—Oxford:
Oxford University Press, 1995), 160.
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sallangmentes el6adasat merné vallalni, és akinek ennyire sikeriilt volna egy
hosszll és naiv miivet a modern kozonség szamara ¢€lvezetessé tenni. Volt
alkalmunk ismét racsodalkozni [...] A zenekar csodalatosan teljesitette a
zenekarvezet6 kivansagait; de a miisornak tobb valtozatossagot és kontrasztot

kellett volna tartalmaznia.>®

Dohnanyi  egyesiilt  allamokbeli  elndkkarnagyi  miikodésének  talan
legemlékezetesebb eléadasa az az 1925. december 20-i hangversenye lehetett, amikor
Beethoven negyedik, G-dur zongoraversenyét a zongora melldl vezényelte. A
hangverseny utan megjelent kritikak koziil valamennyi figyelmet szentelt e kiilonleges
eldadasmadd jellemzésére. Bar a beszamolok nagy része dmulattal szdmolt be a dirigens
efféle eldadasarol, a The New York Evening Post névtelen kritikusa meglehetdsen
gunyosan jellemezte az interpretaciot, s szerinte ez ,,furcsa gimnasztikat eredményezett,
ami idénként a nevetség hatarat surolta.” A New York Herald Tribune ennél joval

részletesebben jellemezte Dohndnyi dirigalasdnak technikai hatterét:

Mig a régi zenében nem ritkan vezényelték jatékosaikat karmestereink,
mikozben egy hangszeren ténykedtek, zongoraverseny kozben vezényelni
ritka és aligha tlinik konnyli mutatvanynak. Dohnanyi energikusan vezényelt,
elsdsorban a bal kezét hasznalta, amikor elszakadt a billentytiktdl, nem pedig
a jobbjat, s inkabb oldaliranyu fel-le mozdulatokkal, nem pedig azzal a felfelé
és lefelé iranyuldo mozdulattal, amelyet, ha jol emléksziink, Mengelberg

alkalmaz, amikor egy 18. szazadi miivet jatszik a csembalova alakitott

%0 The feature of the concert, as it turned out, was the Beethoven symphony. It is a symphony which a
conductor of Mr. Dohnanyi’s musicality and frank temperament is especially fitted to play. He gave a
score which is beginning to fade spontaneity, freshness, movement from the first note to the last.
Beethoven’s brook did not appear to babble unendingly, as it often does in the hands of routine or
academic conductors. There was delightful, unforced simplicity, a sweet breath of the countryside. So
played, without pedantry or ostentation, the symphony charmed the audience and was refreshing to hear.
Such an accomplishment sounds much easier than it is to do. There are, indeed, few conductors today
who would dare give such an unimbellished performance of the »Pastoral« symphony and who could
have so succeeded in making a work that is long and naive a delight to a modern audience. [...] The
orchestra responded admirably to the leader’s wishes; but this program should have had more variety
and contrast.” Olin Downes, ,,State Symphony Orchestra”, The New York Times LXXV/24792 (1925.
december 9.): 29.

51, This resulted in some weird gymnastics, which bordered at times on the ludicrous, but the music was
well played nevertheless.” N.N., ,,Mr. Dohnanyi as Conductor, Pianist and Composer”, The New York
Evening Post (1925. december 21.). A hidnyos adatolasu Gjsagkivagatot az Orszagos Széchényi
Konyvtar Zenemtitaranak Dohnéanyi-hagyatéka 6rzi. Az Gjsadgkivagat nem kapott gylijteményi jelzetet.
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zongora melldl. Amikor mindkét keze foglalt volt, Dohnanyi feje vette at néha
a vezényld mozdulatot. Az eredmény egy érdekes elGadas lett, a szolista-
karmester megmutatta figyelemre méltoé technikai, mesteri és kivitelezési
képességét, a zenekar pedig nagyon dicséretes egyiittmiikddést tanusitott. Az
ovacio ¢s a Chickering Piano Company koszortjanak atadasa utan, amely a
karmestert, zongoramiivészt és zeneszerz6t mesterkarmesterré nyilvanitotta,

Dohnanyi raadasként Beethoven ,,Fiir Elise”-ét jatszotta..>

Kevés kritikus rogzitett ilyen részletes leirast Dohnanyi zenekarvezetésérol, de néhanyan
—mint ahogy a kés6bbiek soran latni fogjuk — inkabb a jobbkezes karmesterek csoportjaba
soroltak 6t.% Mindezek alapjan ugy tlinik, hogy Dohnanyi oldalirAnyu balkéz-hasznélata
els@sorban a zongora melldl valo dirigalas miatt lehetett hangstulyosabb, amit a kritikus
parhuzamként Mengelberg ellentétes, fel- és lefelé iranyuld mozgasaval hasonlitott 6ssze,
a holland dirigens el6adasarol felidézett emléke nyoman. S bar konkrétan nem nevezte
meg a holland dirigens miisoran szerepld kompozicidt, ennél fontosabb, hogy
Mengelberg repertoarjan egy 18. szazadi kompoziciot adott el az akkori gyakorlatnak
megfeleléen a hangszere melldl.

Richard Aldrich, a The New York Times kritikusa szintén beszamolt a
zongoraverseny eléadasarol, s mind a zongorista-dirigens, mind pedig az egyiittes jatékat

figyelemreméltonak tekintette:

52 While in early music our conductors have not infrequently directed their players while officiating at an
instrument, to conduct while playing a piano concerto would seem to be a rare and hardly an easy feat.
Mr. Dohnanyi directed energetically, using his left hand, when disengaged with the keys, much more
than his right, with a lateral up and down motion rather than the overhand sweep which, if we remember
rightly, Mr. Mengelberg affects when directing an eighteenth century offering from a harpsichordized
piano. With both hands occupied, Mr. Dohnanyi’s head sometimes took up the directing motion. The
result was an interesting performance, the soloist-conductor showing his notable tech nical mastery and
finish, with expressive ability, and the orchestra furnishing very commendable co-operation. After an
ovation and the presentation of a wreath from the Chickering Piano Company styling him master
conductor, master pianist and master composer, Mr. Dohnanyi played Beethoven’s »Fiir Elise« as
encore.” N.N., ,Four Orchestras Win Plaudits in Day’s Concerts. Dohnanyi Plays Piano While
Conducting Symphony in Beethoven’s G Major Concerto at Carnegie Hall”, New York Herald Tribune
(1925. december 21.). A hidnyos adatolast ujsagkivagatot az Orszdgos Széchényi Konyvtar
Zenemiitaranak Dohnanyi-hagyatéka 6rzi. Az Gjsagkivagat nem kapott gylijteményi jelzetet.

%3 Lasd példaul: Erich Roeder, ,,Berlin umjubelte seine Giste”, Der Angriff (1937. aprilis 5.). A hianyos
adatolasu jsagkivagatot lasd: MZA/BFTZ.
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[A hangverseny] kiilonlegessége volt, hogy Dohnanyi egyszerre szerepelt
karmesterként ~ és  zongoristaként.  Beethoven  negyedik, G-dur
zongoraversenyét jatszotta, ¢s a hangszer melldli helyérdl iranyitotta a
zenekart, amennyiben a zongora szélamaval valo foglalatossaga ezt lehet6vé
tette. Kétséges kisérlet az ilyen. Von Biilow tett hasonloképp meiningeni
zenekaraval, amely akkoriban a technikai tokéletesség végso szava volt; és
természetesen azota kisebb jelentOségliek is mivelték. A legtobb
zongoristdnak azonban elég tennivalgja van Beethoven zenéjének
megvalositasaban, és a legtobb karmester elég ahhoz, hogy még egy magasan
képzett zenekarbol is szamtalan probéval biztositson egy jO egylittest. Amit
Dohnanyi és emberei ebben az eléadasban miiveltek, az valoban figyelemre
méltd volt. Rogton elmondhatd, hogy jatékaval finoman koltdi, mélyen atélt
és tudomanyosan tiszta megvaldsitasa volt Beethoven e legkdltéibb
versenymiivének, gyonyoriien és finoman tagoltan. A zenekari szélam a
koriilményekhez képest kivalo volt, kiilondsen ritmikai mindéségében, ami az

adott koriilmények kozott akar kudarcot is vallhatott volna.>

Dohnanyi a State Symphony Orchestraval megtartott utolsd6 hangversenyének
programjaul klasszikus miisort allitott 6ssze: Haydn 1., Mozart ,,Pragai” (K. 504) alcimet
viseld, valamint Beethoven V. szimfénidja szerepelt az 1925. december 22-én
megrendezett koncerten. Az alkalomrdl a mar oly sok koncertrdl tudésitd Olin Downes
szamolt be, s kiemelte, hogy a miisoron szerepld Haydn szimfonia valoszintileg ekkor

hangzott el eldszor Amerikaban:

54 It offered a remarkable feature in that Mr. Dohnanyi appeared in it at the same as conductor and pianist.
He played Beethoven’s fourth pianoforte Concerto in G and directed the orchestra from his seat at the
instrument, so far as his preoccupation with the piano forte part would permit. It is a some what doubtful
experiment. Von Biilow used to do it with his Meiningen orchestra that was, in those days, the last word
in technical perfection; and, of course, lesser men have done it since. But most pianists have enough to
do in achieving Beethoven’s music, and most conductors enough in securing a fine ensemble from even
a highly trained orchestra with innumerable rehearsals. What Mr. Dohnanyi and his men did in this
performance was really remarkable. It may be said at once that his playing of the composition was a
finely poetical, deeply felt and scientifically clear realization of this most poetical of all Beethoven’s
concertos, exquisitely and delicately proportioned. The orchestral part was, under the circumstances,
excellent, and especially so in its rhythmical quality, which, under those circumstances, might have
failed.” Richard Aldrich, ,, The State Symphony”, The New York Times LXXV/24803 (1925. december
21.): 26.
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Dohnanyi Erné tegnap este a Carnegie Hallban adta az évad utols6 koncertjét
a State Symphony Orchestra karmestereként. A ko6zonség mérete ¢és
lelkesedése, mely igen nagy volt, arrol taniskodott, hogy 6 és a zenekar
meghoditotta a kozonséget [...] Dohnanyi olvasata olyan volt, amilyet
kozonsége mar megszokott téle, ugyanakkor nem volt kevésbé életerds és
meggy6z0. Dohnanyi ugyanis nem az iranyado elvek vak kovetdje, és nem is
az ugynevezett hagyomanyok uraljdk. Egy klasszikus mester miive szdmara
nem azért nagyszeri, mert elismert és szentesitett, hanem mert hisz benne, ¢s
a lelke mélyéig atérzi azt. Ezért van Haydnjanak energiaja és humora,
valamint tizennyolcadik szazadi miiveltsége; Mozartjanak lendiilete, ritmikai
¢élete €s lirai hangsilya és V. szimfonia-olvasatanak magasztos, dramai
érzelmessége. Dohnanyi mint karmester nem szenzaciohajhasz, hanem olyan,
aki egyenesen a zene szivébe hatol. Dohnanyi meggyo6zodését a jatékosai felé
kozvetiti és vezeti 6ket. Megvan benne mindaz, ami a zenészekbdl a legjobbat

hozza ki.*”®

A Dohnényi utolsé hangversenyérdl beszamolo kritika arrol tantiskodik, hogy az egyiittes
¢és uj karmestere a kezdeti nehézségek utdn immar dsszeszokottan miikodott egytitt. Bar
Downes nem bocsatkozott kiilonGsebb részletekbe, mindharom klasszikus szerzo
Dohnényi-féle interpretalasarol elismerden nyilatkozott.

Dohnanyi e korai vendégkarmesteri fellépéseinek informalis hatterérdl ugyan
joforman semmilyen dokumentacioval nem rendelkeziink, a fent idézett kritikak alapjan
az figyelhetd meg, hogy a dirigens zenei képességeit nagyra értékelte a tengeren tili sajto.
Ottani sikereit ugyanakkor a magyarorszagi lapok is figyelemmel kisérték ¢és

folyamatosan beszamoltak arrél, hogy Dohnanyi valosdggal ,,0j lelket ont6tt a haldokld

55 Ernest von Dohnanyi gave his final concert of the season as conductor of the State Symphony Orchestra
last night in Carnegie Hall. The dimensions and the enthusiasm of the audience, which was a large one,
testified to the ground that he and the orchestra have won with the public. [...] Mr. Dohnanyi’s readings
were what his audiences have come to expect of him, but they were not the less vital and convincing
for that. For Mr. Dohnanyi is no blind follower of precedent, nor is he dominated by so-called traditions.
A work by a classic master is great for him not because it has been approved and sanctioned, but because
he believes in it and feels it to the bottom of his soul. Hence the energy and humor, as well as eighteenth-
century breeding of his Haydn; the vigor, the rhythmic life and the lyrical stress of his Mozart, and the
lofty, dramatic emotion in the reading of the Fifth Symphony. Mr. Dohnanyi as a conductor is not a
sensationalist, but one who goes straight to the heart of the music. He communicates his convictions to
his players and carries them with him. There is that in the man which brings from the musicians the best
they have to give, and that best is most heartily given.” Olin Downes, ,,Von Dohnanyi’s Last Concert”,
The New York Times LXXV/24805 (1925. december 23.): 23.
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zenekarba”, a State Symphony egyiittesébe.*® A budapesti zeneélet egyrészt csodalattal
tekintett Dohnanyi sikereire, masrészt viszont valosziniileg attdl is tartott, hogy a
nemzetk6zi hangversenyszféra teljes mértékben kisajatitja és végleg elszakitja hazajatol
a zeneszerzOt. Ilyen, aggodalmakkal teli irast jelentetett meg még Dohnanyi amerikai
vendégkarmesteri mitkddése elétt Cserna Andor Az Est hasabjain — cikkét az Egyetértés
egy az egyben atvette —, amelyben aggalyait fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy a

komponista esetleg végleg elszakadhat a budapesti zeneélettol:

Dohnanyi Erné amerikai sikere igazi nagy diadala ismét a magyar
zenemiivészetnek, de amilyen biiszkeséggel ez a diadal eltolt benniinket,
olyan fajdalmasan kell megallapitanunk, hogy Budapest és a magyar zenei
kultara, amely egész fellendiilését, megizmosodasat az utols6 évtizedben
Dohnanyi Ernének koszonheti, ezt a kivaldo nagy miivészét joforman egészen
elvesztette. Dohnanyi ezentul csak vendég lesz itthon és nem kapcsolodhatik
bele abba a nagyjelentéségli miivészeti és kulturalis munkaba, amelynek
vezére, iranyitd szelleme volt eddig. Kiilonosen fajdalmasan érintheti ez a
veszteség a magyar zenei kulturdt most, a majus elseji linnepi napokban,
amikor a Zenemiivészeti Foéiskola félszazados jubileumat tinnepli. A jubilaris
innepségeken csak egy zenekari szdm képviseli Dohndnyi Emdt, aki
Londonban hangversenyez ¢s New Yorkban fog a jovo évadban dirigalni. Ez

az amerikai szerzdés talan gondolkozoba fogja ejteni a hivatalos koroket is. >’

A kritikus félelme ellenére dirigensi pozicidja az orszag elsé szimfonikus egyiittese €lén
azonban Dohnanyit mégis Budapesthez kototte.

Az egyesiilt allamokbeli elndkkarnagyi miitkodése utan ugyanakkor Dohnanyi
még szdmos alkalommal szerepelt mind amerikai (Cincinatti Symphony Orchestra,
Detroit Symphony Orchestra, The San Francisco Symphony Orchestra), mind pedig
eurdpai  egyiittesek (Wiener Symphoniker, Concertgebouw Orchester) élén

vendégkarmesterként (1.c fliggelék). Hogy tobb zenekart vezényelt késébb, arrol

% Fodor Nandor, ,,Dohnanyi bemutatkozasa a new yorki Carnegie Hallban. A State Symphony Orchestra
megvaltasat varja Dohnanyitol az amerikai sajto — Bartok két portréja nagy sikert aratott”, Pesti Naplo
LXXV1/252 (1925. november 8.): 18.

57 ¢s. a. [Cserna Andor], ,,Dohnanyi Amerikéaba szerz6dott. Oktobertd] kezdve a newyorki State Symphony
Orchestra dirigense lesz”, Az Est XVI/97 (1925. éaprilis 30.): 5; N.N., ,Dohnanyi Amerikaba
szerz8dott”, Egyetértés VII/97 (1925. aprilis 30.): 2.
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nyilatkozataiban is olvashatunk: ezek koziil az egyikben egyenesen azt allitotta, hogy
kovetlen tapasztalatbol ismeri Eurdpa majdnem minden zenekarat, hiszen a legtobbjét
vezényelte is.® E hangversenyekrdl szintén igen kevés informacioval rendelkeziink, 4m
az Orszagos Széchényi Konyvtar Dohnéanyi-hagyatékaban megdrzott misorlap-
gylijtemény alapjan, amely 1931-ig tartalmaz koncertprogramokat, valamelyest
rekonstrualhatd az, hogy mely kiilfoldi egyiittesek élén, milyen misorral szerepelt
Dohnényi vendégkarmesterként.>® Nem csupén a forrdsok hidnyabol fakadhat az, hogy
vendégkarmesterként az 1930-as évek utanrol nem rendelkeziink informacioval, hiszen
ekkor mar a Budapesti Filharmoniai Tarsasag Zenekaraval egyre nagyobb gyakorisaggal
jelent meg a nemzetk9zi koncertéletben, s vélhetden a sajat egyiittesével valo fellépések
joval fontosabbnak tlintek Dohnanyi szamara.

Dohnanyi elnokkarnagyi kinevezését kovetd kiilfoldi  vendégkarmesteri
repertoarjat (1.c fiiggelék) attekintve egyértelmiien kitiinik, hogy a felsorolt egyiittesek
¢lén leggyakrabban sajat kompozicidinak (vagy atiratainak) dirigdlasat vallalta. Ezen
kiviil tobb alkalommal Mozart- és Beethoven-zongoraversenyek szolistdjaként miikodott
kozre. A klasszikus repertoarbol — magyarorszagi hangversenydsszeéllitasaihoz
hasonléan — Haydn, Mozart, Beethoven ¢s Brahms miivei szerepeltek leggyakrabban
repertoarjan. A magyarorszagi szerzok koziil pedig példaul Liszt, Goldmark, Bartok,
Kodaly, Radnai kompozicidit vette fol miisoraba. Habar Weiner Le6 kompozicioi
kiemelkedd szdmban voltak jelen a hazai repertoarban, a kiilfoldi programokon csak
kétszer kaptak helyet. A felsorolt huszonkilenc koncert koziil Dohnanyi ugyanakkor
csupan tizenhét alkalommal vezényelt egész estés koncertet, a tobbi hangversenyen a
helyi zenekar karmesterével osztotta meg a dirigensi palcat.

Mindezen alkalmak ugyanakkor mar nem Dohndnyi palyakezdéséhez tartoznak,
hanem karmesteri miikodésének egy kovetkezd allomasdhoz, hiszen ekkor mar a
budapesti filharmonikusok elnokkarnagyként a nemzetkozi zeneéletben is egyre

gyakrabban ¢és egyre nagyobb sikerrel szerepelt. Mindenesetre Dohndnyi azirdnya

% N.N., ,,Dohnanyi mondja Parizsban a magyar siker két estje utan”, Pesti Naplé LXXIX/125 (1928. jinius
15.): 14. Gyljteményes kiadasa: Dohnanyi-irasok, 331-334., 332. Ezen kiviil lasd: Guttman Miklos,
»Dohnanyi Erné. Nagyvaradi interju”, i.m.; Rudolf Pollak, ,,Dohnanyi. A Budapesti Filharmonikusok
karmestere”, Het Vaderland [Haga] (1928. janius 22.), valamint, Dohndnyi-irdsok, 398—-401.

% Kovacs Ilona Dohnanyi zongoramiivészi-palyajat feltard cikkei is csupan 1931-ig listizza — nyilvan a
forrashelyzetb6l addédéan — dirigensi vendégkarmesteri fellépéseit. Kovacs, ,,Dohnanyi Emé
zongoramiivészi palyaja. IL. rész”, i.m.
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dontésének meghozatalaban, hogy nem az Egyesiilt Allamok, hanem Budapest
zeneéletének kotelezi el magat, nagy valoszintiséggel filharmonikusai iranti lojalitasa is
kozrejatszott. A zenekar tagjai irdnt érzett nem csupan szakmai, de személyes kotddése
Dohnanyi magyarorszagi miikodését és sorsanak alakulasat végig kisérte, s gylimolcs6zo
egylttmikodésiik nem csupan a zenekarnak, de a karmester Dohnanyinak is

figyelemremélto hazai és nemzetkozi sikereket hozott.

3. A Budapesti Filharmonikusokkal a nemzetk6zi hangversenyéletben

A hangversenyek hattere

A Filharmoniai Tarsasag kordbban viszonylag ritkdn mozdult ki budapesti székhelyérdl:
az el6z6 elnokkarnagy, Kerner Istvan iranyitasaval Bécsben, Pozsonyban (1915) és
Berlinben (1918) hangversenyeztek egy-egy alkalommal az 1. vilaghabora idészakaban. 8
Az 1920-as és 1930-as években azonban egyre gyakrabban fordult meg az egyiittes a
kilfoldi kulturdlis ¢let legjelentdsebb helyszinein — a haborat kovetden 1étrejott
Csehszlovakidban, a hitleri Németorszagban, a fasiszta Olaszorszagban, valamint mas
fontos europai varosokban (3. tdbladzat). E hangversenyek létrejottében egyfeldl a
vilagjaro Dohnanyi Ernd személyes-szakmai kapcsolatai,®* masfelél az ekkoriban
lejatszodo politikai — kulturalis-politikai — események egyarant kozrejatszottak. Hogy
Dohnanyi nemzetk6zi hirneve fontos szereppel birt a kiilfoldi utak soran, mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy példaul a Budapesti Hangversenyzenekar — amelynek
ekkoriban Vaszy Viktor volt a vezetd karmestere — az 1933-as bécsi, 1934-es és 1938-as

olaszorszagi korutakra az egyiittes magyar karmester nélkiil utazott.5

60 Csuka, 83-84.

61 Kovacs Ilona Dohnanyi zongoramiivészi tevékenységét feldolgozo tanulmanya alapjan tudhaté, hogy bar
nem kozvetleniil az 1920-as években megvaldsult felkérések el6tt, de az 1900-as évek elsé évtizedében
Dohnanyi minden olyan orszagaban hangversenyezett mar, ahol kés6bb a filharmonikusokkal turnézott.
Kovacs, ,,Dohnanyi Eré zongoramiivészi palyaja. 1. rész”, i.m., 65-150.

62 A kiilfoldi hangversenyeket Otto Klemperer, Massimo Freccia és az amerikai szarmazasu Karl Krueger
vezényelték. A Komor Vilmos iranyitotta kamarazenekaron kivill csak a Budapesti
Hangversenyzenekar vett részt kiilfoldi turnékon a fent folsorolt helyszineken. Korabban sem a
Székesfovarosi Zenekar, sem az 1940-ben egyesitett két egyiittes (a Hangversenyzenekar és a
Székesfovarosi Zenekar) nem jart kiilfoldon a masodik vilaghabora végéig. Gabor Istvan, A BHZ-t0! az
AHZ-ig, i.m., 20, 23, 36-37.

99



Il. A karmester kiilfoldon

3. tablazat. A Filharmoniai Tarsasag kiilfoldi hangversenyeinek idépontja és helyszine a
Dohnanyi-korszakban

Datum Helyszin

1925. szeptember 22— | Csehszlovakiai turné: Briinn (Brno), Praga,
Pozsony [a pozsonyi koncertet Komor

26.
Vilmos vezényelte]
1927. majus 24. Hangverseny Kassan
Frankfurt: A ,,Zene a népek életében” (Musik
1927. augusztus 19-22. im Leben der Volker) cimii nemzetkdzi

kiallitason

Kiilfoldi hangversenykorutak a Filharmoniai
Tarsasag 75 éves jubileuma alkalmabol:

Olaszorszag: Trieszt, Treviso, Bologna (2),
Cesena, Ancona, Parma, Milané (2), Modena,
Trieszt, Fiume

Koncertek mas eurdpai varosokban: Parizs (2),
London (3), Schewening, Kéln, Heidelberg,
Ziirich, Miinchen

1928. majus—jinius

1929. februar 28—
eoruat Niirnberg, Salzburg, Pozsony

marcius 3.

1931, jalius 27., 29. Salzburg: Két hangverseny az Unnepi Jatékok
keretében

1931. julius 30. Badgastein

1936. aprilis 29-méjus Masodik olasz turné: Padova, Miland, Genova,

6 Reggio Emilia, Bologna (2), Roma, Modena,

' Padova, Trieszt

Bécs: két hangverseny, a masodik

1936. majus 18-19. hangversenyen Dohnanyi Szegedi miséjének
bécsi bemutatoja

Hangversenyek Németorszagban: Breslau,

1937. 4prilis 2—11. Berlin, Hamburg, Miilheim, K&ln, Frankfurt,

Mannheim, Baden-Baden, Miinchen és

Ausztriaban: Salzburg

1942, aprilis 13. Bécs: hangverseny a Bécsi Filharmonikusok 100

éves linnepi sorozataban
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Kétségtelen, hogy az 1. vilaghabora ¢és trianoni dontés utani években
Magyarorszag kifejezetten sziik kiilpolitikai mozgéastérrel rendelkezett.® Ennek
kovetkeztében az 1) hatalmi berendezkedés a kulturdlis politikdt hasznalta arra, hogy
minél jobban érvényesiilni tudjanak a nemzetkdzi szintéren: nem véletlen tehat, hogy az
1920-as évek masodik felében kibontakozo, ugynevezett ,,aktiv kiilpolitika” kezdetei
egybeestek a filharmonikusok ekkoriban létrejott turnéival.®* A politikailag meglehetdsen
elszigetelt orszagbol érkezd filharmonikusok azonban még igy is joval kevesebb kiilfoldi
helyszinen fordultak meg, mint az eurdpai kulturalis szintéren nagyobb befolyassal biro
és nemzetkozileg ismertebb mas nyugat-eurdpai egyiittesek.®® Fritz Triimpi kutatdsai
nyoman tudhato, hogy példaul a Berlini és a Bécsi Filharmonikusok a targyalt id6szakban
minden évben hangversenyeztek nem csupan eurdpai, de tengeren tali helyszineken is.
Az emlitett zenekarok azonban minden bizonnyal bdségesebb pénziigyi hattérrel
rendelkezhettek ebben az idészakban.

Az ,,aktiv kiilpolitika” és a mar kordbban, a 19. szdzad masodik felében megjelent
Hkulturfolény” gondolata a trianoni békediktaitumot kovetd revizids politika
kulcsfogalmava valt.®® E torekvéseknek nem més volt a célja, mint a szellemi és kulturalis
¢élet — elsésorban az oktatds és a tudomanyos élet — szinvonalat fejleszteni, valamint a
Magyarorszagtol elszakitott, és mas orszagohoz csatolt teriiletekhez képesti jelentdsebb
kulturalis versenyképességet demonstralni.®” Ehhez tobbek kozott a nagy multh
Filharmoéniai Térsasdg zenekara és a szolozongoristaként mar vilagszerte ismert
Dohnanyi neve megfeleld biztositéknak tiinhetett, példaul az allamférfi, a Trianon utani

kulturalis élet patronusaként fellépd Klebelsberg Kuno szdmara is.58

83 Nagy Zsolt, Great Expectations and Interwar Realities. Cultural Diplomacy in Horthy’s Hungary 1918—
1941, i.m., 43-58.

6 Gulyas Laszlo, A Horthy-korszak kiilpolitikaja 2. A hiiszas évek masodik fele 19241931, i.m. Lasd ehhez
a 4., ,Bethlen aktiv kiilpolitikaja” cimi fejezetet, 61—68.

5 A Bécsi és a Berlini Filharmonikusok kiilfoldi hangversenyeinek adatairol késziilt dbrakat lasd: Fritz
Triimpi, Politisierte Orchester: i.m., 297 és 299.

8 A, kulturfolény” kifejezést a 19. szdzad masodik felében Kossuth Lajos és Wlassics Gyula is hasznélta.
Lasd: Ujvary Gabor, ,, Egy eurdpai formdatumii dallamférfi”: Klebelsberg Kuno (1875-1932), (Pécs—
Budapest: Kronosz Kiado, 2014), 161.

67 Romsics Ignac, A Horthy-korszak (Budapest: Helikon Kiado, 2017), 148—149; Ujvary Gébor, ,,Trianon
hatasa a magyar kultarpolitikara: 1920-as évek”, Rubicon XX/4-5 (2010): 82-89.

88 Klebelsberg Kuno grof és a magyar zenekultara” cimii irasaban Papp Viktor nem csupén a politikus
zeneéletben nyujtott parfogdi érdemeit hangsulyozta, de allitdsa szerint maga az allamférfi kiildte az
egylittest turnékra az orszaghataron kivilre. Papp Viktor, ,Klebelsberg Kuno grof és a magyar
zenekultura”, Muzsika 1/6—7 (1929. julius—augusztus): 3—6. Bar Klebelsberg eziranyu tevékenysége
semmiféle mas dokumentummal nem tdmaszthat6 ala, mégis Osszefiiggésbe allithato a politikus kiil- és
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A Filharmoéniai Térsasdg kiilfoldi hangversenyeinek megszervezésérdl,
adminisztrativ hatterérél igen csekély szamu dokumentumot Orzott meg az egyiittes
irattara: inkabb a jegyzokonyvek, valamint éves jelentések azok, amelyek valamelyest
iranymutatoak lehetnek a torténések feltérképezéséhez. A primer forrdsokon kiviil a
sajtoban megjelent rovidhirek és beszamolok, s néhany Dohnanyi-nyilatkozat tartalmaz
informaciot a kiutazasokkal kapcsolatban. A magyarorszagi sajtd ugyanis kiemelt
figyelemmel kisérte nyomon a filharmonikusok kiilfoldi vendégszerepléseit, s e
beszamolok az esetek tobbségében — ha hihetiink a benniik rejlé allitasoknak — tobb
informaciot nyujtanak a kiutazasokkal kapcsolatban, mint az irattairban megdrzott
meglehetdsen sziikszava feljegyzések.

Egy Dohnényival készitett interju tdjékoztat példaul arrdl, hogy az egyiittes elso,
1925 6szén Csehszlovakiaban megrendezett hangversenyeire meghivas nyoman utazott
ki a zenekar kilencven tagja.®® Az itt megtartott briinni, pragai és pozsonyi koncertek
ugyanakkor a Trianont kovetd igen fontos kiil- és zenepolitikai nyitdsnak tekinthetdk az
akkori politikai helyzet tiikrében. A Filharmoniai Tarsasag meghivasat kovetden a pragai

sz€khelyli Cseh Filharmonikusok”™ még abban az évben budapesti hangversennyel

kulturalispolitikai (irredenta) nézeteivel és a mar emlitett ,kultarfolény” jelszavaval. Klebelsberg
tdmogatasat a Filharmoniai Tarsasag 1928-as, a 75. jubileum alkalmabol megrendezett hangversenyén
mondott iinnepi beszédében elmondottak is jol illusztraljak. Lasd a Filharmoniai Tarsasag
jegyzékonyvének 1928. november 28-i feljegyzését (MZA/BFTZ), valamint Klebelsberg iinnepi
beszédét lasd: N.N., ,,Grof Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatasligyi miniszter a filharmonikusok
jubilaris hangversenyén”, Néptanitok Lapja LXI/43-44 (1928. november 17.): 43-45., 44. Bar
Dohnanyi és Klebelsberg személyes kapcsolatarol igen kevés informacioval rendelkeziink, a
fennmaradt néhany barati hangvételi és tegez6 formaban megirt levél alapjan valosziniinek tiinik, hogy
jo viszonyban lehetettek egymassal. A szoban forgo levelek fénymasolatait Vazsonyi Balint hagyatéka
6rzi (MZA). Lasd példaul: Klebelsberg Kuno levele Dohnanyinak (1924. szeptember 22.), jelzet nélkiil;
Klebelsberg Kuno levele Dohnanyinak (1927. november 19.), jelzet nélkiil.

8 N.N., ,,Dohninyi elutazott. Ma este mér Briinnben jatszik kilencven magyar muzsikus. Beszélgetés a
mesterrel a palyaudvaron a pragai hangversenyekrdl és Amerikar6l”, Az Est XV1/213 (1925. szeptember
23.): 8. Gytijteményes kiadasa: Dohnanyi-irasok, 322-324. A kiutazé muzsikusok szamarol a Pragai
Magyar Hirlap tajékoztat. Neubauer Pal, ,,A magyar filharmonikusok els6 pragai estje”, Pragai Magyar
Hirlap (1925. szeptember 25.). A hianyos adatolasu lapkivagatot lasd: MZA/BFTZ.

0 Az egyiittest ebben az idészakban és a budapesti hangverseny alkalmaval is Vaclav Talich vezette. A
filharmonikusok kiutazasa el6tt, 1925. majus 19-én Talich mutatta be Pragaban Bartok Tdncszvitjét,
amelyet az 1925 novemberében megrendezett magyarorszagi hangversenyeik egyikének misoraba is
felvették. (T—-th) [Toth Aladar], ,,A pragai filharmonikusok masodik hangversenye. Bartok Béla
iinneplése — Bartok tanc szvitjét a kozonség megismételtette”, Pesti Naplo LXXVI/263 (1925.
november 20.): 11-12. Ezen kiviil ugyanebben az évben Talich zenekara mutatta be Kosa Gyorgy Hat
révén keriilhetett az egyiittes miisoraba. Dalos Anna, ,,Egy ismeretlen életmi — Szaz éve sziiletett Kosa
Gyorgy”, Muzsika XL/5 (1997. majus): 19-21.
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viszonoztdk a magyar egyiittes koncertjét.”t A sajtdorganumok szerint a cseh kormany
pénzbeli — huszezer korondnyi — tdmogatassal is hozzajarult a magyar filharmonikusok
vendégjatékahoz, s a Tarsasag jelentései szerint a kiiliigyminisztérium tovabbi 13 millié
korona kiutalasaval vett részt az utazasi koltségek fedezésében: ez az Gsszeg valamivel
tobb, mint amennyi allamsegélyt évenként folyositottak a zenekar szamara.’? Két évvel
késébb, 1927-ben a trianoni békediktatum soran Csehszlovakiaba keriilt Kassan is adtak
egy hangversenyt a filharmonikusok, ennek adminisztrativ hatterérél azonban semmiféle
informacidval nem rendelkeziink.

Szintén meghivasnak koszonhetden szerepelt Dohnanyi egyiittese 1927-ben a ,,Zene
a népek ¢életében” (Musik im Leben der Volker) elnevezésii nemzetkozi kiéllitason
Frankfurtban. A tobb héten keresztiil zajlé rendezvénysorozat zenei tematikaju
kiallitasokkal és hangversenyekkel varta az odalatogaté tobb mint nyolcszazezer
érdek16d6t.”® Az esemény monumentalitasit dokumentalja, hogy a programfiizetek
cimlapjan térképen jelenitették meg a kiallitisok ¢és hangversenyek helyszineit, ez
utobbihoz négy nagy termet emeltek a kiallitas idejére. Mind a kiallitasok tartalmat, mind
pedig a hangversenyek Osszeallitasat tekintve sokszinliség jellemezte az eseményt,
amelynek nem titkolt célkitlizése az eurdpai népek megbékitése volt.

A Filharmoéniai Tarsasag jegyzOkonyvi bejegyzése szerint Meszlényi Roébert,
zeneszerz0, zenei szakird és miniszteri tanacsos kozbenjarasara hivtak meg az egyiittest
a nagyszabasu eseményre.”® A feljegyzésbdl az is kideriil, hogy eredetileg két
hangverseny megtartasara kérték fel oket — amiért tizenkétezer markat fizettek —, végiil
azonban egy raadas koncertet is adtak a filharmonikusok. Meszlényi, aki maga is jelen
volt a frankfurti eseményeken, a Zenei Szemle hasabjain részletes beszamolot kozolt a

rendezvénysorozatrol, amely megallapitasa szerint ,,tobb volt zenei kiallitasnal”. 7

N.N., ,,Megérkeztek a cseh filharmonikusok”, Pesti Naplé LXXV1/260 (1925. november 17.): 11.

2NN., ,,A cseh kormany 20 ezer korondval szubvenciondlja a pesti filharmonikusok pragai utjat”,
Magyarorszag XXXII/212 (1925. szeptember 20.): 15. Lasd tovabba a Filharmoéniai Tarsasag
1925/1926-0s éves jelentését és a jegyzOkonyv ezen id6szakra vonatkozd bejegyzéseit (lasd
MZA/BFTZ).

73 Christoph Jenish, Musik und Utopie in Frankfurt. Die Ausstellung Musik im Leben der Vilker 1927.
http://jenisch.de/musik-und-utopie-in-frankfurt/ (Utolsé megtekintés: 2019. november).

" 1h,

75 Lasd a Filharméniai Tarsasag 1927. 4prilis 25-1 jegyzOkonyvi bejegyzését (MZA/BFTZ).

8 Meszlényi Robert, ,,Visszapillantas a frankfurti nemzetkdzi zenei kiallitasra”, Zenei Szemle X1/9-10
(1927. oktober—november): 243-246., 243.
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A zenekar frankfurti kiutazasahoz Klebelsberg Kuno tizezer pengdvel jarult hozza, a
févaros részérdl pedig Sipéez Jend €s Ripka Ferenc fopolgarmesterek szintén anyagi
tamogatassal fejezték ki partfogasukat.”” A Frankfurtban megrendezett nemzetkozi
kiallitason és annak megvalositasaban a filharmonikusok mellett olyan budapesti
intézmények is részt vettek mint a Magyar Nemzeti Muzeum Konyvtara, a Torténelmi
Képcsarnok és az Egyetemi Konyvtar.”® A magyar zenekar ottani fellépése ugyanakkor
nem csupan kiil- és kulturalis politikai szempontok miatt lehetett fontos, hanem azért is,
mert els6ként szerepelt olyan nagyhirii eurdpai egyiittesek mellett egy rendezvényen,
mint a Berlini Filharmonikusok, a Bécsi Filharmonikusok, a parizsi Colonne-Zenekar, a
romai Agostino Zenekar és az amszterdami Concertgebouw Zenekar. '

Dohnéanyi maga is dontd fontossagunak vélte a frankfurti hangversenyeket,

kiilondsen annak kiilpolitikai aspektusait tekintve. Errdl ekképpen nyilatkozott:

Mostani frankfurti szereplésiink nagy eseménye a magyar zenei €letnek, mert
Frankfurtban a kiallitdAs megnyitasa ota joforman zenei verseny folyik,
amelyen a vilag legels6 zenekarai vesznek részt a kiallitds vezetdségének

meghivasara. Ott voltak mar Bécs, Parizs, Berlin, Essen, Praga nagy zenekarai

" A budapesti zenekar szereplését kovetden Frankfurt varos polgarmestere hivatalos — vélhetden minden
résztvevonek kikiildott formalis — levélben mondott koszonetet Klebelsberg Kunonak, melyet tobb
fovarosi napilap teljes egészében kozzétett. Lasd példaul: N.N., ,,Frankfurt varos kdszonete”, Magyar
Zenészek Lapja XXII/10 (1927. oktober 1.): 7; N.N., ,Frankfurt elismerése a magyar
filharmonikusoknak. Frankfurt fépolgarmesterének és Klebelsberg grofnak levélvaltasa”, Budapesti
Hirlap XLV11/229 (1927. oktober 9.): 16; N.N., ,,Frankfurt f6polgarmestere filharmonikusainkrol”, Az
Ujsag 111/225 (1927. szeptember 5.): 9. A filharmonikusok sikereit méltat6 levél nagy jelentéséggel birt
az egyiittes hazai recepcidja szempontjabodl is: éppen akkor és talan éppen azért jelent meg, amikor a
filharmonikusokat és vezetdjliket néhany nappal hazatértiik utan Jemnitz Sandor — hozzatehetjiik: nem
els6 alkalommal — éles hangt cikkben marasztalta el. A kritikus szerint ugyanis a zenekar frankfurti
sikerét tendencidzusan felfijtak, s6t Jemnitz magat Dohnanyit is megtamadta, szerinte a
filharmonikusoknak — Dohnényi helyett — egy ,,folényes vezérre, vérbeli kar-mesterre van sziiksége.” J.
S. [Jemnitz Sandor], ,,A filharmoniai zenekar majnafrankfurti sikeréhez”, Népszava LV/195 (1927.
augusztus 30.): 9.

B P. Gy., ,,Vegyes kdzlemények”, Magyar Konyvszemle XXXIV/[3—4 (1927. julius—december): 352-355.,
353.

N.N., ,,A filharmonikusok nagy gondjai és problémai”, Az Est XVIII/104 (1927. majus 8.): 4. Lasd
tovabba a rendezvény szervezobizottsaga altal kiadott kiadvanyt, amelyben az eseményekr6l beszamolo
legfontosabb sajtovisszhangok kaptak helyet. N.N., Ein Sommer der Musik Frankfurt am Main 1927.
Stimmen der in- und ausidindischen Presse iiber die Internationale Ausstellung ,, Musik im Leben der
Vilker” und iiber den ,,Sommer der Musik” (Frankfurt: Union Druckerei und Verlangsanstalt
G.M.B.H.,, 1927). A rovid terjedelmii flizetben bar szamos sajtokozleményt ujrakdzoltek, a beszamolok
tobbsége azonban a kritikusoknak az eseményekrdl alkotott altalanos benyomasait adtak kozre, s sem a
fellépd egyiittesekrdl, sem Dohnanyi filharmonikusainak teljesitményér6l nem jelentettek meg részletes
jellemzést.
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és most, a kiallitast befejez6 héten jatszik a Magyar Filharmoniai Tarsasag.
Ez annal nagyobb jelentdségli, mert jelenleg a Frankfurtban vald szereplés
zenei osztalyozast, kiillon klasszisba sorozast jelent, rank nézve pedig
kiilondsen azért, mert a kiallitds vezet6ségének meghivasara megyiink
Frankfurtba. [...] Természetesen teljesen felkésziilten indulunk tutnak és
reméljiik, hogy ezzel a gondosan Osszevalogatott programmal, amely régit és
modernt, mindent felolel, igaz[i] sikereket szerziink a magyar zenének és a
zenével Magyarorszagnak, amelynek soha jobban nem kell a nemzetkozi
propaganda, mint most, a Rothermere-akcioval szemben megindult

ellentmondasok idején &

Az elndkkarnagy altal hangstlyozott ,,nemzetkdzi propaganda” szofordulat és a
trianoni békeszerzddést €lesen birald, a magyar reviziot partoldé Lord Rothermere, angol
sajtomagnas nevének emlitése azért is figyelemreméltd, mert a zeneszerzo
nyilatkozataiban igen ritkan talalkozhatunk ilyenfajta konkrét politikai utalassal.®* Lord
Rothermere emlitése azért is tekinthetd fontosnak, mert tiszteletére maga a zenekar
rendezett koncertet az egy évvel kés6bbi jubileumi turné londoni 4llomasan. &2

A filharmonikusok 1928-ban rogton két nagyszabasu turnéra vallalkoztak: eldszor
Olaszorszagban, majd az egyiittes fennallasanak 75. évforduldja alkalmaval eurdpai
varosokban hangversenyeztek. Ugyanakkor nem tudhat6, mennyire lehettek felkésziilve
az utazas faradalmai mellett a csaknem mindennapi hangversenyezésre. Az olaszorszagi
ut soran tiz varost keresett fel az egyiittes, aprilis 29. és majus 6. kozott az alabbi
helyszineken fordultak meg: Trieszt, Treviso, Bologna, Cesena, Ancona, Parma, Mildno,
Modena, Trieszt, Fiume. A feszitett tempdju turnén a felsorolt varosokban Osszesen

tizenkét hangversenyt tartottak valamivel tobb, mint egy hét leforgasa alatt. Ennél

80N.N., »Magyar zenei hét Frankfurtban. Dohnanyi Emé és a filharmonikusok a nemzetkdzi zenei
kiallitason”, Pesti Hirlap XLIX/186 (1927. augusztus 18.): 14. Gyiijteményes kiadasa: Dohndnyi-
irasok, 325-326.

81 Blodd] B[éla], ,,A magyar zene harcba szill Magyarorszagért. Beszélgetés Dohnanyi Emével 1j
operajarodl, a zene propagandaerejérél, a filharmonikusok olaszorszagi és londoni vendégszereplésérdl
és a pesti »Jonny«-r01”, Pesti Naplo LXXIX/70 (1928. marcius 25.): 34.

82 Rothermere sajat lapjaban, a Daily Mailben 1927. junius 21-én megjelent és a trianoni Magyarorszag
helyzetétre ravilagitoé irasa utan kilonds, hogy egy évvel késébb a filharmonikusok londoni
koncertjeir]l beszamol6 recenziok — amelyek a sajtomagnas sajat lapjaban, szintén a Daily Mailben
jelentek meg — nem tartalmaznak Trianonra vonatkozo utalasokat. Lasd a Filharmoéniai Tarsasag irattari
dokumentumai kozott fennmaradt hianyos adatolast kigépelt ujsageikkeket: [Név és cim nélk.], Daily
Mail (1928. junius 16.); [Név és cim nélk.], Daily Mail (1928. junius 19.). MZA/BFTZ.
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valamivel lazabb id6beosztassal gazdalkodhatott az egylittes az egy honappal kés6bb,
jinius 10-én megkezdett jubileumi turné alkalmaval, amelyen csaknem egész Eurdpat
korbeutaztak. A tizenhét napos koraton Osszesen tiz hangversenyt adott a zenekar:
Périzsban kett6t, Londonban harmat, Schewening, Kdln, Heidelberg, Ziirich, Miinchen
varosaiban pedig egy-egy koncertet tartottak. Hogy a tobb mint két hetes turnén kevesebb
szereplésiik volt, az nyilvan a helyszinek kozotti nagyobb tavolsaggal is magyarazhato.

A két turné adminisztrativ hatterérdl az egylittes irattari gylijteménye nem Orzott
meg dokumentaciot, csupan a jegyzokonyvek bejegyzései rejtenek néhany fontos
informaciot. E szerint egy olasz turnéra mar 1927 juniusaban érkezett a felkérés, a turnét
eredetileg az év Oszére terveztek, &m hogy végiil miért csak a kovetkezd év tavaszan
keriilt sor a filharmonikusok olaszorszagi kiutazasara, arra nem utaltak az ilések
jegyzOkonyveiben.® Kétségtelen azonban, hogy az 1927-ben megkétdtt olasz-magyar
baratsagi szerzodés is kozrejatszott a kiutazas elvallalasaban, igy a turné kulturalis
politikai szempontbdl is jelentdsnek szamit.

A kiilfoldi hangversenyek politikai jelentdségét tobb nyilatkozatdban Dohnanyi
maga is hangsulyozta, igy példaul a jubileumi turnénak szerinte ,,a zenein kiviil politikai
célzata” is volt.34 Ezen tl Dohnényi a korat parizsi allomasan adott interjuban egyenesen
a — mar emlitett — , kultarfolény” szofordulattal é1t.85 A zenekarvezetd szohasznalata e
helyszinen — annak ellenére, hogy magyar illetdségli lapnak tett nyilatkozatrdl van sz6 —
azért is bir nagy jelentdséggel, mert a trianoni békeszerzddés aldirdsanak helyszine Parizs
kozelében talalhato.88

Arrél, hogy miként johetett 1étre az eurdpai turné és a varosok kivalasztdsanak

hatterében milyen szempontok jatszhattak szerepet, arrdl szintén Dohnanyi nyilatkozatai

8 Lasd a Filharmoniai Tarsasag 1923 és 1934 kdzott vezetett jegyz6konyvének 223, oldalat (MZA/BFTZ).

8 N.N., ,,A Filharméniai Tarsasag eurdpai koratja és 75 éves jubileuma. Dohnanyi Erné nyilatkozata”,
Pesti Hirlap 1/83 (1928. aprilis 12.): 13. Gylijteményes kiadasa: Dohnanyi-irasok, 327-330.

% N.N., ,,Dohnéanyi mondja Parizsban a magyar siker két estéje utan...”, i.m., 14.

8 Az egyiittes jubileumi, eurdpai turnéjaval kapcsolatban a jegyz8kdnyvek csupan périzsi hangversenyek
megszervezése koriili eseményekrél szolnak — e dokumentum alapjan ugy tiinik, hogy eredetileg nem
turnét, csupan parizsi hangversenyeket terveztek. A jegyzékonyvi feljegyzésekbdl az is kideriil, hogy a
parizsi uthoz propagandafiizetet akartak készittetni egy bizonyos ,,Sebestyén doktorral”. A kiadvany
valoban elkésziilt, a kis alaku fiizet cimlapjan egy Dohnanyi-portré szerepel, tartalmi része pedig a
filharmonikusok torténetének legfontosabb allomasait targyalja. Bar a prospektuson nem keriilt
feltiintetésre, de a szoveget vélhetden a gordonkamiivész és a bdlcsészdoktoratust végzett Sebestyén
Sandor készithette el. MZA/BFTZ. Sebestyén Sandor (1891-1962) A primitiv népek zenéje cimii
munkéjaval szerezte meg bolcsészdoktori fokozatat. Lasd: N.N., ,,Sebestyén Sandor”, in Kenyeres
Agnes (szerk.), Magyar életrajzi lexikon. A~Z. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1967), 612.
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nyUjtanak informaciét. Mint ahogy az elndkkarnagynak a Pesti Hirlapban tett két — egy
aprilisi és egy juniusi — nyilatkozatabol kideriil, Kolnbe és németalfoldi varosokba is
meghivast kapott az egyiittes 1928 nyarara.®” A németorszagi varosokban megtartott
hangversenyek ugyanakkor a korabbi alkalmakkal ellentétben nem az allam és a févaros
tamogatasaval johettek 1étre, hanem, ahogy a Pesti Naplo Gjsagirdja ramutatott, ,a
Filharmonikusok [-] régi bevalt marka 1évén Németorszagban — szerz6déssel mennek.”88

Mint az a Filharmoniai Tarsasag valasztmanyanak 1928/1929-es évadarol szolo
jelentésben olvashatd, a turné anyagi tamogatdsanak megszerzéséhez Dohnanyi
személyes kozbenjarasa segitségével jutott hozza az egyiittes, s az elndkkarnagy sajat
honoralasarol, vagy legaldbbis annak egy részérdl a kiutazds javara lemondott.®
Mindezek alapjan feltételezhetd, hogy Dohnanyi kapcsolatai révén nem csupan a felsd
tizezer legbefolyasosabb tagjaira, de az orszag politikai vezetdire is befolyast tudott
gyakorolni, és tamogatast tudott szerezni egy kiilf6ldi turnéhoz. A Magyar Tavirati Iroda
jelentései ezen feliil néhany esetben arra is ravilagitanak, hogy egy-egy koncert
helyszinén milyen politikai befolydssal bir6 — magyar és kiilfoldi — személyiségek
jelentek meg. Az 1928-as milandi allomason példaul P6zel Tibor, milandéi magyar
f8konzul és maga Mussolini,* mig a parizsi hangverseny alkalmaval a parizsi nagykovet,
Koranyi Frigyes — aki korabban, 1924-ben a Bethlen-kormany kiiliigyminisztereként
tevékenykedett — is jelen volt.%

Unikalis jelent6ségli dokumentumot drzott meg a jubileumi turnéval kapcsolatban

az egylittes gordonkamiivésze, Csuka Béla hagyatéka: egy utiterv-tervezetet, amely az

8 N.N., ,,A filharmoniai tarsasag eurépai korutja és 75 éves jubileuma. Dohnanyi Eré nyilatkozata”, i.m.,
13; N.N,, ,,A magyar filharmonikusok nagy sikere Londonban. A jovo évtdl fogva kiilon operai és kiilon
filharmonikus zenekar lesz Budapesten”, Pesti Hirlap 1/139 (1928. janius 21.): 17. Gy{jteményes
kiadasuk: Dohndanyi-irasok, 327-330 és 335-338. A juniusban adott interjiiban az is szerepel, hogy a
kiutazas parizsi allomasat Koranyi Frigyes, a londoni szereplést pedig Dohnanyi javaslatara vették fel
az eurdpai turné allomasai kozé.

8 N.N., ,,Dohnanyi mondja Parizsban a magyar siker két estéje utan...”, i.m., 14.

89 A Filharmoniai T4rsasig valasztmanyanak 1928/1929-es évadanak jelentése (MZA/BFTZ).

YA Magyar Tavirati Iroda hirei: ,Milanébdl jelentik”, 1928. majus 16. (4. kiadas).
https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek_1928 05 2/?query=SZ0%3D(dohn%C3%Alnyi)
%20AND%20DATE%3D(1925--1929)&pg=28&layout=s (Utolsé megtekintés: 2019. november).

A Magyar Tavirati Iroda  hirei: ,Pari[z]s”, 1928. junius 9. (20.  kiadas)
https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHirek_1928 06_1/?query=SZ0%3D(dohn%C3%Alnyi)
%20AND%20DATE%3D(1925--1929)&pg=238&layout=s (Utolsé megtekintés: 2019. november).
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zenekar kiutazasanak legfontosabb dllomasait sorakoztatja fel.% Az irat az utazasok, a

hangversenyek ¢és az egyes helyszineken megrendezett fogadasok pontos idépontjat,

valamint a muzsikusok szallashelyeit is tartalmazza:

Junius 8-an, pénteken. Indulas Budapestrél Keleti pu.-rol reggel 7.20-kor
Junius 9-én, szombaton. Erkezés Parizsba 13.40-Kor.
Szallodak: Hotel Hausmann
Hotel Palazza
Hotel Orient
[Hotel Regent’s Garden, 6 Rue Demour]
Szallodabeosztas a vonaton.
[(] Este 9 orakor fogadas Béhague grofnénél. [)]
Junius 10, vasarnap. Délelott 11 orakor proba a Pleyel-teremben.
Pleyel-terem cime: Rue du Faubourg Saint Honoré 252.
Este 8 9-kor hangverseny a Pleyel-teremben.
Junius 11, hétfén. Délutan fogadas a magyar kdvetségen.
Cim: 15. Rue de Berri.
Este 8 [9-kor] hangverseny a Pleyel-teremben.
Junius 12-én, kedden. BinerazAssociationFrancaise-dlexpansion-etd éehanges
artistigues: [elmaradt]
Junius 13-an, szerdan: Indulas Londonba reggel 6.35-kor.
Bulogne sur Mere.
Megérkezés Londonba: 15.30 orakor.
Szallodak: Mills University Hotel.
Alexandria Hotel [Mi: Zseniéknél laktunk (Szilagyi Lajoséknal)]
Junius 14, csiitortokon: Délelott. Columbia Gramofonfelvétel.
Columbia cime: Columbia House 102. Te 108.
Clerkenwell Road.
Junius 15, péntek: Este 8.45-kor hangverseny a Queens Hallban.
Junius 16, szombaton: Déleldtt Columbia felvétel. Este fogadas a Royal Academic of
Musicban.
Junius 17, vasarnap: Szabad.
Junius 18, hétfon: Délel6tt valoszintileg gramofonfelvétel. 8.15-kor este hangverseny
a Queens Hallban.
Junius 19, kedden: Elutazis Londonbol 10 6rakor Vlissingenen keresztiil.
Megérkezés Haagaba este 4-8-ker [9.35 kor]
Scheweningen. Szialloda beosztas a vonaton.
Junius 20, szerdan: Szabad.
Junius 21, csiitortokon: Este hangverseny Scheweningenben Kurhausban.
Junius 22, pénteken: Elutazas Kolnbe reggel 7.26-kor Haagabol.

92 A dokumentumot Csuka Bélanak az Orszagos Széchényi Kényvtar Zenemiitardban elhelyezett hagyatéka

6rzi (jelzet: ZH 6.1/Csuka B.-M. 1/1). Az iratot atirasban k6zl6m, Csuka Béla kiegészitéseit szogletes
zardjelben adtam meg, javitasait pedig athuzott szoveg jelzi.
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Megérkezés Kolnbe 12.06-Kor.
Elszallasolas maganhelyeken, beosztas a vonaton. [Hotel Rheinpalast]
Este hangverseny Ko6lnben.
Junius 23, szombaton: Elutazas Heidelbergbe 9.03-kor.
Megérkezés Heidelbergbe 14.13-kor.
Este hangverseny.
[Hotel Schrieder am Hauptbahnhof]
Junius 24, vasarnap:

Utazas Heidelbergbdl reggel 8.52-kor

Megérkezés Baselbe 13.58-kor
Elutazas Baselbdl 14.47-kor
Megérkezik Ziirichbe 16.11-kor

Junius 25, hétfon. Hangverseny Ziirichben.
Junius 26, kedden. Elutazas Ziirichbél reggel 7.20-kor
Megérkezés Miinchenbe 15.00-kor
Junius 27, szerdan. Hangverseny Miinchenben. Este 8-kor Odeon teremben.
Jnius 28, csiitorto kon. Elutazas Miinchenbdl 21.50-kor.
Junius 29, pénteken. Megérkezés Budapestre 13.10-kor.

Az ,utiterv” felirat, am inkdbb egy forgatokonyvként értelmezheté dokumentumbol az
is kitlinik, hogy a turné londoni dllomésan a Columbia-stididban junius 14-én és 16-an
az egylittes tagjai gramofonfelvételen vettek részt. Két nap mulva, jinius 18-an ismét
gramofonfelvétel szerepel a tervezetben, erre azonban mar nem a Columbia, hanem a His
Master’s Voice stadidjaban keriilt sor. A kereskedelmi forgalomban is megjelent
hanglemezek pératlan értéket képviselnek, s jelenlegi ismereteink szerint ezek
tekinthetdek a legkorabbi felvételeknek, amelyek a Filharmoniai Tarsasag Zenekararol és
Dohnényi vezetése alatt késziiltek.%

Az elsO sikeres turnékat kovetéen DOmotdr Lajos fuvolamiivész, a Tarsasag
alelnok-igazgatoja szerint a zenekar ajanlatot kapott tovabbi koncertkdrutakon vald
szereplésre: Dél-Amerikaba, Spanyolorszagba és Egyiptomba.®* E kezdeményezéseket
Dohnéanyi egyik interjljaban maga is kiemelte, rdadasul a Domotor altal felsorolt
helyszineken kiviil a zenekarvezetd Olaszorszagot is felsorolta.®® A kedvezd felkérések

ellenére, amelyek révén az egyiittes Eurdpan kiviilre — Egyiptomba, Dél-Amerikaba — is

9 Szabo, ,,Dohnanyi Emd eléadomiivészi diszkografija”, i.m., 247-312., 255, 270-271.

%¢cs. a. [Cserna Andor], ,Hazaérkeztek a filharmonikusok. Honvédzenekar és a kultuszminiszter
képviselgje fogadta a zenekart a palyaudvaron”, Az Est (1928. julius 1.). A hianyos adatolasi
ujsagkivagatot lasd: MZA/BFTZ.

% N.N.,, ,,A magyar filharmonikusok nagy sikere Londonban”, i.m., 17.
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eljuthatott volna, a kiutazdsok nem valosultak meg. Egy masik nyilatkozatdban az

elndkkarnagy igy fogalmazott a felkinalt lehetdségekkel kapcsolatban:

Meghivast annyit kaptunk mindenfelé, hogy akar egész esztenddben
jarhatnank a kiilfoldet, ha nem lenne itthon dolga a zenekarnak. Igy is
remélem, hogy télen egy németorszagi korutat, jov6 tavasszal egy londoni
vendégszereplést, nyaron pedig esetleg egy délamerikai latogatast

abszolvalhatunk — persze most mar igen kedvezd anyagi feltételek mellett.®

Hogy az egyiittes az operahazi kotelezettségei miatt nem mozoghatott szabadabban a
nemzetkdzi koncertéletben, egy masik Dohnanyi-interjiban is szoba keriilt, amikor az
operahazi zenekar ¢és a filharmonikusok kiilonvalasztasa meriilt fel tervként ujabb
zenekari tagok bevonasaval.’” A fliggetlenedésre vonatkozd elképzelés végiil nem
valosult meg, elgondolkodtatd azonban, hogyan alakult volna a filharmonikusok kiilfoldi
recepcioja €s helye a nemzetkdzi zeneéletben, ha kiilonvalhattak volna az Operahédz
intézményének szolgalatatol. Mindenesetre a fentiek alapjan gy tlinik, hogy az egyiittes
els6 nagyobb hangversenykorutja nem csupan sikerekkel, de tovabbi szereplési
lehetdségekkel is kecsegtetett a kiilfoldi zenei szféraban.

A kdvetkezd évben, 1929-ben az egyiittes operahazi és filharmoniai mindségben is
szerepelt Németorszagban, a niirnbergi Magyar Héten februdr 23. és marcius 1. kozott. A
rendezvénysorozat némiképp hasonldé volt a két évvel korabbi, 1927-es frankfurti
kiallitashoz, ugyanis az egy hetes program a magyar miivészet megismertetését tlizte ki
céljaul, raadasul képzémiivészeti kiallitast is rendeztek kifejezetten a modern alkotasok
bemutatdsaval.®® Az Operahaz gardaja, amely elsd izben szerepelt kiilfoldon, Puccini
Turandot cimli operajaval ¢és Poldini Farsangi lakodalmdval 1épett fel. A

filharmonikusok Dohnanyi vezényletével kiilon hangverseny keretében Szerepeltek, a

% 1. V. [Lanyi Viktor], ,,Dohnényi Erné beszamol a filharmonikusok kiilfoldi diadalutjarol”, Pesti Hirlap
L/172 (1928. jalius 1.): 13.

9 N.N.,, ,,A magyar filharmonikusok nagy sikere Londonban”, i.m., 17.

% N.N.,, ,,A niimbergi Magyar Hét”, Pesti Hirlap LI/47 (1929. februar 26.): 9. A niirnbergi Magyar Hetet
1929. november 8. és 15. kozott Nirnbergi Hét kovette Budapesten. A csereprogram-sorozat
miisorfiizetét lasd: MZA/BFTZ.
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niirnbergi hét egyik legfontosabb eseményének azonban az elndkkarnagy operdjanak, A
tenornak németorszagi bemutatdja tekinthet®.%

A Niirnbergbdl hazaindul6 egyiittes marcius 1-jén a salzburgi Festspielhausban,
majd Pozsonyban tartott hangversenyekkel szakitotta meg utjat. Ez utdbbi helyszinen,
Dohnanyi sziilovarosaban ugyan mar 1925-ben fellépett az egyiittes Komor Vilmos
vezényletével, az elndkkarnagy azonban ekkor szerepelt el6szor a filharmonikusok
elnokkarnagyaként az orszig hatdrain kiviilre keriilt Pozsonyban.'® Az itt megtartott
koncertek ugyanakkor nem alakultak zokkendmentesen, hiszen az egyiittes tagjainak
beszamoloja alapjan a zenekar hangszereinek egy részét sulyosan megrongaltak.t0?

A Filharmoéniai Tarsasag 1929. marcius 3-1 pozsonyi hangversenyét kdvetoen
szamos budapesti sajtotermék jelentetett meg rovid hiradast a torténtekrol.1%?
Nyilvanvalo, hogy a timadasnak nem mas lehetett a célja, mint hogy megakadalyozzak a
magyar egyiittes pozsonyi hangversenyét.'% S bar az esemény hatterében nyilvanvaloan
— a trianoni békeszerzddés kovetkeztében kialakult — politikai természetii okok allhattak,

a sajtoban megjelent hiradasokon kiviil jéformédn semmiféle informacié6 nem 4all

srer

Dohnéanyi Mesterdalnokok-persziflazsa?”, in Dohndnyi-tanulmanyok 2021, 115-126.

100 A karmester Dohnényi hidnyat az 1925-6s koncerten szolistaként kozremiikddd és Pozsonyhoz szintén
személyesen kot6doé Bartok Béla is hangsulyozta egy Dohnanyinak irt 1925. november 15-1 keltezésii
levelében, mint irja: ,,a pozsonyiak nagyon sajnaljak, hogy nem lathattak téged a dirigensi pult eldtt”.
Bartok Béla levele Dohnéanyinak (1925. november 15.). Lasd.: Demény Janos (szerk.), Bartok Béla
levelei (Budapest: Zenemiikiadd, 1976): 321-322.

WIN.N,, ,,Melles Béla elmondja a pozsonyi hangszerrombolds torténetét”, Ujsdg V/53(1929. marcius 5.):
3.

102 A7 Est cimlapjan példaul egy névtelen tjsagird a Filharmoniai Tarsasagot ért timadasrol jelentetett meg
irast 1929 marciusaban. Beszamoldjaban, amelynek az ,,Eltorott a hegedii” cimet adta, természetesen
nem csupan a zenekar hangszereit ért rongélasra, hanem Zerkovitz Béla egy évvel korabban, 1928-ban
bemutatott és csakhamar nagy népszeriiségre szert tett operettjére is utalt (Eltorott a hegediim). N.N.,
,,E1torott a hegedii”, Az Est XX/54 (1929. marcius 6.): 1. Lasd tovabba a kdvetkez6 hiradasokat: N.N.,
»A pozsonyi vandalizmus”, Vilag XI1/266 (1921. november 26.): 4; N.N., ,.Cseh vandalizmus
Pozsonyban”, Szegedi Uj Nemzedék X1/53 (1929. marcius 1.): 1; N.N., ,,A pozsonyi vandalizmus”,
Reggeli Hirlap XXXVII/53 (1929. marcius 5.): 9; N.N., ,Irigy cseh muzsikusok &sszetdrték
Dohnanyi¢k hangszereit”, Békesmegyei Koziony LVI/53 (1929. marcius 5.): 2; N.N., ,,A magyar
filharmonikusok hangszereit 6sszetérték Niirnberg és Pozsony kozott”, Magyar Hirlap XXXIX/53
(1929. marcius 5.): 7; N.N., ,,Cseh muzsika”, Budapesti Hirlap XLIX/54 (1929. marcius 6.): 1.

103 L asd példaul: N.N., ,,Erészakkal akartadk meggatolni a magyar filharmonikusok pozsonyi szereplését”,
Budapesti Hirlap XLIX/53 (1929. marcius 5.): 12; N.N., ,,Pozsonyban tonkretették a magyar
filharmonikusok hangszereit”, Magyarorszag XXXVI/53 (1929. mércius 5.): 5; N.N., , Osszetorték
Pozsonyban filharmonikusaink hangszereit”, Pesti Naplé LXXX/53 (1929. marcius 5.): 10; N.N.,
,Eltorott a hegedi”, Az Est XX/54 (1929. marcius 6.): 1; N.N., ,,Cseh muzsika”, Budapesti Hirlap
XLIX/54 (1929. marcius 6.): 1; (-6), ,,A trombitak lovagjai”, Uj Nemzedék X1/54 (1929. marcius 6.): 5.
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rendelkezésiinkre a filharmonikusok hangszereit ért esetrdl. 194 A Filharmoniai Téarsasag
jegyzokonyvének bejegyzései egyaltalan nem emlitik a zenekart ért stilyos veszteségeket
annak ellenére, hogy két évvel késobb, a salzburgi Unnepi jatékokon és Badgansteinben
valo szereplés utan feljegyezték, hogy az egyiittes egyik tagja, Leichtner Gyula hegedije
eltort az egyik fellépés alkalméaval.’®® Akarhogy is tortént, az mégiscsak meglehetdsen
furcsa, hogy a pozsonyi hangverseny utdn hazatért zenekar budapesti koncertjei a
megrongalt hangszerek ellenére sem maradtak el.%

Az 1930-as években tovabbi — a magyar kiilpolitika alakulasat tekintve igen fontos
— kiilfoldi helyszineken 1épett fel Dohnanyi zenekara. Az iddszak kiilpolitikdjanak
alakulasat ugyanakkor nagymértékben befolyasolta az 1929-ben bekovetkezett nagy
gazdasagi vilagvalsag, amelynek hatasa 1931-ben érte el és dontotte romba Magyarorszag
pénziigyi rendszerét.’®” E stlyos 6sszeomlds mind a kulturalis életre, mind pedig a

Filharmoéniai Tarsasag zenekaranak miikkodésére is hatassal volt: az egyiittes az 1920-as

104 Néhany hosszabb terjedelmii irds politikai okokra vezette vissza az egyiittest ért timadast. Valojaban
nem ez volt az egyetlen, magyarok ellen iranyul6 cselekedet az immar csehszlovak Pozsonyban. A
soknemzetiségli varosban a nemzetiségi kérdés ugyanis allando fesziiltségeket keltett, aminek
eredményeképp az 0j hatalmi berendezkedés altal felbujtott tamadok a varos tobb magyar vonatkozasu
milemlékét megrongaltak vagy teljes mértékben megsemmisitették. Miroslav Michaela, ,,A »nemzeti
elnyomas« mint torténeti identitaspolitikai argumentum”, in US., Trianon labirintusaban. Torténelem,
emlékezetpolitika és parhuzamos torténetek Szlovakiaban és Magyarorszagon (Békéscsaba—Budapest:
Magyarorszagi Szlovakok Kutatdintézete — Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézete, 2016), 74-94., 87. Lehetséges, hogy a Filharmoniai
Tarsasag hangszereit ért tamadasban a kisantant és a csehszlovak kiiliigyminiszter, az Edvard Benes
vezette Magyarorszag ellen iranyuld propaganda egyarant jelentds szerepet jatszott. Zeidler Miklos, A
revizios gondolat (Pozsony: Kalligram, 2009), 91.

Lésd a Filharmoniai Tarsasag jegyzokonyvének 1931. oktober 30-i bejegyzését. MZA/BFTZ. Arrol sem
olvashatunk az irattari dokumentumokban, hogy az egyiittes hangszereire kiutazasuk el6tt biztositast
kotottek volna — errdl is csupan a sajtobol értesiiliink. N.N., ,,Melles Béla elmondja a pozsonyi
hangszerrombolas torténetét”, i.m., 3. Ezen kiviil joforman semmit nem tudunk a Filharméniai Tarsasag
hangszerparkjardl sem: annak Osszetételérdl, a hangszerek kvalitasarol és szamarol (ti. voltak-e példaul
cserehangszereik). A févaros masik fontos zenekara, az 1923-ban alakult SzékesfOvarosi Zenekar
torténetérdl szolo osszefoglald kotetbdl tudhatd, hogy az egyiittes a kezdetektdl fogva hangszereket
vasarolt, s az 1930-as évek végére mar 364 tételre rugd ,,zenekari targyat” — amelybe példaul az
allvanyok is beletartoztak — tudhatott magaénak az egyiittes. Lasd Bor Dezs6 és Bor Gyorgy (0sszeall.),
Bor Dezsé emlékkonyv, i.m., 9. és 113. Egy 1936-0s, Dohnanyi altal megfogalmazott, egy allando
budapesti hangversenyzenekar tervezett felallitasarol szold szovegben maga is utalt az egylittes
hangszereire: ,,a volt Févarosi Zenekar hangjegy- és hangszertara valamint egyéb vagyona az 0j zenekar
tulajdonaba keriilne”. A dokumentumot lasd az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitaranak
Dohnanyi-gytijteményében (Fond 2/11.1/3).

A pozsonyi torténésekrdl lasd bovebben: Laskai Anna, ,,»Eltorott a hegedii«. Hangszerrombolas a
Filharmoniai Tarsasdg 1929-es Dohnanyi vezette pozsonyi hangversenyén.” Online publikacio a
Zenetudomanyi Intézet honlapjan: https:/zti.hu/files/mza/docs/Eltorott_a_hegedu_Laskai.pdf (Utolso
megtekintés: 2023. januar 8.).

107 Zeidler Miklos, A revizids gondolat, i.m., 158.
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évekhez képest kevesebb bérleti, rendkiviili és bérleten kiviili hangversenyt tarthatott.'%®
A gazdasagi vilagvalsag kovetkezményeinek enyhitése céljabol jotékonycélu
hangversenyeket is rendeztek. Ilyen volt példaul az az 1931. februar 3-an a Vigadoban, a
kormanyz6 felesége, Horthy Miklosné kezdeményezése nyoman megvalosult, az
ugynevezett ,,nyomorenyhit6 akcio javara” megrendezett Wagner-hangverseny, amelyen
a Filharmoniai Téarsasdg Zenekara miikodott kozre.'® Mindazonaltal az 1930-as évek
masodik felétdl az 1934-ben — az egyiittes miivészi és anyagi timogatasa céljabol? —
megalapitott ,,A Filharmodniai Tarsasag Baratai Egyesiilete” nevet viselo tarsasag tobbek
kozott a zenekar kiilfoldi hangversenykorutjainak koltségeihez is hozzéajarult, amelyek a
kordbbiak soran allami, févarosi vagy a kiilfoldi meghivast kezdeményezd orszag
tamogatasa jovoltabol johettek csak 1étre. 1t

1931 nyaran a Salzburgi Unnepi Jatékok két hangversenyére és Bad Gasteinbe
kapott meghivast a zenekar. E meghivas azért is tekinthetd fontosnak, mert a Budapesti
Filharmoniai Tarsasdg egyiittese volt az elsé kiilfoldrél érkezé zenekar, amely
szerepelhetett a salzburgi fesztivalon.?'? A filharmonikusok 1931-es fellépése egyuttal
kiil- és kulturalis politikai jelentdséggel is birt, ugyanis januar 25-én Magyarorszag ¢és
Ausztria baratsagi szerzédést kotott Bécsben.!'® Bar a hazai sajtohiradasok szerint a
filharmonikusok kiutazasat kétévnyi targyalas elézte meg,'** a meghivast, ugy tiinik,

Klebelsberg Kuno a gazdasagi koriilmények ellenére is timogatta.1®

18 4sd a Filharmoniai Tarsasag magyarorszagi repertoarjat. Csuka—Laskai-Wellmann, ,,A Budapesti
Filharmoniai Tarsasag magyarorszagi repertoarja,” i.m.

109 L 4sd példaul: (T-th) [Toth Aladar], ,,Diszhangverseny a kormédnyzoné nyomorenyhitd akcidja javara”,
Pesti Naplo LXXXI1/27 (1931. februar 4.): 15; N.N., ,,Rendkiviili filharmoniai hangverseny Horthy
Miklosné nyomorenyhité akcidja javara”, Budapesti Hirlap LI/27 (1931. februar 4.): 14.

110 Az egyesiilet megalakuldsanak koriilményeirdl és céljarol 1asd: Csuka, 217-218.

| p

12 asd a Salzburger Festspiele Archiv internetes oldalat:
https://archive.salzburgerfestspiele.at/history/1931 (Utolsé megtekintés: 2023. januar). A koncert
miisorlapja alapjan a Bad Gasteinben megrendezett hangverseny is a Salzburgi Unnepi Jatékok
iinnepségsorozataba tartozott.

13 Benda Kalmén (fészerk.), Magyarorszdag térténeti kronoldgidja. IIl. kitet 1848—1944 (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1982), 915. A baratsagi szerz6dés mellet 1931-ben kereskedelmi szerzédéssel
kapcsolatos megallapodas is sziiletett a két orszag kozott. I.m., 916.

114 Lasd példaul: N.N., ,Ma délutdn érkeznek haza a salzburgi iinnepi jatékokrdl a magyar
filharmonikusok”, Az Est XXI1/173 (1931. augusztus 1.): 10.

15 A Népszava azonban ezzel, a hatalom szdmara kulturalis politikai szempontb6l minden bizonnyal
jelentés eseménnyel kapcsolatban egy meglehetdsen rosszmaju hiradast jelentetett meg. A névtelen
Ujsagiré — aki minden bizonnyal a Dohnanyit maskor is éles hangon biral6é Jemnitz Sandor lehetett —
egyértelmilen a filharmonikusokat marasztalta el, mert Ggy vélte, hogy a zenekarnak az adott
koriilmények kozott nem kellett volna elfogadnia a meghivast. N.N., ,,Kultuszminisztériumi anyagi
tamogatassal Ausztridba utaznak a magyar filharmonikusok”, Népszava LIX/160 (1931. jalius 14.): 7.
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Nem tudhatd, hogy az Unnepi jatékok rendezdinek miért esett éppen a Budapesti
Filharmoniai Térsasag Zenekarara a valasztdsa, jollehet ebben szerepet jatszhatott az
egylittes két évvel korabbi fellépése, vagy Dohnanyi 1929. augusztus 15-i karmesteri
vendégszereplése a Bécsi Filharmonikusok élén. A meghivas hatterében ugyanakkor a
miivészi szempontok mellett a mar emlitett kiilpolitikai motivacidk és praktikus okok is
meghuzodhattak, hiszen a budapesti egyiittes foldrajzilag kozelebbi helyszinrél
érkezhetett — igy vélhetden a koltségek is alacsonyabbak voltak —, mintha péld4ul a berlini
vagy az amsterdami egyiittest invitaltak volna meg.

A filharmonikusok kovetkezd, hosszabb kiutazasara 1935-ben érkezett meghivas
Olaszorszagbol, a Tarsasag jegyzOkonyvének oktdber 4-i bejegyzése azonban arrol
arulkodik, hogy az akkori politikai helyzetre valo tekintettel a valasztmany nem tdimogatta
a turné ajanlatinak elfogadasat. A ,,politikai helyzet”-re vald hivatkozas azzal allt
Osszefliggésben, hogy éppen egy nappal korabban Olaszorszdg mindenféle ok nélkiil
lerohanta az afrikai Abessziniat (Etiopiat), amellyel a Népszovetség alapvetd elveit
sértette meg.1® Mindezen koriilmények ellenére a kovetkezd évben mégis megvaldsult a
filharmonikusok tjabb hangversenykdratja a Dohnanyi altal még akkor is hangstilyosan
,barati orszag”-ként emlegetett Olaszorszagban.''’ Az el6z6 turnéhoz képest még tobb
varosban koncertezett az egyiittes: ezek koziil 0j helyszinek — példdul Genova, Reggio
Emilia, Padova, illetve Roma — is bekeriiltek az utazas allomasai kozé.118

Bar a hangversenykorut megszervezésérdl joforman semmilyen dokumentaciod
nem maradt fenn, a Filharmoniai Tarsasag archivuma jelentés — az olasz €s a magyar
lapokra kiterjed0 — sajtogylijtést Orzott meg: ezek tobbsége tilnyomorészt a turné
diplomaciai jelentéségével foglalkozott, vagy a duce jelenlétérdl tajékoztatta az
olvasokozonséget. Ez utobbi hir kiilondsen gyakran megjelent mind a magyarorszagi
(,,Mussolini a magyar filharmonikusok rémai hangversenyén”,'®  Mussolini kialtott

”) 120
s

elsonek éljent Magyarorszagra mind az olasz lapok altal kozolt cikkeinek

116 Benda (foszerk.), Magyarorszag torténeti Kronolégidja. III. kétet, i.m., 938.

17N.N., ,,Dohnanyi Erné a Filharméniai Tarsasag olaszorszagi hangversenykoratjarol”, Budapesti Hirlap
LVI/85 (1936. aprilis 12.): 16.

118 A hirlapi informaciok szerint az egyiittes turnéjat egy ponton meg akartdk hosszabitani, mégpedig
Torind, Ravenna és Arezzo varosainak bevonasaval. Lasd: N.N., ,,Meghosszabitjak a filharmonikusok
olaszorszagi mivészkoratjat”, Budapesti Hirlap LVI/103 (1936. majus 5.): 12.

9 N.N., ,,Mussolini a magyar filharmonikusok romai hangversenyén”, Budapesti Hirlap LV1/105 (1936.
majus 7.): 13.

120 N.N., ,,Mussolini kialtott elsének éljent Magyarorszagra”, Ujsag X1I/105 (1936. majus 7.): 4.
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cimadasaban is (,,J Duce al concerto della Filharmonica ungherese”).??! Az
ujsagkivagatokbol az is kidertil, hogy Dohnanyi személyesen is talalkozott Mussolinivel,
amikor az a rémai hangverseny sziinetében beszélgetésre invitdlta. Dohnanyi errdl

ekképpen nyilatkozott az Uj Magyarsdg Gjsagiréjanak:

A sziinetben a Duce is felkéretett magahoz. Az egész id6ét velem beszélgette
at, megnyerte nagyon a tetszését filharmonikus zenekarunk jatéka, értékelte
az eléadott magyar milveket és melegen érdekl6dott a magyar zenei viszonyok
irant. Ha nem tudtam volna, hogy korunk legnagyobb allamférfi[jlaval

beszélek, azt kellett volna gondolnom, hogy szakmabeli kartarssal folytatok
| 122

eszmecserét a legkiilonbozébb zenei kérdésekrd

Hogy a beszélgetés valoban megtortént, arra Galafrés Elsa, Dohnanyi masodik
felesége egyik nyilatkozataban,?3 illetve késdbb, 1973-ban megjelent visszaemlékezés-
kotetében is talalunk utalast.'?* Nem Dohnanyi volt az egyetlen magyar muzsikus, akivel
Mussolini személyesen is szot valtott ez 1d0 tajt. Jart nala példaul Székely Zoltan
hegediimiivész,? aki 1927-es olaszorszagi hangversenye utdin Mussolini palotdjaban vett
részt audiencidn, amely alkalommal a duce Kkitiintetéssel jutalmazta meg a fiatal

hegediimiivészt.??® Ugyanakkor Melles Béla, a Tarsasag titkira és a zenekar

2L N.N., ,,ll Duce al concerto della Filharmonica ungherese”, Popolo di Trieste (1936. mdjus 7.). A hianyos
adatolasu sajtokivagatot lasd: MZA/BFTZ.

12 N.N., ,,A Duceval val6 élményszerii beszélgetésrél szamol be a hazatért Dohnanyi Emé”, Uj Magyarsdg
(1936. majus 12.) [adatok nélkiil]. MZA/BFTZ.

123 N.N., ,,Dohnanyiné a filharmonikusok olaszorszagi koratjardl”, Magyarorszag XLIII/109 (1936. majus
13.): 8.

124 Galafrés, Lives... Loves... Losses, i.m., 365. Galafrés leirasabol az is kideriil, hogy a filharmonikusok
1936. majus 6-an az Augustedban megrendezett romai koncertje volt a helyszinen megtartott utolsé
hangverseny az épiilet tervezett felujitasa el6tt. Az emlitett hangversenyterem, Augustus csaszar
mauzdleuma, 1908 és 1936 kozott Roma elsé szami, 3500 férGhelyes hangversenyterme volt. A
tervezett feltjitas nem valosult meg, aminek kovetkeztében az épiilet teljesen lepusztult, s csak
évtizedekkel késobb, 2017-ben kezdték el az épiilet helyreallitasat.
https://mahlerfoundation.org/mahler/locations/italy/rome/augusteo/ (Utolsé megtekintés: 2021. jalius).

125 Breuer, ,,Dohnanyi meghurcoltatasa”, in Dohndnyi Evkonyv 2002, 67-76., 73.

126 A korabeli hiradasok koziil lasd példaul: N.N., , Magyar zenemiivészek megbecsiilése a kiilfldon.
Székely Zoltant Mussolini 1atta vendégiil”, Nemzeti Ujsag 1X/200 (1927. szeptember 4.): 11. Lasd
tovabba Breuer egy masik irdsat, amelyben részletesebben leirja a Székely—Mussolini talalkozo
koriilményeit: Breuer Janos, ,Nagyobb a fiistje...? Széljegyzetek a Respighi-vitdhoz”, Muzsika
XXXIII/5 (1990. majus 1.): 8-10., 9.
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hangversenymestere is taldlkozott Mussolinivel a Galantay Jend, Gati [stvan és Karpathy
Sandorral megalapitott kozos vonosnégyesiik olaszorszagi hangversenyén.?’

Az olaszorszagi hangversenykorutjarol vald hazaérkezésiiket kovetden a
filharmonikusok néhany nappal késébb, majus 18-an 0jbdl kiilfoldre utaztak, hogy
bemutassak az osztrak fovarosban elnokkarnagyuk 1930-ban a szegedi Fogadalmi
templom felszentelésére irt miséjét (Szegedi mise, op. 35). Az 1935/1936. évi jelentés
szerint az egyiittes az Osterreichisch-Ungarischer Verein meghivasara tartott két
hangversenyt Bécsben.??® E dokumentumbol azonban az is kideriil, hogy a koncertek
tamogatdi kozott szerepelt tobbek kozott Karl Schuschnigg, Ausztria szovetségi
kancellarja — egyuttal a hangversenyek védnoke —, aki marcius 13. és 14. kozotti
budapesti latogatasa alkalmabol a két orszag kisantanthoz fiiz6d6 viszonyardl targyalt az
orszag vezetbivel .12

A filharmonikusok kiutazasa el6tt néhany nappal sajtofogadast rendeztek Dohnanyi
tiszteletére Bécsben, amely esemény alkalmaval meglehetésen szokatlan modon
hallhattdk a filharmonikusok elndkkarnagyat a bécsiek, ugyanis nyilatkozatat budapesti
otthonabol kozvetitették Bécsbe.'®® Nem ez volt az elsé alkalom, hogy a Dohnanyi-
villabol radiokozvetités jott 1étre, hiszen fél évvel kordbban 1935. szeptember 26-an a

BBC is sugarzott adast Dohnéanyi otthonabol.3!

Ez utébbi alkalommal Dohnanyi és
Bartok beszélgetése, illetve zenei produkciok is helyet kaptak, Kodaly Zoltan példaul a
zongora melldl kisérte Basilides Maria énekesndt. A nem mindennapi 1936-0s Dohnanyi

sajtofogadasrol a hazai sajtd szamos hiradast jelentetett meg,**? a Radioban elhangzott

127 Errél az esetrél Innocent Ernd, a Filharmoéniai Tarsasag tagjaival készitett tréfas hangvételli interjujaban
olvashatunk, amelyben Melles elmesélte, hogy miként talalkoztak a ducéval és hogyan ,,mentette meg”
6ket — és Karpathy Sandor gordonkajat — Mussolini dedikalt fényképe. Lasd: Innocent Vincze Ernd,
»Megszolal a zenekar — hangszer nélkdil... Vidam emlékek, tréfak, aprosdgok az Operahaz zenekaranak
¢életébO1”, Budapesti Hirlap LV/294 (1935. december 25.): 38. A vondsnégyes olaszorszagi
hangversenyének datuma nem deriil ki az interjubol.

128 A gépiratos formaban fennmaradt jelentést lasd: MZA/BFTZ. Az Osterreichisch-Ungarischer Verein
miikddésérdl nincs informacionk.

129 Benda (foszerk.), i.m., 941.

10NN, ,,A Budapesten tartozkoddé Dohndnyi Bécsben tartott sajtéfogadast. Telefonba kapcsolt
hangszoron at nyilatkozott a filharmonikusok vezetéje”, Budapesti Hirlap LVI/113 (1936. majus 16.):
8.

BINN,, ,,Az angol radioriport masodik estéjének kozvetitése is kitlinden sikeriilt, s bemutatta a
Margitszigetet és a budafoki allami borpincét”, Nemzeti Ujsag XVI1I/219 (1935. szeptember 26.): 8;
N.N., ,»Night falls in Budapest«. Az angol Broadcasting csodalatos riportjanak elsé napja”, Ujsag
X1/218 (1935. szeptember 25.): 7.

2 N.N., ,,Sajtofogadas Bécsben Dohnanyi Emé tiszteletére”, Pesti Hirlap LVIII/113 (1936. majus 16.):
14; N.N., ,,Telefonon adott interjut Dohnanyi a bécsi sajtonak — Budapestr6l”, Nemzeti Ujsdg XVI11/113
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nyilatkozatot a radidomiisorok alapjan azonban nem hallhatta a magyarorszagi
kozonség, 132

A filharmonikusok kovetkez6 nagyszabasi turnéjara 1937-ben keriilt sor
Németorszagban: a hirlapi informaciok szerint a kiutazdsra Dohnanyi hetvenkét
muzsikust vitt magaval.®®* A misorfiizetek alapjan a hangversenykorutat
megszervezésében  Schulhof (Andrew) Andornak, a magyar szidrmazasu
koncertrendezének — Dohnanyi késobbi amerikai impresszarijanak és baratjanak — is
része volt.!® Bar Schulhof ekkor még Berlinben miikodott, 1938-t6l a zenekar
levelezésének tantisaga alapjan a budapesti egyiittes hangversenyeinek megszervezoje
lett: ekkor keriilt Dohnanyival is szorosabb kapcsolatba. %

A zenekar 1937-es kiutazasa ugyanakkor azért tekinthet6 kiemelt fontossagunak,
mert a hitleri Németorszag egyre fenyegetobbé valo terjeszkedd politikaja folytan
Magyarorszagnak a Német Birodalommal valo kapcsolata az 1930-as évek masodik

felére kulcsfontossaguva valt.'3” Az orszag kettOs orientacioju kiilpolitikaja latoterébe

(1936. majus 16.): 13. A Filharmoniai Tarsasag sajtogyljteménye tovabbi, az eseményrdl beszamold
lapkivagatokat is meg6rzott. MZA/BFTZ.

133 Savoly Taméds Dohnanyi R4dios mitkddésével kapcsolatos sajtofeldolgozasai szerint Magyarorszagon
nem kozvetitették Dohnanyi nyilatkozatat. Savoly, ,,Dohnanyi Erné mikddése a Magyar Radidban a
radios hetilapok alapjan. IV. rész: 1934-19367, i.m., 361-414. Savoly kutatasai alapjan az is kideriil,
hogy a bécsi hangversenyek koziil csupan az elsét kdzvetitette a Magyar Radio. Savoly, i.m., 282. A
radionyilatkozat szovege — sem irasos, sem pedig hangfelvétel formajaban — nem maradt fenn, de a
Pesti Hirlap Dohnanyi beszédébdl néhany — am nyilvanvaléan nem sz6 szerinti — részletet kozolt. Lasd:
N.N., ,,Sajtofogadas Bécsben Dohnanyi Erné tiszteletére”, i.m., 14. A Nemzeti Ujsdg szerint tovabba
Dohnanyi: ,,mintegy tizperces eldadasban ismertette a budapesti filharmonikusok mitkodését, kiilf61don
elért sikereiket, megemlékezett sajat régebbi bécsi szerepléseirdl, majd a hangversenyek miisorarol
szamolt be. Ezutan a sajto képviseldi a szalonbol telefonon kérdéseket intéztek Dohnanyihoz, aki a
hangszoron keresztiil valaszolt.” N.N., ,Telefonon adott interjit Dohnényi a bécsi sajtonak —
Budapestrdl”, Nemzeti Ujsag XVII/113 (1936. majus 16.): 13. Dohnanyi valdszinileg rosszul
emlékezett az altala emlitett 1928-as bécsi vendégszereplésére, hiszen az valdjaban 1927. oktdber 30-
an zajlott le. Kovacs, ,,Dohnanyi Erné zongoramiivészi palyéja. II. rész”, i.m., 331.

13 N.N. ,,Die ungarisches Philharmoniker in Berlin”, Neue Mannheimer Zeitung (1937. 4prilis 5.); N.N.,
,Die Deutschlandreise der Budapester Philharmoniker”, Pester Lloyd (1937. aprilis 4.). A hianyos
adatolasu jsagkivagatokat lasd: MZA/BFTZ.

185 A miisorfiizet hatlapjan a ko vetkezé all: ,, Tournéeleitung: ANDOR SCHULHOF Konzertdirection und

Musikverlag BUDAPEST Filiale: Berlin SW 11, Hafenplatz 10.” MZA/BFTZ. Schulhof Dohnéanyin

kiviil olyan vilaghiri muzsikusok menedzsere volt mint Sir Thomas Beecham, Ernst Ansermet, Leopold

Stokowski vagy Bartok Béla. Lasd: Belle Schulhof, Budapest/New York. Egy impresszario a zenei

vilagban, ford. Wiszkidenszky Marta (Budapest: Cserépfalvi, 1990). A Filharmoniai Tarsasag

1936/1937. éwr6l sz616 jelentése is alatamasztja ezt. A gépirasos dokumentumot lasd: MZA/BFTZ.

A 1937 tavaszan megrendezett németorszagi turné ligyintézése nem tanulmanyozhat6, ugyanis csak az

év masodik felétél maradt fenn szisztematikusan gyiijtott levelezés az archivumukban. Dohnanyi és

Schulhof kapcsolatahoz lasd még: Belle Schulhof, i.m, 105-118. Valamint: Kusz, Dohndnyi amerikai

évei, i.m.

Réti Gyorgy, Budapest—Roma Berlin arnyékdban. Magyar-olasz diplomaciai kapcsolatok 1932-1940

(Budapest: ELTE Eotvos Kiado, 1998).
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Il. A karmester kiilfoldon

Olaszorszag mellett a Német Birodalom keriilt. A Filharmoniai Téarsasag 1937. aprilis 2.
és 10. kozott vallalt németorszagi hangversenykorutja ugyanakkor a diplomaciai
kapcsolatok elmélyitésén tul az el6zd évben, 1936. majus 28-4n a két orszdg kozott
megk6tott, igynevezett ,,szellemi és kulturdlis egytittmitkodési szerzodés” hozadékanak
is tekinthet6.1% Hogy a turné valoban e megallapodas kovetkeztében johetett 1étre — tehat
mindenképpen diploméciai kikiildetésként kell tekinteniink ra —, arra a Magyar Hirlap
tudositoja is ravilagitott, valamint Dohnanyi egy révid nyilatkozataban is kitért Baden-
Baden-ban.**

A hangversenykdraton valo részvételt a torténelmi események alakulasa tiikrében
az utékor meglehetdsen ambivalens modon értékelte. Ennek az volt az oka, hogy a
németorszagi szereplés miatt nem elsdsorban az allami kozalkalmazott zenészeket,
hanem a zenekarvezetd, a févarosi zeneélet legfontosabb pozicioit kezében tartd
Dohnanyit biraltak. Breuer Janos, aki a haborus biindsséggel megvadolt zeneszerzo ellen
iranyulé tamadast dokumentumok hianyaban fiction-formaban, vagyis elképzelései
nyoman probalta meg feltérképezni, gy wvélte, hogy a Dohnédnyi ellen felhozott
lehetséges vadpontok megsziiletésének egyik oka a filharmonikusok németorszagi
turnéja is lehetett.’4% Raadasul Breuer szerint az 1937. aprilis 3-i berlini hangversenyen
Hitler is részt vett, és a Fithrer ez alkalommal Dohnanyit magankihallgatason fogadta —
Breuer feltételezését azonban semmiféle dokumentum nem tamasztja ala. A Filharmoniai
Tarsasdg archivumdban megorzott iratok sem igazoljak azt, hogy a Breuer altal
feltételezett beszélgetés megtortént volna. Ugy tiinik, hogy Breuer nem tudott arrél, hogy
a németorszagi korut eldtt egy évvel Dohnanyi taldlkozott Mussolinivel, holott az a
talalkozas tobb dokumentummal is aldtimaszthat6. Dohnanyi és a filharmonikusok
németorszagi turnéjdnak megitélésével kapcsolatban 1978-ban Németh Amadé, a
Filharmoéniai Tarsasag 125. évforduldja alkalmabol megjelentetett kotetében arra utalt,

hogy a filharmonikusok 1937-es németorszagi hangversenykoratjat a német sajté a

138 Benda (foszerk.), i.m., 942.

19NN, ,,A filharméniai zenekar németorszagi koritja”, Magyar Hirlap (1937. februar 19.), valamint:
N.N., ,,Ungarns Philharmoniker kommen nach Baden-Baden. Das groBe Ereignis des deutsch-
ungarischen Kulturaustausches”, Der Fiihrer (Karlsruhe) (1937. aprilis 1.). A hianyos adatolasu
ujsagkivagatokat lasd: MZA/BFTZ.

140 Breuer, ,,Dohnanyi meghurcoltatisa”, i.m., 72-73.
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politikai aspektusa alapjan értékelte — bar nem vilagos, hogy Németh ezzel pontosan mire
célozhatott. 14!

Hogy a németorszagi sajtdé milyen részletesen tajékoztatott a filharmonikusok
kiutazasarol, azt az egylittes irattardban megorzott terjedelmes sajtogytijtemény is
alatdmasztja. A zenekar kiilfoldi turnéi koziil ez az 1937-es alkalom volt az, amelyrdl a
legtobb lapkivagatot megdrizte archivumuk.'#? Csak hogy néhany példat kiemeljiink: az
1937. aprilis 3-1, berlini hangversenyrdl a Németorszag teriiletén megjelent lapok koziil
mintegy szazegy kiilonboz6 ujsag szamolt be, mig példaul a kisvaros Breslauban
megtartott hangversenyrdl csaknem feleannyi, szdm szerint Gtvennyolc hiradas latott
napvilagot.!*® A hangversenykoratrol a magyarorszagi lapok is szamos beszamolot
jelentettek meg: ezek alapjan tudhato, hogy a berlini hangversenyt kozvetitette a radio,
igy azt a magyarorszagi kozonség is hallhatta.'** A turné diplomadciai fontossaganak
kiemeléséiil szamos lap tadjékoztatott arrdl is, hogy Sztdjay Dome, a berlini nagykovet a

fovarosban fogadta az egyiittest, s a hangverseny utan fogadast rendezett szamukra a

141 Németh Amadé, ,,A Budapesti Filharmoéniai Tarsasag torténete az alapitastol a felszabadulasig (1853 —
1945)”, in Breuer, 16-30., 27.
142 A Filharmoniai Tarsasag gylijteménye kozel négyszaz darab sajtokivagatot 6rzott meg a németorszagi
hangversenykoratrol: ezek egy része a kritikakat egységbe foglald mappaban kaptak helyet, masik része
teljesen rendezetleniil maradt fenn. Ez utobbi egységet a turné allomasainak megfelelden, varosok
szerint rendeztem, a hangversenykdrutrol altalanosan beszamold cikkek ugyancsak kiilon részbe
keriiltek.
A bdséges forrasanyag a turné diplomaciai fontossagardl és a hangversenyeken jelen levd kozéleti
személyiségekr6l is beszamolt, valamint szamos sajtéorganum kozolte Goebbelsnek a zenekart
kdszonto taviratat, mivel a propagandaminiszter nem volt jelen a berlini hangversenyen. Lasd példaul:
N.N., ,,Wilkommensgriie an die ungarischen Géste”, Berliner Borsen Zeitung (1937. aprilis 4.); N.N.,
,Deutsch-ungarische Feierstunde. Triumph des ungarischen Philharmonischen Orchesters in Berlin”,
Steglitzer Anzeiger (1937. aprilis 4.). A hianyos adatolasu ujsagkivagatokat lasd: MZA/BFTZ. A
beszamolok jellemzé vonasa tovabba, hogy a recenzidk elején rovid ismertet6t jelentettek meg a
Filharmoéniai Tarsasag torténetérdl és Dohnanyi munkassagrol, ugyanakkor ehhez érdemes azt is
hozzatenni, hogy ez volt az a turné, amelyrdl a leghosszabb és a leginkabb sokatmondd beszamolok
jelentek meg a hangversenyek utan. Lasd: Oscar von Pander, ,,Ein begliickendes Musizieren. Das
Festkonzert der ungarischen Philharmoniker”, Miinchner Neueste Nachrichten (1937. éprilis 12.); N.N.,
,»Die Konzertreise der ungarischen Philharmoniker durch Deutschland. Eine Unterredung mit Professor
von Dohnanyi”, Vélkischer Beobachter (1937. aprilis 2.). A hianyos adatolast ijsagkivagatokat lasd:
MZA/BFTZ. Szamos német illetéségli lap szot ejtett arrdl is, hogy Dohnanyi korabban, 1905 és 1915
kozott a berlini Hochschule fiir Musik professzora volt, ami minden bizonnyal felkelthette a kozonség
érdekl6dését. N.N., ,,Dohnanyi kommt nach Hamburg. Ungarischer Orchester-Besuch”, Fremdenblatt
(1937. aprilis 1.); N.N., ,,Die ungarischen Philharmonikern in Deutschland”, Badische Presse (1937.
aprilis 2.). MZA/BFTZ.
144 N.N., ,.Berlinbe érkeztek a magyar filharmonikusok Dohnanyi Emé vezetésével”, Nemzeti Ujsag
XIX/75 (1937. aprilis 4.): 27, N.N., ,,Filharmonikusaink berlini radi6-hangversenye”, Magyarsag
XVIII/73 (1937. aprilis 2.): 16.

143

119
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Collegium Hungaricumban, amelyre az ottani politikai és miivészeti élet legjelentGsebb
személyiségeit is meghivtak.14°

Az elsd, 1929-es salzburgi fellépéshez hasonloéan a filharmonikusok ottani utols6
fellépésiiket is Németorszagbol érkezve tartottdk meg 1937. aprilis 11-én a
Festspielhausban, a salzburgi Mozarteum meghivasara.’*¢ A hangversenyt azonban
Dohnanyi rosszulléte miatt az egyiittes hangversenymestere, Melles Béla vezényelte. 14’

Rendkiviili alakalomnak tekinthetd az egyiittes Dohndnyi vezetése alatti utolso
kiilfoldi szereplésére vald meghivas, hiszen a korabbi alkalmaktodl eltérden ezuttal egy
egylttestol, mégpedig a fennallasanak szazadik évfordulojat tinnepld Bécsi
Filharmonikusoktdl érkezett. Az 1942 aprilisdban megrendezett hangversenysorozaton a
bécsi egylittesnél mindossze tizenegy évvel fiatalabb budapesti egyiittes olyan rangos
europai egyiittesek kozott kapott felkérést, mint a Berlini Filharmonikusok, a Maggio
Musicale Fiorentino Zenekara és az amszterdami Concertgebouw zenekara. A meghivas
ugyanakkor nem tekintheté el6zmények nélkiilinek, hiszen a bécsi zenekar gyakran
latogatott Budapestre,'*® utoljara 1941. november 24-én, és a hangversenyt iranyitd
Wilhelm Furtwéngler kapcsolata is szoros volt a magyar zenekarral. Furtwédngler ugyanis
1937-t61 tobb alkalommal vezényelte a Filharmoniai Tarsasag egylittesét, s 1938-ban az

egyiittes tiszteleti tagjai kozé valasztotta a dirigenst.4?

5 N.N,, ,,Berlinbe érkeztek a magyar filharmonikusok Dohninyi Ernd vezetésével”, i.m., 27; N.N,,
»~Filharmonikusok Berlinben”, Magyarsag XVII/75 (1937. aprilis 4.): 23. A turné diplomaciai
fontossagat a németorszagi lapok is hangsulyoztak, s tobb recenzié mar a cimadasaval is ezt sugallta.
Lasd példaul: Hubert Ritter, ,,Ungarns Philharmoniker konzertieren. Kulturpolitisches und
gesellschaftliches Ereignis ersten Ranges”, 8 Uhr-Abendblatt (1937. aprilis 5.). MZA/BFTZ.

146 A meghivasrol a Filharmoniai Tarsasag 1936/1937. évi jelentése téjékoztat. MZA/BFTZ.

14" Dohnanyi az 1930-as évek masodik felében sokat betegeskedett, ebben az idészakban két alkalommal

is trombozist kapott (1934-ben és 1939-ben). Vazsonyi, 236 és 250. A Budapesti Hirlap tudositoja

szerint Dohnanyi az utols6 két németorszagi hangversenyt lazasan vezényelte. N.N., ,,Hazaérkeztek a

filharmonikusok németorszagi hangversenykorutjukrol”, Budapesti Hirlap LVII/82 (1937. aprilis 13.):

9. A Salzburger Volksblatt szerint Melles hdsiesen helyettesitette az egylittes elndkkarnagyat, sét a

kritikus egyenesen arra célzott, hogy ,,Budapestnek hamarosan 1j filharmonikus karmestere lesz.” R.

U., ,,.Die Budapester Philharmoniker wieder in Salzburg”, Salzburger Volksblatt LXVI11/83 (1937.

aprilis 12.): 6. Mint ahogy a kritikabol kitlinik, Melles neve nem volt ismeretlen a salzburgiak szamara,

hiszen sajat vonosnégyesével fellépett korabban a varosban, sét a kritikus elképzelése nem volt
alaptalan, ugyanis Melles Béla karmesterként is tapasztalt volt: 1935-ben kezdeményezése révén jott
1étre az Allastalan Zenészek Szimfonikus Zenekara, amelyet 6 maga vezényelt. Lasd: Molnar Imre,

,»Egyéb szimfonikus zenekaraink”, in UG. (szerk.), A magyar muzsika konyve, i.m., 96-103., 97.

A Bécsi Filharmonikusok hangversenyeit Osszesit adatbazis alapjan 1920 és 1944 kozott 0sszesen

harminc hangversenyt adott a zenekar Budapesten. https://www.wienerphilharmoniker.at/de/konzert-

archiv (Utols6 megtekintés: 2021. majus).

149 Csuka, 89. Lasd tovabba: N.N., ,,Furtwiinglert tiszteleti tagjanak valasztotta a Filharmoniai Tarsasag”,
Az Est XXIX/250 (1938. november 18.): 6; Rockenbauer Zoltan, ,Furtwingler és a Budapesti
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1. A karmester kiilfoldon

A kiutazas politikai hattere az el6z0 alkalmakhoz képest még Gsszetettebbnek
tekinthetd, hiszen mar zajlott a habor(.**® Kiilonds, hogy mig Breuer Janos a kordbban
emlitett, 1937-es németorszagi turnét kapcsolatba hozta a Dohnanyit ért haborus
blinosség vadjaival, addig az 1942-es bécsi fellépésrdl egyaltalan nem tett emlitést
irasaban.’®! Ahogy arra sem utalt sem Breuer, sem a Filharmoniai Téarsasag torténetét
feldolgoz6 irodalom — a magyarorszagi sajtdorganumok koziil is csupan egy, a

Magyarsag*>?

szamolt be errdl —, hogy a jubileum alkalmabol megalapitott, a bécsi
zenekar megszervezésében kulcsszerepet jatszé zeneszerzé utan elnevezett eziist
fokozati Otto Nicolai-medalt adomanyoztak az egyiittesnek.'® A bécsi jsdgok szerint
azonban ekkor mind a zenekar, mind pedig a karmester Dohnanyi megkapta azt, tobbek
kozott Richard Strauss, Wilhelm Furtwingler, illetve Clemens Krauss mellett.’> Annak
ellenére, hogy nem jelent meg ez az adat a Dohnanyir6l szolo irodalomban, e dij
odaitélése Breuer korabban emlitett attekintésének akar egy tovabbi ,,vadpontja” is
lehetett volna, hiszen a medalt szdmos olyan eléadomiivésznek adomanyoztak, akik a
néci rezsim szolgalatiban tevékenykedtek.>> A Neues Wiener Tagblatt szerint Dohnéanyi
a Nicolai-medal mellett egy Schubert-plakettet is atvehetett a hangverseny utan

megrendezett (innepségen. 18

Filharmoniai Téarsasag Zenekara”, in Scholcz Anna (szerk.), 160 éves a Budapesti Filharmoniai
Tarsasdg Zenekara (Budapest: Budapesti Filharmoniai Tarsasag Zenekara, 2013), 15-19.

150 A filharmonikusok kiutazasat timogaté Hadsz Alad4r miniszteri tanacsos is hangsulyozta az egyiittes
fellépésének politikai fontossagat. Hadsz Aladar leve a Filharmoniai Tarsasagnak, 1942. aprilis 1. A
levelet lasd: MZA/BFTZ. Homan Balint, 1942. aprilis 9-i, a filharmonikusoknak cimzett levelében nem
utalt a Bécsi Filharmonikusok jubileumara, csupan fontos kiilpolitikai okok miatti szereplésre
hivatkozott. A kiilpolitikai okok ko6zott szerepelhetett példaul a magyar-német kapcsolatot még
szorosabbra fliz6, 1940. augusztus 30-an sziiletett masodik bécsi dontés, amelynek kovetkeztében
Magyarorszag visszaszerezte a trianoni békediktatum kovetkeztében elcsatolt Eszak-Erdélyt.

151 Breuer, ,,Dohnanyi meghurcoltatdsa”, i.m., 67—-76.

152 N.N.,, ,,A Budapesti Filharmonikusok kitiintetése Bécsben”, Magyarsag XXIII/87 (1942. 4prilis 18.): 8.

153 A" Nicolai-medal megalapitisarol és a Kkitiintetésben részesiild személyekrél lasd a Bécsi
Filharmonikusok honlapjan talalhaté tanulmanyt. Oliver Rathkolb, ,,Ehrungen und Auszeichnungen
(Ehrenmitglieder, Ehrenring, Nicolai-Medaille und die »gelbe« Liste”.
http://wphdata.blob.core.windows.net/documents/Documents/pdf/NS/ns_rath_ehrungen_de v05.pdf
(Utols6é megtekintés: 2023. januar). Tovabba: Fritz Triimpi, Politisierte Orchester, i.m., 198.

4 N.N,, ,,Feststiftung der Wiener Philharmoniker”, Wiener Kronen Zeitung Nr. 15.164 (1942. marcius
31.): 4; N.N., ,Feststiftung der Wiener Philharmoniker”, Neues Wiener Tagblatt LXXV1/90 (1942.
marcius 31.): 3. Lasd tovabba Oliver Rathkolb irasat a Bécsi Filharmonikusok honlapjan, amelyben a
Nicolai-medal tulajdonosok névsorat is kozolte: a felsorolasban Dohnanyi neve is olvashat6. Rathkolb,
i.m. Hogy a filharmonikusok mellett milyen mas egyiittesek kaphattak korabban vagy késébb ilyen
elismerést, arrdl nincs adat.

155 Rathkolb, i.m.

1%6 Fritz Skorzeny, ,,Budapester Philharmoniker in Wien”, Neues Wiener Tagblatt LXXV1/104 (1942.
aprilis 15.): 3. A Schubert-plakettrél Fritz Triimpi kutatasai és korabban hivatkozott munkaja sem
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Az eseményre 98 {6 utazott ki, s mint egy, a Filharmoniai Térsasag altal meg nem
nevezett miniszternek irt levelébol kideriil, ez a 1étszam nem csupan a filharmonikusok

zenészeibdl tevodott ossze. 1’

Ugyanis, mint azt a levélben leszdgezik, a ,katonai
kiképzésre €s hadi szolgalatra bevonult, valamint a zsid6 tagok poétlasara 23 kisegitot
(nem filharmoniai tagot)” kellett magunkkal vinniiik.'® Az 1938-t61 meghozott
zsidotorvények a zenészek helyzetét ¢és mozgasterét is behataroltak, aminek
kovetkeztében ugy tlinik, hogy a filharmonikusok utolso kiilfoldi hangversenyén — €s
foként az Anschluss folytin a Harmadik Birodalomhoz csatolt Bécsben — mar nem
vehettek részt zsido szarmazasi muzsikusok. !

Bar Fritz Trimpi kutatdsai szerint a Bécsi Filharmonikusoknak a naci
Németorszaghoz vald intézményi és financialis kotelékeinek keretei csak igen lassan
korvonalazodtak,'® a bécsi egyiittes valamivel nagyobb autonémiaval birt, mint a
birodalomban propagandisztikus célokra hasznalt Berlini Filharmonikusok.'®* Mindez
azért volt lehetséges, mert a Bécsi Filharmonikusok nem koézvetleniil Goebbels

feliigyelete ala tartoztak, hanem a Gauleiter, azaz a bécsi keriilet vezetdje, Baldur von

Schirach fennhatdséga ald.'®? A centenariumi {innepséggel kapcsolatban Schirach egy

tajékoztat. A Fritz Triimpivel valé 2021. marcius 18-i levélvaltasunkban nem tudott informacidkkal

szolgilni a Schubert-plakettrdl. Tovabbi Gtmutatast az ONB ANNO-adatbazisaban végzett kutatdsaim

sem nyujtottak, hiszen tobbféle Schubert-plakett 1étezett ebben az id6szakban, s nem vilagos, hogy

Dohnanyi és a zenekar ezek koziil melyiket kaphatta meg.

A Budapesti Filharmoniai Tarsasag levele egy meg nem nevezett miniszternek (feltehetéen Homan

Balintnak), 1942. marcius 11. MZA/BFTZ.

18 I.h. A Filharmoniai Tarsasiag 1942. majus 20-i, Brunovszky Karolynak (a Székesf8varosi Zenekar
titkaranak) cimzett levelébol kideriil, hogy a Székesfévarosi Zenekarbol 6t zenekari tag mitk6dott kdzre
a bécsi hangversenyen. A levelet lasd: MZA/BFTZ.

191942-ig — az 1920-ban elfogadott numerus clausust is beleszdmitva — tizenhat zsidétérvény sziiletett
Magyarorszagon. Karsai Laszlo, ,,A magyarorszagi zsidotorvények és -rendeletek, 1920-1944”, in
Molnar Judit (szerk.), A holokauszt Magyarorszagon europai perspektivaban (Budapest: Balassi Kiado,
2005), 140-163., 141-142. Bar a zsidotorvények betartasat stirgeté miivészeti kamarak felallitasara
megfogalmazott torvény 1938-ban megjelent (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=93800015.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fkeyword%3D1938, utolso
megtekintés: 2023. januar), a Zenekamara felallitasa, amelynek ¢lére Dohnanyit kivantak allitani, sem
akkor, sem késébb nem jott 1étre. A Zenekamara tervezetének torténetéhez lasd: Vazsonyi, 157-159,
valamint Kusz Veronika elészavat a Dohnanyi irasait kozreadd kotetben: Dohnanyi-irdasok, 47-50.
Tovabba: UG., ,,Dohnanyi és a Magyar Zenekamara”, Magyar Zene LV1I1/4 (2020. november): 404—
429.

180 Tr{impi, Politisierte Orchester, i.m. Lasd kiiléndsen az 5.3. ,,Nationalsozialistischer Kompetenzstreit
um die Wiener Kulturpolitik® (163-179); illetve az 5.4. ,,Okonomischer Einbruch nach dem
»Anschluss« bei den Wiener Philharmonikern” (180-192), cimii alfejezeteket.

181 Tr{impi, Politisierte Orchester, i.m., 186.

182 Fritz Triimpi arra is ramutatott, hogy Goebbels és Schirach kultirpolitikai nézetei kozott gyakran
huazodtak ellentétek. Triimpi, Politisierte Orchester, i.m., 163-179; valamint lasd Fritz Trimpi
tanulmanyat a Bécsi Filharmonikusok holnapjan: Triimpi, ,,Verstirkte Wien-Beziige in der medialen
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javaslattervezetet dolgozott ki az ,,eurdpai zene varosaban”, Bécsben miikodé zenekar
szamara, amely szerint egy eurdpai zenei fesztivalt kivant szervezni a Bécsi
Filharmonikusok tiszteletére.'®® A javaslatbol az is kideriil, hogy Schirach a
szervezdbizottsdg szamara szabad kezet adott a programtervezet kialakitdsaban: s 6k ezt
kihasznalva a javasolt ,,eurdpai zenei fesztival” helyett, ,,europai zenekarok fesztival”-
janak megszervezésén munkalkodtak, ezzel is hangsilyozva a bécsi egyiittesnek az
eurdpai szintéren val6 elsébbségét.*64 A jubileumi eldkésziiletekrdl szol6 irdsaban Fritz
Triimpi k6z06l egy datum nélkiili lajstromot a fesztival bizottsaganak tagjairdl: a bizottsag
munkajaban tobbek kozott Richard Strauss, Furtwingler, Knappertsbusch, Mengelberg
és Karajan mellett Dohndnyi is részt vett.'®® Hogy Dohnanyi valoban kdzremiikddhetett-
e a munkaban, arrdl sem a Dohnanyi-irodalom, sem a Filharmoniai Tarsasag levelezése
nem tajékoztat: mindenesetre az e poszt betdltését dokumentald adat arrdl tanaskodik,
hogy a karmester Dohnanyit ilyen nemzetkozi rangu dirigensekkel mérték ossze.

A jubileumi eseményeken Dohndnyi egyiittese — mint ahogy a 6. tablazatbdl is
latszik — szerepelt utoljara a vendégzenekarok koziil: a zenekar eredetileg aprilis 7-ére
tervezett hangversenyét ismeretlen okbol csak aprilis 13-an tartottdk meg. Mint ahogy a
filharmonikusok szinvonalarol szold beszamolok is alatamasztjak: Dohnanyi zenekara
europai viszonylatban is elismert és befolyasos egyiittesként allta meg a helyét a
rendezvényen. A zenekar Horthy-korszakbeli utolsé kiilfoldi hangversenye, amely
egyben Dohnanyi filharmoniai és magyarorszagi miikodésének utolso kiilfoldi koncertje
volt, a végét jelentette mind a karmester Dohnanyi vezette, mind pedig a Filharmodniai

Tarsasag tevékenysége aranykoranak, legalabbis a 20. szazad elso felében.

Présenz der Wiener Philharmoniker im Nationalsozialismus™,
http://wphdata.blob.core.windows.net/documents/Documents/pdf/NS/ns_truem 04 medien_de v01.p
df (Utolsé megtekintés: 2023. marcius).

163 Schirach ezen javaslatdval — miszerint egy idére a Berlini Filharmonikusok elé kivanta helyezni a
nagymulta bécsi egyiittest — némiképp szintén szembement Goebbels kultarpolitikai nézeteivel.
Triimpi, Politisierte Orchester, i.m., 193.

164 A centenariumi hangversenyek elékésziileteirdl 14sd Fritz Triimpi hivatkozott kotetének 5.5., ,,Feierlich
gegen Berlin: Das Jubildum der Wiener Philharmoniker von 1942 cimii alfejezetét. Triimpi, Politisierte
Orchester, i.m., 192-200.

185 E listabol vald idézet csupan Triimpi kdtetének angol nyelvii forditasdban jelenik meg. Fritz Triimpi,
The Political Orchestra. The Vienna and Berlin Philharmonics during the Third Reich, i.m., 144. Az
esemény tiszteletbeli elndke természetesen maga a Fiihrer volt, Goring, Himmler és Schirach
tarsasagaban. Erdekes modon Goebbels neve hidnyzott a felsorolasbol, meglehet, ez is a Schirach
nézeteivel valo ellentétet dokumentalja.
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1. A karmester kilfoldon

Az egyiittes kiilfoldi repertoarja

A Filharmoniai Tarsasag szines €s izgalmas magyarorszagi miisordsszeallitasahoz képest
a nemzetkozi zeneéletben a zenekar joval sziikebb spektrumu programmal szerepelt. A
meglehetdsen egysiktt miisorokban a klasszikus repertoardarabok mellett — mint azt a
filharmonikusok repertoarja és Dohnanyi tobb nyilatkozata is alatamasztja —
magyarorszagi kortars komponistak alkotasai szerepeltek leggyarkabban (6. abra). Ezen
tal az egyes kiutazasok helyszine és mas egyéb tényezok is befolyasolhattak a repertoar
alakulasat: a kovetkezOkben ezeknek a hangversenyeknek a miisorait tekintem at

részletesebben.

6. abra. A leggyakrabban szerepld zeneszerzok a filharmonikusok kiilfoldi repertoarjan
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Az elsd, 1925-6s csehszlovak turnén Dohnanyi fiatalabb kollégaja, a Pozsonyhoz szintén
szoros szalakkal kotodé Bartok Béla is részt vett koncertzongoristaként, zeneszerzoként
pedig az t két 4llomasan is jelen lehetett: Pragaban a Két arckép, Pozsonyban pedig elsd
opusza, a Rapszddia zongordra és zenekarra cimli kompozicidja hangzott el. Bartok
mellett Basilides Maria egy Mahler-dal, Baré Emil — az egyiittes hangversenymestere —

pedig a Két arckép szllistajaként mikodott kozre, mindketten a pragai koncertek
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alkalmaval. Dohnanyi maga is beéllt két izben a szolistak sordba, amikor a hangszer
melldl dirigalt Mozart G-dir zongoraversenyt adta el6. A pozsonyi hangverseny
iranyitdsat — Dohnanyi mar emlitett Egyesiilt Allamokba valo utazdsa miatt — Komor
Vilmos vallalta. Komor ugyanakkor — Bartok elsd opuszat leszamitva — azokat a
miisorszamokat vezényelte, amelyeket a turné korabbi allomasain Dohnanyi dirigalt.1%®

A csehszlovak hangversenyek repertoarjanak kialakitasa — mint azt a késébbi
kiilfoldi miisorosszeallitasok esetében is latni fogjuk — azt tiikrozi, hogy tudatosan
valasztottak be miiveket a kiemelkedd helyi komponistaktol. A négy hangverseny koziil
egy alkalommal Smetana Az eladott menyasszony cimii operajanak nyitanya, a masik
harom koncerten pedig Dvoidk Karnevdl-nyitanya (op. 92) szerepelt a miisoron. Az
emlitett két Bartok-kompozicid6 mellett Liszt XIV. magyar rapszddidjanak Doppler
Ferenc-féle zenekari atirata — melyet e formajaban I. rapszodiaként tartunk szamon — és
Dohnanyi Ruralia hungarica cimi mive képviselte a magyar muzsikat. Hogy csak e
harom szerzd kompozicioi hangzottak el, azt a Ceskoslovenskd Republika sajnalattal
allapitotta meg: tobb nemzeti szerzeményt szerettek volna hallani.¢’

Mar a filharmonikusok els6¢ kiutazdsanak miisordsszeallitisa is a késObbi
hangversenyek programdsszeallitdé tendencidjaval vag egybe: megfigyelhetd ugyanis,
hogy mig a hosszabb fellépéseken csupan elszortan szerepeltek magyar zeneszerzok a
repertoarban, addig az egy-egy alkalmas koncertek soran gyakoribb volt, hogy szinte
kizarolag magyar zeneszerzék szolaltak meg a miisoron. igy példaul nagyobb hangsilyt
kapott a magyar zene az 1927-es frankfurti hangverseny alkalmaval — igaz, ez az esemény
tematikajaval is magyarazhat6. Ezzel kapcsolatban egyik interjijaban Dohnanyi a

kovetkezoképpen fogalmazott:

Minket egyenesen a magyar zene ismertetésére és bemutatasara hivtak meg
Frankfurtba, s éppen ezért tiszta magyar szerzeményekbol Osszeallitott

programmal megylink a németekhez, igyhogy a frankfurti kiallitas utolso hete

166 A7 1925. szeptember 25-i hangverseny utdni kritikik nem hasonlitottdk Ossze a két dirigens
teljesitményét, Komort pedig mint fiatal, igéretes és temperamentumos karmesterként jellemezték. Lasd
példaul: h, ,,Konzert der Budapester Philharmoniker”, Pressburger Zeitung (1925. szeptember 27.). A
hianyos adatolasu ujsagkivagatot lasd: MZA/BFTZ.

167 J. V., ,,Budapest’ska Filharmonie”, Ceskoslovenskd Republika (1925. szeptember 26.). A cikk egy
részének magyar szovegét az Esti Kurir masnapi szdma kozolte. A hianyos adatolastu lapkivagatokat
lasd: MZA/BFTZ.
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,magyar hét” lesz. Programunkon van Erkel Unnepi nyitinya, Liszt Ferenc
Les Préludes szimfonikus kolteménye, Hubay Jend 3. koncertjét Szentgyorgyi
Laszl6 adja el6, Dohnanyi: Ruralia Hungarica és Gyermekdal-varidaciok,
Bartok: Keét kép, Kodaly: Sdarkanytanc a Hary Janosbol és Weiner
Farsangja.'®®

A hangversenyek programjanak Osszedllitdsa valoban tiikrozi Dohnanyi kijelentését: a
leginkabb reprezentativ hazai komponistidk miivei képezték a koncert miisorat. Erdemes
ugyanakkor felhivni figyelmet arra, hogy az egyiittes elsé elnokkarnagyanak, Erkel
Ferencnek a kompoziciéi mar nem tartoztak az alaprepertoarba, az Unnepi nyitany csupan
diszel6adasokon vagy tnnepi alkalmakon hangzott el — a Dohnanyi-korszakban
mindossze nyolc alkalommal.'®® A zenekarvezetd kompoziciéi mind a hagyoméanyos
repertoar mind pedig a kiilfoldi hangversenykorutak miisoraiban eldkeld helyet foglaltak
el, bar Dohnanyi egyik nyilatkozataban ramutatott arra, hogy sajat miveit kifejezetten a
hangversenyek rendezdinek kivansagara vette fel példaul a filharmonikusok késObbi
parizsi és a londoni koncertjeinek miisoraba.'’® Bar a frankfurti kiallitas tematikajaban a
modernitds kozponti helyet foglalt el — amit Dohnanyi egyik interjujaban a
miisordsszeallitissal kapcsolatban meg is emlitett!’? — a filharmonikusok harom
hangversenyének miisoraban Kodaly, Bartok, Hubay, Weiner ¢és Dohnanyi miivei
képviselték a modern, vagy inkabb a kortars zenét.

Az 1929-ben megrendezett niirnbergi Magyar Héten szintén szdmos magyar
szerz6 muvét szolaltattdk meg a filharmonikusok Dohnanyi vezényletével: Bartok .
szvitjét, Dohnanyi Ruralia hungarica cimii kompozicidjat, Kodaly Hary-szvitjét és
Brahms I'V. szimfoniajat adtak el6 februar 28-an. A niirnbergi fellépést kovetoen érkeztek
a filharmonikusok elsé izben Salzburgba, ahol marcius 1-én adtak hangversenyt a
Festspielhausban. A hangverseny két szama — Bartok 1. szvitje és Dohnanyi Ruralidja —

megegyezett a niirnbergi hangversenyével, a Brahms-szimfonia helyett azonban

188 N.N., ,Magyar zenei hét Frankfurtban. Dohnanyi Emd és a filharmonikusok a nemzetkdzi zenei
kiallitason”, i.m., 14. Gyijteményes kiadasa: Dohnanyi-irdasok, 325-326.

169 Csuka, 173.

0 N.N.,, ,,A Filharméniai Tarsasag eurdpai koratja és 75 éves jubileuma. Dohnanyi Emd nyilatkozata”,
Pesti Hirlap 1/83 (1928. aprilis 12.): 13. Gylijteményes kiadasa: Dohndanyi-irasok, 327-330.

71 Christoph Jenish, Musik und Utopie in Frankfurt. Die Ausstellung Musik im Leben der Vilker 1927, i.m.

172 N.N., ,Magyar zenei hét Frankfurtban.”, i.m., 14. Gylijteményes kiaddsa: Dohndnyi-irdsok, 325-326.
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Beethoven V. szimféniaja szerepelt a miisoron. Ezen feliil Anton Arenszkij op. 2-es
zongoraversenyét adtdk elé Katherine Heyman, amerikai zongoramiivésznd
kozremiikddésével, nem tudhat6é azonban, hogy miért €pp ez a mii hangzott el vagy hogy
Dohnanyi ismerhette-e a szdlistat.

Két évvel késobb a filharmonikusok szintén Ausztriaban hangversenyeztek, s a
harom hangverseny koziil a Mozarteumban 1931. julius 29-én megrendezett koncert
miisorat kizarolag magyar tematikaju szerzOk miiveibdl allitottak 6ssze, mégpedig Erkel,
Dohnanyi, Kodaly, Hubay, Bartok és Liszt kompozicidéibol. Egy nappal késébb, Bad
Gasteinben bar vegyes miisordsszeallitast programmal késziiltek, mégis szerepelt néhany
hazai szerzd tollabol szarmazoé mi a koncerten. A Pesti Hirlap beszamoldja szerint a
kozonség soraiban tobb — az iidiiléhelyen pihend — kiilfoldi prominens személyiség
mellett példaul Kodaly Zoltanné is jelen volt.}”® Ez mar csak azért is fontos, mert a
hangversenyen szerepelt Kodaly egy évvel korabban bemutatott — eredetileg zongorara
irt — Marosszéki tancok cimii kompozicidjanak zenekari valtozata.

Bar a filharmonikusok 1936 méjusaban, Bécsben megvaldsult két hangversenye
vegyes misordsszeallitisunak szamit, mégis fontos kompoziciok — és kdzremiikodok —
szerepeltek a koncerteken. Az elsé hangverseny miisoraban hdrom magyar szerz6é miive
kapott helyet: Liszt Halaltdnca, Bartok Béla 4 csoddlatos mandarin cimii pantomimjanak
szvit-valtozata és az akkoriban Bécsben ¢él6 Zador Jend Magyar capriccioja, mely e
tekintetben lokalis miiként is bekeriilhetett a miisorba. Bartok ugyanakkor nem csupan
zeneszerzOként, hanem a Liszt-mil szdlistajaként is szerepelt az elsé hangversenyen.
Dohnanyi masik kollégajanak, az 1935-t61 a Zeneakadémia tanaraként miikkodo Zador
Jendnek!™ mar korabban is helyet kapott néhany kompozicidja a filharmonikusok
repertoarjan.t”™ A masodik est miisoran az elnokkarnagy Szegedi miséje mellett Bruckner
Te Deumat (WAB 45) jatszotta az egyiittes. Bar a musorlapokban nem szerepel és a
kritikak koziil is csupan egyetlen iras tesz emlitést rola,'’® de ezen a hangversenyen

Kodaly Hegyi éjszakdk cimii n6i kara és a Jézus és a kufarok cimii korusmiive is eléadasra

3V, M., ,,A budapesti filharmonikusok badgasteini hangversenye”, Pesti Hirlap LIII/174 (1931.
augusztus 2.): 19.

174 Lasd ezzel kapcsolatban a Zador Jend életérdl késziilt informativ honlap életrajzi dsszefoglaléjat:
https://eugenezador.com/about/ (Utolsé megtekintés: 2020. 04. 13.).

175 Csuka—Laskai-Wellmann, ,,A Budapesti Filharmoniai Tarsasdg magyarorszagi repertoarja”, i.m.

176 M., [Cim nélk.], Wiener Neueste Nachrichten (1936. majus 21.). A hidnyos adatolast Gjsagkivagatot
lasd: MZA/BFTZ.

127


https://eugenezador.com/about/

Il. A karmester kiilfoldon

keriilt.}”” A koncerten kozremiikodd énekesek szintén Magyarorszagrol érkeztek, igy a
Karvaly Viktor vezette Székesfovarosi Enekkar, valamint a Dohnanyi-mise és a Bruckner
Te Deum szolistai, Bathy Anna, Basilides Méria, Székelyhidy Ferenc ¢s Székely Mihaly.

Mig a Bécsi Filharmonikusok jubileuman valé 1942-es szereplés alkalmaval a
tobbi fellépd zenekar a sajat orszaganak egy-egy komponistajatdl szarmazé mii mellett
német, osztrak és olasz zeneszerz6k miiveit emelte be koncertjébe, addig Dohndnyi
zenekara kizardlag magyar szerzok — Erkel, Kodaly, Bartok, Liszt és az elnokkarnagy —
miiveibdl 6sszeallitott miisorral késziilt az iinnepi eseményre (1asd: 3. fliggelék). Csupan
a raadas, Berlioz Rdkoczi-induloja képezett kivételt ez alol, e mii magyar vonatkozasa
azonban koztudott volt.

Walter Zeleny, a Wiener Neueste Nachrichten zenekritikusa a Liszt-kompozicio
jelenlétét aktualpolitikai okokkal magyarazta,'’® a Les préludes fanfartémajat ugyanis a
Wehrmacht 1941. janiusi, Szovjetunié elleni tamadasa Ota propagandisztikus céllal
sugaroztdk a német gy6zelmek hiraddsaul a birodalmi radidallomasok.’® Nem biztos
azonban, hogy e mii beemelésével Dohndnyi a magyar miivekbdl Osszeallitott
hangversenymiisoraban utalni akart erre a politikai parhuzamra. Az egyiittes repertoarja
alapjan inkabb az fogalmazhaté meg, hogy a reprezentativ hangversenyek ¢s foként a
kiilfoldi hangversenykorutak alkalmain rendszerint jelen volt Lisztnek ez a nemzetk6zi
zeneéletben is ismert és igen népszeri kompozicidja. Ebben az idészakban eléfordult,
hogy ez a mii Magyarorszadgon is politikai kiséréelemként jelent meg, példaul egy, a
Filmhirad6 altal rogzitett felvételen, amelyen Dohnanyi az akkor elsé izben fellépd
Radidzenekart vezényelte. A Magyar Miivelodés Hazaban 1943. oktober 7-én késziilt
filmen a koncertet meglatogatd6 Horthy-csaldd diadalmas bevonulasa ala ,,vagtdk be” a
Liszt-kompoziciot, igy talan az iinnepélyes hangvételii mii — ez alkalommal legalabbis —

mint a politikaval 6sszekapcsolt propagandisztikus elem jelent meg a médiaban.*8°

17 Dohnanyi az olaszorszagi korut elétt adott interjujaban is megemlittette, hogy a bécsi hangversenyek
masodik estéjén szerepelni fog az emlitett két Kodaly-korusmii. N.N., ,,Dohnanyi Ern6 a Filharmoniai
Tarsasag olaszorszagi hangversenykorutjar6l”, i.m., 16.

178 Walter Zeleny, ,,Hundert Jahre Wiener Philharmoniker. Festkonzert der Budapester Philharmoniker”,
Wiener Neueste Nachrichten (1942. aprilis 14.). A hianyos adatolast ujsagkivagatot lasd: MZA/BFTZ.

9 A Liszt-mii propagandisztikus fanfirtémaja akkoriban ,Russlandfanfare” elnevezéssel ¢élt a
koztudatban. Frank Trommel, ,,Conducting Music, Conducting War. Nazi Germany as an Acoustic
Experience”, in Nora M. Alter— Lutz Koepnick (szerk.), Sound Matters. Essays on the Acoustics of
German Culture (New York: Berghahn, 2004), 65-76., 71.

180 A filmhirado-részletet 1asd: https:/filmhiradokonline.hu/watch.php?id=5189 (Utols6 megtekintés:
2021. februar 5.).
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A hazai komponistak alkotdsai természetesen a nagyobb szabdst turnék
miisordsszeallitasaban is kiemelkedd szamban szerepeltek: a hangversenyeken elhangzott
kompozicidknak csaknem a felét tették ki. Az elsd, 1928-as olaszorszagi ut soran
elhangzott 6tvennyolc mi koziil huszonegy, az ugyanebben az évben létrejott eurdpai
hangversenykoruton negyvenkettobdl huszonkettd, az 1936-os olaszorszagin
Otvenegybdl husz, majd az 1937-es német turnén harminckilencbdl huszonegy
miisorszam szarmazott magyarorszagi szerzot6l. Ez utobbi turnén Dohnanyi a Berliner
Morgenpostnak adott rovid nyilatkozataban arra is kitért, hogy a német szerzoékon kiviil
foleg olyan magyar zeneszerzok alkotasait valogattak be a miisorba, akiknek zenéjén nem
érzékelhetd nyugat-eurdpai hatds — jollehet ez a miisoron szereplé Bartok, Dohnanyi,
Kodaly és Radnai Nandor miivekrdl valdjaban aligha jelenthetd ki.!8t A kiilfoldi
hangversenyek miisorait attekintve megfigyelhetd, hogy a repertoar tovabbi részének
kialakitasaban a kiutazasok helyszine, tehat lokalis szempontok, valamint évfordulds
események is szerepet jatszhattak.

Az 1928-as olaszorszagi turnén helyi miiként példaul Verdi 4 sziciliai vecsernye
nyitanya, Rossini Tell Vilmos nyitanya, valamint az olasz szarmazasi Luigi Cherubini
francia opreajanak, az Anakreonnak a nyitanya szerepelt a hangversenyeken. Bar e
kompoziciok mindaddig nem képezték a filharmonikusok koncertrepertodrjanak részét, s
operazenekari mindségben a zenekar tagjai a szoban forgd szinpadi miivek nyitanyai
koziil csak eggyel talalkoztak.'8? Az ugyanebben az évben lezajlott eurdpai turné parizsi
allomasan Berlioz Fantasztikus szimfoniaja (op. 14) keriilt be a miisordsszeallitasba, s bar
a kompozicido nem volt ismeretlen az egylittes szamara, Dohnanyi el6szor dirigalta a
filharmonikusok élén. Az angol zeneszerzOket Elgar Cockaigne-nyitinya (op. 40)
képviselte a londoni hangversenyen, amely mi — és egyaltalan Elgar néhany alkotésa —
szintén nem volt idegen a zenekar szamara.®3 Az 4ltalanos repertoarbol az 1928-as turnék

alkalmaval Beethoven miiveinek hangsulyos jelenléte tlinik fel, igaz, Dohnanyi

181 N.N., ,,Deutsch-Ungarische Musikfreundschaft. Der Korrespondent der »Berliner Morgenpost« sprach
mit Prof. Dohnanyi”, Berliner Morgenpost (1937. aprilis 3.). MZA/BFTZ.

182 Az Operahdz szazéves miisorat kozreadé kiadvany szerint — amely csupan a bemutatok és felujitasok
alkalmaval a miisoron szereplé operakat sorakoztatja fel — a harom opera koziil 1928-ig csupan a Tell
Vilmos keriilt szinpadra. Staud Géza (szerk.), A budapesti Operahdz 100 éve (Budapest: Zenemiikiado,
1984). Az Operahaz miisorardl késziilt listat 1asd., 441-492. A Cherubini-nyitany csak egy évtizeddel
késobb, Issay Dobrowen dirigalasaval keriil egyetlen alkalommal a filharmonikusok repertoarjara.

183 Csuka, 172-173.
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miikodése idészakaban Beethoven alkotasai egyébként is az alaprepertodr gerincét
képezték. Ez esetben a programok kialakitasaban egyértelmiien évfordulos események
jatszhattak szerepet, vagyis az egy évvel korabbi, 1927-es Beethoven-centenarium miatt
lehetett jelen az olaszorszagi €s az eurdpai hangversenyek csaknem minden alkalman a
zeneszerzOnek egy-egy alkotasa. Az 1927-es kassai hangverseny alkalmaval is csupan
Beethoven miiveibdl dsszeallitott hangversenyt adtak a zeneszerz6 jubileuma apropdjan:
a Coriolan-nyitanyt, az V. szimfoniat és 6todik, Esz-dir hangnemii zongoraversenyt (ez
utobbit Komor Vilmos vezényletével €s Dohnanyi szolojaval).

Szintén évfordulds okokbol — Mozart sziiletésének 175. évfordulojahoz
kapcsolédva — valaszthattdk be Mozart g-moll hangnemii (K. 550) szimfoniajat, a
filharmonikusoknak a salzburgi Festspielhausban, 1931. jalius 27-én, mégpedig
Dohnéanyi sziiletésnapjan megrendezett hangversenyének miisoraba,’®* bar ez
nyilvanvaloan tisztelgés is Iehetett a varos sziilotte irant.

Az 1936-0s masodik olaszorszagi turné tobb allomasan is szerepelt egy jubilaris
komponista, aki nem csupan a nemzetkozi hirnévnek orvendett, de egyuttal a magyar
zenét is képviselte. Dohndnyi a hangversenykorut programjar6l a kovetkezOképpen

nyilatkozott:

Tizenhat zenemiivet visziink magunkkal zenekari hangversenyeinkre. Az
egyes varosok maguk valasztjdk meg, hogy misorunkb6l mit kivannak
hallani, igy tehat csak késébben dél el, hogy melyik varosban mit jatsszunk.

Misorunk ¢€lén a Liszt-év alkalmabdl Liszt Ferenc miivei szerepelnek. A

cre

18 A hangversenyt ugyanakkor nem csupan a Festspielhaus kozonsége, hanem példdul a budapesti
radiohallgatok is hallhattak, ugyanis a bécsi radié kozvetitette a koncertet. N.N., ,,A salzburgi est a bécsi
¢és budapesti radioban”, Pesti Hirlap LIII/169 (1931. julius 28.): 7. A Nemzeti Ujsag szerint a bécsi radid
kozvetitését 130 radidallomas — ezek koziil koriilbeliil 83 amerikai — sugérozta. dr. Varadi Miklés, ,,A
salzburgi Festspieleknek a budapesti filharmonikusok adtak meg a valodi lendiiletét — irjak az osztrak
lapok. Dohnanyi sziiletésnapjan arattdk filharmonikusaink nagyszeri sikeriiket”, Nemzeti Ujsdg
X174 (1931. augusztus 2.): 10. A sajtobeszamolok szerint e kiilfoldrél tortént sugarzas
kiilonlegessége az volt, hogy els6ként fordult eld, hogy a magyar hallgatdsagra valo tekintettel magyarul
is bekonferaltak a misort. Kérdéses, hogy a radids kozvetités megvalosulasaban kozrejatszhatott-e
Dohnanyi az évi, 1931-es zeneigazgatoi kinevezése a Magyar Radional. N.N., ,,Dohnanyi és a budapesti
filharmonikusok nagy sikere Salzburgban”, Pesti Naplé LII/169 (1931. julius 28.): 12. A korabbi
kiilfoldi hangversenyek koziil csupan az 1927. augusztus 20-i frankfurti koncertet hallhatta a hazai
radidhallgaté kdzonség, azonban nem €16 adasban, hanem egy nappal késébb, augusztus 21-én. Savoly,
»Dohnanyi Erné miikddése a Magyar Radidban a radios hetilapok alapjan. 1. rész: 1925-1931”, i.m.,
263.
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Béla Parasztdalok cimii miive, Kodaly Zoltan Galantai tincok cimii munkaja,
s az én Szimfonikus percek cimil szerzeményem szerepel még miisorunkon.
Az olasz zeneszerzok koziil Respighi, Salviucci, Vivaldi és Rossini munkait

jatsszuk. Az emlitett miisorszamokon kiviil sor keriil Beethoven harmadik,

s

eljatszasara is, s Wagner munkai is eldadasra  keriilnek
hangversenykoratunkon. Természetesen ezenfeliil az egyes varosok kiilon

kivansagait is teljesitjiik, amelyek a bemutatandé miivekre vonatkoznak.'®

Nem tudhatd, hogy mennyire lehetett gyakori a kiilfoldi alkalmak programjainak
Osszeallitasakor az, hogy a fogado varosok szabad kezet kaptak, és 6k valaszthattdk egy
megadott repertoarbol a misort. Az alaprepertoar kialakitasaban azonban minden
bizonnyal a zenekarvezetd elképzelései is érvényesiiltek. Mint ahogy az 4. tablazatbol is
latszik a turné soran tizenegy szerzO tizendt miive koziil alakitottak ki valamennyi

hangverseny programjat.

18 N.N., ,,Dohnanyi Erné a Filharmoniai Téarsasag olaszorszagi hangversenykoritjarol”, i.m., 16.
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4. tablazat. A Filharmoniai Tarsasag 1936-o0s olaszorszagi turnéjanak repertoarja
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Padova
04. 29.

Milano
04. 30.

Genova
05. 01.

Reggio Emilia
05. 02.

Bologna
05. 03.

Bologna
05. 04.

Réma
05. 06.

Modena
05. 07.

Padova
05. 08.

Trieszt
05. 09.

Vivaldi

Concerto
grosso

Mozart

g-moll
szimfonia
(K. 550)

Beethoven

III. szimfénia

V. szimfonia

VII. szimf6nia

Egmont-
nyitany

Py}
o
17
@,
=]

Az olasz né
Algirban-
nyitany

Liszt

Tasso

Il. magyar
rapszodia

Wagner

A niirnbergi
mesterdalnokok
— nyitany

Dohnéanyi

Szimfonikus
percek, op. 36

Respighi

A madarak
(Gli uccelli)

Bartok

Magyar
parasztdalok

Kodaly

Galantai
tancok

Salviucci

Sinfonia
italiana
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A Dohnanyi-interjiban felsorolt szerzék koziil csupan a fiatal zeneszerzd, Giovanni
Salviucci (1907-1937) kompoziciéi nem szerepeltek korabban a filharmonikusok
repertoarjan.'8 A Dohnanyi-kortars Ottorino Respighi (1879-1936) miivei csak az 1920-
as évek elejétdl jelentek meg hangversenymiisoraikban, S a zeneszerz6 1925-ben maga is
vezényelte a zenekart Budapesten.'®” Az 1936-o0s hangversenykorat alkalmaval Respighi
azonban mar nem hallhatta a filharmonikusok eldadasait, ugyanis a magyar zenekar
megérkezése el6tt néhany nappal — 1936. aprilis 18-an — elhunyt. A fenti, 4. tablazatbol
az is kidertil, hogy a legtobb alkalommal Dohnanyi és Respighi miivei szerepeltek az
olaszorszagi hangversenyek miisoraban, az olasz zeneszerzonek a bolognai dllomas
kivételével a turné tobbi varosaban elhangzott A madarak (Gli uccelli) cimii zenekari
kompozicidja. Liszt I1. magyar rapszodiaja — mely a XII. zongorarapszodia atirata — sem
a magyarorszagi repertoaron, sem a kiilfoldi alkalmakon nem kapott helyet, s a rapszodiak
kozil is a leggyakrabban az alaprepertoarban és rdadasként is a zenekari elsd szamu
szerepelt.

Ahogy az olaszorszagi korut miisordsszeallitdsaban a meghivast kezdeményezo
varosok is kozremiikodtek valdszintileg, gy a Magyar Hirlap tudositoja szerint az 1937-
es németorszagi hangversenykorut misorat is ,,a németek kivansaga szerint allitottak
Ossze. Eszerint a misorok két részbdl allnak: a német részbe Beethoven-, Weber-,
Wagner- és Brahms-kompozicidkat, a magyar részbe Bartok-, Dohnanyi-, Kodaly- és
Liszt-szerzeményeket vettek be.”*®® Az el6zetes hiradidsban megjelent szerzék koziil
valoban valamennyi Szerepelt a németorszagi hangversenykorat koncertjeinek
Osszeallitasaban (5. tablazat), a magyar zeneszerzok kozott — valdsziniileg Dohnanyi
dontése alapjan — Rékai Nandor, az Operahaz karmestere, valamint 1936-t0l az intézmény
zenei tanacsaddja egyik operajanak, A nagyidai ciganyoknak (l1.) szvit-valtozata is
szerepelt. A magyarorszagi szerzok koziil Bartok és Kodaly miivei megegyeztek az

olaszorszagi utazads alkalmaval eldadott kompoziciokkal, Liszt esetében pedig

18 Dohnényi magyarorszagi kottatardban csupan egyetlen Salviucci-kompozicié volt meg, mégpedig a
Sinfonia da camera per 17 instrumenti, a vendégszereplésen eléadott kompozicié nem szerepel a
zeneszerzO Széher uti otthonaban talalhato kotetek kozott. Laskai Anna, ,,Erné Dohnényi’s Library and
Music Collection”, i.m., 136.

187 Respighi 1925. november 9-én vezényelte a Filharmoniai Tarsasag zenekarat. A miisorban sajat miivei
koziil az alabbiak szerepeltek: Antik tancok és ariak lantra (II. szvit), Concerto gregoriano, Roma
fenydi.

18 N.N.,, ,,A filharmoéniai zenekar németorszagi kortja”, i.m. A hidnyos adatolasu Ujsagkivagatot lasd:
MZA/BFTZ.
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szimfonikus kolteményei koziil talan a legismertebb, a Les préludes keriilt be a
miisordsszeallitasba. Az elnokkarnagy kompozicidi koziil az olasz koncertturnén eléadott
miivekhez képest mas szerzemények kaptak helyet: ezattal nem a filharmonikusoknak
ajanlott Szimfonikus percek (op. 36), hanem a fisz-moll szvit és a Ruralia hungarica —
ennek is csupan 2. és 4. tétele — hangzott el a hangversenyeken. Az idézett sajtohiradasban
emlitett német szerzék koziil Beethoven III. és VII. szimfoniaja, illetve Wagner
Mesterdalnokok nyitanya szintén szerepelt az egy évvel korabbi olasz turnén el6adott
miivek kozott. Ugy tiinik, hogy e szerzokon kiviil a Weber-nyitany és Brahms IV.
szimfonidja képviselte a német zenét. Ugyan Beethoven, Wagner, Weber és Brahms
miivei az eurdpai zenekarok alaprepertodrjanak részét képezték, e szerzok kiilondsen
fontos helyet foglaltak el tobbek k6zott a Harmadik Birodalom elsészamu egyiittesének,
a Berlini Filharmonikusoknak a propaganda altal meghatarozott miisorosszeallitasaiban
is.189

Mint ahogy az egyiittes németorszagi turnéjanak misordsszeallitasarol késziilt 5.
tablazatbol is kideriil, Wagner Mesterdalnokok nyitanya szerepelt a legtobb alkalommal
a hangversenyeken: a kilenc helyszin koziil hét koncerten elhangzott. Szintén igen sok
alkalommal szolalt meg — hat varosban — Dohnanyi Ruralia hungarica cimi zenekari
miivének 2. és 4. tétele, illetve a Filharmoniai Térsasdgnak ajanlott Kodaly-mii, a

Galantai tancok (6t varosban).

18 Triimpi, Politisierte Orchester, i.m. Lasd a 7., ,,Repertoire und Politisierung. Nationalsozialistische
Politik bei den Wiener und Berliner Philharmonikern” cimii fejezetet (233-308), illetve a fiiggeléket:
9. ,,Anhang: Repertoire, Grafiken und Kommentare” (315-330).
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5. tdblazat. A Filharmoniai Térsasag 1937-es németorszagi hangversenykoratjanak miisordsszeallitasa

Breslau | Berlin | Hamburg | Miilheim | K&ln Frankfurt | Mannheim | Baden-Baden | Miinchen
04.02. | 04.03. | 04.04. 04. 05. 04. 06. 04.07. 04. 08. 04.09. 04. 10.
Beethoven | III. szimfonia
VII. szimf6énia
Brahms IV. szimf6nia
Weber Euryanthe —
nyitany
Liszt Les Préludes
Wagner A niirnbergi
mesterdalnokok
— nyitany
Rékai Nagyidai
Néndor ciganyok — 1.
szvit
Dohnanyi | fisz-moll szvit
Ruralia
hungarica
(4. és 2. tétel)
Bartok Magyar
parasztdalok
Kodaly Galantai tancok
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Az egyiittes miisordsszedllitasan til érdemes figyelmet forditani a zenekar
hangversenyeinek raadasszamaira, amelyekrol a koncertek utan megjelent sajtohiradasok
tajékoztatnak. Mint ahogy a filharmonikusok kiilfoldi repertoarjat rogzitd tablazatbol (3.
fuggelék) is kideriil, Berlioz Rdkéczi-indulojat valasztottak a  filharmonikusok
leggyakrabban raadasszamként.'® E mii a turnék koziil el8szor az 1928-as eurdpai turné
allomésain jelent meg, korabban, példaul az 1927-es frankfurti vendégszereplés
alkalmain a rogzitett repertoar részét képezte. Az 1928-as olaszorszagi turnén sem a
misordsszeallitdsban, sem pedig rdadasként nem szerepel a Rdkoczi-indulo, s az
orszagban tett 1936-o0s koraton is csupan két alkalommal hangzott el — lehetséges, hogy
ebben az adott helyszin is kozrejatszott. Ezzel szemben az 1937-es németorszagi kiutazas
minden egyes hangversenyének rdadasszamat képezte az induld. Valodsziniileg e sok
eldadas sarkallta Dohnanyit arra, hogy 1938-ban atdolgozast készitsen a Rdakoczi-
indulébol.*®t Dontésében azonban az is kozrejatszhatott, hogy ebben az évben
valasztottak az orszag hivatalos nemzeti induldjava, jollehet mar kordbban is elsdszadmu
szimbolumként szerepelt a nemzeti dalok kozott. % Hogy a Rdkdczi-indulé emblematikus
magyar raadasnak szamithatott kiilfoldon, azt az is alatdmasztja, hogy a Budapesti

Hangversenyzenekar 1934-es és 1938-as két olaszorszagi hangversenykorutja soran e

crer

10 [ 4sd példaul: L. C., ,Budapester Philharmonie”, De Nieuwe Courant (1928. aprilis 23.); Hans
Hauptmann, ,,Konzert des Ungarischen Philharmonichen Orchesters”, Hamburger Nachrichten (1937.
aprilis 5.); Hermann Hartwig, ,,Die ungarischen Philharmoniker in Mannheim”, Heidelberger Neueste
Nachrichten (1937. aprilis 9.) MZA/BFTZ. Valamint a fiiggelék 3. tablazatat.

Az atdolgozas partitiramasolatat a Nemzeti Filharmonikusok kottatara 6érzi, jelzete: 060. A kottan 1940-
es datum szerepel, &m Podhradszky Imre Dohnanyi-miijegyzéke szerint 1938-ban késziilt az atdolgozas.
Podhradszky Imre, ,,The Works of Ernd Dohnanyi”, Studia Musicologica VI (1964): 357-373., 369.
Lehetséges, hogy az éppen ebben az évben atdolgozott Himnusz munkalatai sarkalltak arra Dohnanyit,
hogy a Rdkdczi-induldt is atirja.

Mar a kiegyezést kdvetden A nemzet harom dala cimi Rozsavolgyi-kiadvanyban szerepelt a Himnusz
és a Szozat mellett. Lasd: https://rakoczi-indulo.oszk.hu/ (Utols6 megtekintés: 2023. februar 12.). A
Horthy-korszak radiomiisorai is alatdmasztjak ezt, hiszen az esti miisorokban a Himnusz és a Szozat
mellett a Rdakoczi-indulo szerepelt. Lasd tovabba: Barna Attila—Horvath Attila-Mathé Gabor—Toth
Zoltan Jozsef, Magyar dllam- és jogtorténet (Budapest: Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Kozigazgatas-
tudomanyi Kar, 2014), 650-651. A Budapesti Hirlap mar egy évvel korabban, 1937-ben is magyar
nemzeti induloként emlegette a miivet: N.N., ,,A magyar filharmonikusok iinneplése Németorszagban”,
Budapesti Hirlap LVI11/74 (1937. aprilis 3.): 4. 1939-ben tovabba rendeletben rogzitették a Rakoczi-
indulo eldadasara vonatkozo legfontosabb elvarasokat. N.N., ,,Rakéczi indulonak himnus utani jatszasa
és éneklése, magatartas ezalatt (11.696/Elnokség A. — 1939. szamu korrendelet)”, Honvédségi Kozlony
a Magyar Kiralyi Honvédség szamdara LXVI1/18 (1939. majus 1.): 95. Lasd tovabba: Jakusch Gabriella
Zsofia, A magyar katonai hagyomdanyok apolasa, iinnepek és rendezvények a magyar haderében a 20—
21. szazadban. PhD doktori értekezés (Budapest: Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Kar Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, 2022), 94-95.

193 Gabor Istvan, A BHZ-161 az AHZ-ig, i.m., 24, 37. Erdemes volna tovibba dsszehasonlitani a Budapesti

Hangversenyzenekar mar kordbban emlitett kiilfoldi kiutazdsainak programjait is a
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A filharmonikusok utolsd, bécsi vendégszereplése alkalmaval a Rdakdczi-induld
mellett Liszt 1. rapszodidja szerepelt a raadasszamok kozott.1%* Megfigyelhetd
ugyanakkor, hogy a korabbi kiilfoldi hangversenyeken, példaul az 1925-6s csehszlovak
koncertek koziil harom esetben e kompozicié utolsé miisorszamként hangzott el, s az
1927-es frankfurti és az 1928-as olaszorszagi Ut repertodrjan is megjelent a zaroszamok
kozott. Mindezek alapjan ugy tlinik, hogy Liszt rapszddidja — bar Magyarorszagon
Dohnanyi soha nem vezényelte — volt az a kompozicio, amely a Rdkoczi-indulé mellett
reprezentativan képviselte a magyar zenét ¢&s impozans befejezését adta a
hangversenyeknek.1%

A radadasszamokon kiviil a hangversenyek miisoran nem szerepld bevezetoket is
érdemes megemliteni. A sajtobeszamolok szerint ugyanis a magyar Himnusz is gyakran
felcsendiilt a kiilfoldi hangversenyek kezdetén, ez azonban gyakrabban az 1930-as
évektdl keriilt emlitésre kritikdkban.'®® Korabban csupan az 1928-as eurdpai turné
scheweningeni €s parizsi allomasa utan emlitették a lapok, hogy a koncert bevezetdjéiil a
magyar Himnuszt mellett a fogado orszadg himnuszat is eljatszottak a filharmonikusok. %
Késobb, az 1937-es németorszagi korat berlini allomasan példaul a Deutschlandlied
mellett a Hort-Wessel-indulot is eljatszottak, amelyet ekkoriban a nemzetiszocialista part

jelképeként, masodik himnuszként tartottak szamon.'%® Mindezek azonban mar nem a

filharmonikusokéval. Gabor Istvan kotete ugyan a sajtohiradasokbdl szerzett informaciok nyoman
néhany kompoziciot megemlit a turnék kapcsan, részletes milsort azonban egyik esetben sem ad meg.
Raadasul a fiiggelékben kozolt repertoar csupan magukat a kompozicidkat sorolja fel, igy sem az
egylittes altalanos miisordsszeallitasarol, sem a kiilfoldi hangversenyek programjarol nem ad képet,
mivel ezek alapjan nem deriil ki, hogy egyes miivek mikor és hany alkalommal hangozhattak el. Gabor,
i.m., 233-245.

1% N.N.,, ,,A budapesti filharmonikusok bécsi sikere”, Uj Magyarsdg IX/85 (1942. 4prilis 16.): 8.

195 Bar a kiilfo1di hangversenyek rdadéasszdmairdl még Fritz Triimpi kutatdsainak ellenére is keveset tudunk,
mint ramutatott, a Berlini Filharmonikusok és a német befolyasi miisorpolitika szerint kialakitott
hangversenyeken foként Wagner nyitinyai szerepeltek rdadasszamként. Trimpi, The Political
Orchestra, i.m., 217.

161 V. [Lanyi Viktor], ,,Olaszorszagi koritja utan Bécsbe késziil a magyar filharmonia”, Pesti Hirlap
LVIIV111 (1936. majus 14.): 14; N.N., ,,Die Deutschlandreise der Budapester Philharmoniker”, Pester
Lloyd (1937. aprilis 4.); N.N., ,,Die ungarischen Philharmoniker in Miinchen”, Kreuzzeitung (1937.
aprilis 13.). Lasd: MZA/BFTZ. Néhany beszamol6 arra is ravilagit, hogy par alkalommal az egyiittest
az utazasuk soran is elkisérte a nemzeti imadsag: az 1937-es németorszagi korat alkalmaval — bar nem
keriil emlitésre, de vélhet6en a helyi szimfonikus vagy katonazenekar — az utazo egyiittest a német-cseh
hatdron a magyar Himnusszal fogadta. N.N., ,,Unnepélyesen fogadtdk Boroszloban a magyar
filharmonikusokat”, Nemzeti Ujsag (1937. éprilis 2.); N.N., ,Magyar himnusszal fogadtdk a
Filharmonikusokat a német-cseh hataron”, Esti Ujsag (1937. aprilis 3.). Lasd: MZA/BFTZ.

197 Gustave Samezuilh, ,,Les grans concerts a Paris — L’orchestre philharmonique de Budapest”, Petite
Gironde XXXI (1928. janius 18.). Valamint: N.N., ,,Kurhaus. Budapester Philharmonie”, Nieuwe
Rotterdamsche Courant (1928. junius 22.). MZA/BFTZ.

1% N.N., ,,Nagy sikert arattak Berlinben a magyar filharmonikusok”, Fiiggetlenség (1937. aprilis 4.). Lasd:
MZA/BFTZ. Valamint az indulordl: Lyndon C. S. Way-Simon McKerrell (szerk.), Music as
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repertoar, hanem a reprezentacid ¢és az események formalitdsanak kérdéskoréhez

tartoznak.

A nemzetkozi elismerés kiépitése nemcsak az egylittes, de az immar sajat zenekarral
rendelkezd karmester Dohndnyi szamara is elkezd6dott, akit az egyre gyakoribb kiilfoldi
fellépések alkalmaval a legrangosabb karmesterekkel mértek — jollehet ekkorra
zongoramuivészként és zeneszerzOként mar jelentds sikereket ért el a nemzetkozi
zeneéletben, s ezt a sajtéorgdnumok is eldszeretettel hangsulyoztak. A forrasok
mint a magyarorszagi szaksajtdo munkatarsai, sot altalaban csak néhany szoval méltattak
a dirigenst, s csak ritkan nyilatkoztak részletesebben Dohnanyi teljesitményérdl. Mint
ahogy a hazai értékelésekbdl kirajzolodik, hogy mely komponistadk Dohnanyi-féle
kiilfoldi utak recenzigjabol is korvonalazodik. Megfigyelhetd, hogy a legtobb alkalommal
Dohényi Brahms- és Beethoven-értelmezésének szenteltek figyelmet a kritikusok,
ugyanakkor 0sszességében elmondhatd, hogy a zongora melldl valo dirigalas keltette fel
leginkabb a lapokban publikald szerzok érdeklodését.

Dohnényi dirigensi — és egyben eléadoémiivészi — palydjan a legkiemelked6bb
helyet elfoglalo Beethoven kompozicidinak interpretalasa a sajtovisszhangok alapjan mar
az 1928-as kiilfoldi hangversenyek alkalmaval is a legsikeresebbnek bizonyult.
Hozzatehetjiik: ez azért is lehetett, mert a komponista miivei hangsulyosan jelen voltak
az abban az évben lezajlott turnék alkalmaval. Az 1928-as olaszorszagi korut genovai
hangversenye utan az Il Secolo szerint a grandiézus 1. Leondra-nyitiny (op. 72) mellett
az Erocia gyaszinduldja és scherzoja nyerte el leginkabb a kozonség tetszését.l®® A
karmester Beethoven-értelmezését dicsérte a L’avvenire d’Italia is, amely szerint az
eléad4sban eddig ismeretlen szépségeket lehetett felfedezni.?® Ezek szerint elképzelhetd,
hogy Dohnanyi frazis-kiemelései némiképp eltérhettek mas dirigensekétdl, s olyan

motivumok kaphattak nagyobb hangstlyt, amelyek tovabbi eldaddsokban nem. A

Multimodal Discourse: Semiotics, Power and Protest (Bloomsbury: Bloomsbury Publishing, 2017),
85-88.

199 150z, 48-49.

20 Isoz, 49.
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Scheweningenben is eléadott |1l. Leondra-nyitany szintén elismerésben részesiilt, s a De
Maasbode szerint a kompozicidban ,,az ismert kiirtjelet valoban hosszan kitartottak, ami
a hatast természetesebbé” tette.?? A mii eléadasat a Het Vaderland is méltatta, 4m a
beszamolo a trombitdk helytelen belépéseit nehezményezte, valamint kiemelte, hogy ,,a
nagy hegedii-presto el6tti kis ritenuto tulsdgosan szépen és mesterkélten volt aldhtizva”,
vagyis kiemelve.?®? Az Algemeen Handelsblad ugyanakkor arra is ramutatott, hogy
Dohnanyi mozdulatait tekintve ,,hevesen, hangzas tekintetében pedig kissé szokatlanul”
hatott az interpretacio.?%® A filharmonikusok Beethoven-értelmezése a jubileumi turné
londoni allomasan is nagy sikert aratott, az 1928. junius 18-i, harmadik hangversenyen
elhangzott Eroicat az Evening News, a Times és a Daily Mail is az est csticspontjaként
értékelte. 20

Egy évvel késobb, bar nem a filharmonikusokkal, de a Birmingham Orchestra élén
Dohnanyi ismét Beethoven III. szimfoniajat vezényelte, s a hangversenyrdl tudosito
Birimingham Post kritikaja elején megemlékezett a magyarorszagi zenekar 1928-as
londoni vendégszereplésérdl.?® Dohnanyi mostani interpretaciojarol a lap Gjsagiroja ugy
vélekedett, hogy bar a kompozicio kezdetének tempovételei nem voltak megfeleldek, a
Scherzo és a Finale azonban kiemelkedd volt.?% A kritikus a mar korabban értékelt
Gyaszindulora is kitért, amelyet meghatonak talalt, rdadasul tigy vélte, hogy a tételt a

Beethoven-interpretacionak megfelelden dirigalta Dohnanyi.?

201 N.N., ,,Budapester Philharmonie”, De Maasbode (1928. jimius 22.). A fészévegben idézett sorok a cikk
magyar forditasabol szarmaznak. A gépirasos dokumentumot lasd: MZA/BFTZ.

202 A, d. W., ,,Budapester Philharmonie”, Het Vaderland (1928. junius 22.). A f8szdvegben idézett sorok a
cikk magyar forditasabol szarmaznak. A gépirasos dokumentumot lasd: MZA/BFTZ.

23 N.N., ,,Kurhaus. Men meldtons nit’s-Gravenhage”, Algemeen Handelsblad (1928. junius 22.). A cikk
magyar nyelvii forditasa alapjan: MZA/BFTZ.

24 Isoz, 55.

25 A, J. S., ,Noted Hungarian Composer in Birmingham. Dohnényi’s Reading of the »Eroica«”,

Birmingham Post (1929. januar 25.). A hianyos adatolast ujsagcikket az Orszagos Széchényi Konyvtar

Zenemiitaranak Dohnanyi-gylijteménye 6rzi.

,»The Eroica did not begin well. For a time the playing seemed to protest against the rapid tempo adopted,

and it was possible to feel some sympathy with its laggardness. Nor does Beethoven respond well to

trentment based on swaying and fluctuating tempi, the life of his music is always within the rhythm.

[...] The Scherzo, and the glorious finale, were the most completely successful of all. One left the

building, as always one ought to do, with the sense of having lived through a great musical experience.

And Mr. Dohnanyi, through the art with which the variations of the finale were cemented and made to

move towards the exalted rapture of the poco andante and the exhilarating presto which is the crown of

all, had us in his debt for it.” A. J. S., ,,Noted Hungarian Composer in Birmingham. Dohnéanyi’s Reading

of the »Eroica«”, i.m.

207 With the Funeral March, however, the treatment fell more into accord with what one holds to be the
only right way to play Beethoven; and the movement, as it approached the end, was made finely
moving.” A. J. S., ,,Noted Hungarian Composer in Birmingham”, i.m.
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is népszeriinek bizonyult. A filharmonikusok berlini hangversenyén a sajtévisszhangok
szerint ez a kompozicid nyerte el leginkabb a k6zonség és a kritikusok tetszését is. Erich
Roeder egyenesen ugy fogalmazott, hogy az Eroica gyaszindulo-részének Dohnanyi-féle
értelmezése felejthetetlen marad.?® A gyaszindulo-tétel a svajci zeneszerzé és
zenekritikus, Robert Oboussier beszamoloja alapjan oriasi ovacioban részesiilt, mégpedig
olyannyira, hogy a szokassal ellentétben — vagyis hogy a tételek kozott a kozonség nem

nyilvéanitja ki tetszését — a tétel utan tapsolt a k6zonseég:

Beethoven Eroic4janak el6adéasat tilnyomorészt az impulzivitas, a részletek
lirai kifejezése hatarozta meg. Kiilondsen jellemzd erre az dbrazolasi modra a
gyaszindulo, amely a kdzonség tapsat mar az eldadas kozben kivaltotta. A
nagybOogok nagyszabasu megszolalasai lagysagga, sietés arnyakka
finomultak. A kivilagosoddo C-dir kozéprészben szokatlanul fiirge

idomértéket vélasztottak, mig a Coda egyre lassulé tempdban halvanyult el 2%

Hangfelvételek hidnyaban sajnos nem tudjuk megallapitani, hogy a gyaszinduld
kozéprészének gyorsabb tempdvalasztasait mas alkalommal is igy interpretalhattak -e a
filharmonikusok.2%

A németorszagi turné mannheimi allomasan Beethoven VII. szimfonidja is
szerepelt, ennek eléadasaval kapcsolatban a zenekritikus, Kurt Wilhelm Fennel ugy vélte,
hogy Dohnanyi megfeleld érzékkel ragadta meg a mil ,ritmikai kifejezderejének

fontossagat”.?! A Miinchenben elBadott VII. szimfonia eléadasarol beszamold Erwin

208 | Sein Eroica-Trauermarsch wird unvergesslich bleiben.” Erich Roeder, ,.Berlin umjubelte seine Giiste”,

Der Angriff (1937. aprilis 5.). A hianyos adatolasu Gijsagkivagatot lasd: MZA/BFTZ.

,,Die Darstellung von Beethovens Eroica ist iberwiegend aus Impulsivitit, aus die lyrische Expression

der Einzelheit gerichtet. Besonders charakteristisch fiir diese Art der Wiedergabe ist der Trauermarsch,

der den Beifall des Publikums gleichsam aus offener Szene ausldste. Die grossenden Vorschldge der

Kontrabiésse sind ins Weiche, Schattenhaste abgemildert. Fiir den auslichtenden C-dur-Mittelsatz wird

ein ungewohnlich beschwingtes Zeitmall gewahlt, wiahrend die Coda in mehr und mehr verzégernder

Bewegung ausklingt.” Robert Oboussier, ,,Die ungarischen Philharmoniker. Ernst von Dohnanyi als

Dirigent”, i.m.

210 Szab6 Ferenc Janos, ,,Dohnanyi eléadomiivészi diszkografidja”, i.m., 247-314.

21 Er sucht nichts in das Werk hineinzugeheimnissen, packt es vielmehr aus kernhaftem,
grundmusikalischem Empfinden heraus an und hat den Werk und die Wichtigkeit der rhythmischen
Ausdruckskraft gerade dieser Sinfonie mit scharfem Auge erkannt.” Kurt Wilh[elm]. Fennel,
»Dohnanyi und seine Philharmoniker im Musensaal. Auch Mannheim feiert die ungarischen Kiinstler
mit Begeisterung”, Neue Mannheimer Zeitung [1937. aprilis 8.]. Lasd: MZA/BFTZ.

140

209



Il. A karmester kiilfoldon

crcr

ritmus markans hangsulyozasa volt.?*?

Beethoven mellett a magyarorszagi zenekritikairdas — mint arra mar utaltam —
Dohnényit Brahms idealis eléaddjanak vélte,?'3 s igy tiinik, hogy a dirigens Brahms-

értelmezésérdl a kiilfoldi kritikusok is hasonloképpen vélekedtek:

A sziinet utan Brahms . szimfoniaja kdvetkezett olyan eléadasban, amelyet
ritkan lehet hallani. Nemcsak a meglepd technika, nemcsak az ideélis hang, a
szuggesztiv vezetés tette, volt még valami, amit nem lehet koriil irni, az a
légkor, amit ezek a miivészek Ontudatlanul alkotnak, és amely benniinket

elragadtatasuk bilincseibe vet.?

A szimfonia el6adasa a Het Vaderland kritikusa véleménye szerint is nagyhatasu volt, s
az iras szerint Dohnanyi tempovétele hasonlitott a helyi zenekar vezetdjének, a dirigens
és zeneszerzO, Peter van Anrooynak értelmezéséhez.?'® Az egyiittes irattaraban a cikket

magyar forditdsban is megdrizték, e szerint:

A magyarok egyes ritmusokat konnyebbekké tesznek, inkabb brahmsi médon
magyarosan mint németesen. Ezt nagyon érdekesek taldltam. Az egész
felfogas is tisztara van Anrooy-i volt: tiszta, gazdag, mély, grandiézus és
sziikségképen finomult, az 6nds szentimentalizmus minden tulzasa nélkil.
[...] A kiilonb6zo szinezések, a helyenkénti tompitasok, a minden részben
liiktet6 rendkiviil finom élet, a j6 magatartasban valo idedlis egyiittmiikddés,
a vildgossag hallatlan pompdja, a nagyon finom fokozasok és az intim
cezurak, az ¢éppen Brahmsnal annyira sziikséges szoros kapcsolasok,

egymasba szovodések és szétvalasok, az Ostiszta mély Brahms-szellem [...].

22 Und den Anfangs- und SchluBsatz charakterisierte eine auffallende Betonung der elementaren
Grundkrifte des Rhythmus.” Erwin Bauer, ,,Emst von Dohnanyi in Miinchen. Abschlu3 der
Deutschlandreise der ungarischen Philharmoniker”, Vélkischer Beobachter 102 (1937. aprilis 12.).
MZA/BFTZ.

213 Lasd ehhez a dolgozat elsé fejezetének negyedik alfejezetét, valamint: Laskai Anna, ,,A karmester
Dohnanyi fogadtatasa az 1920-as és 1930-as években Jemnitz Sandor és Toth Aladar kritikainak
tiikrében”, in Dalos Anna—Ozsvart Viktoria (szerk.), Jarddnyi Pal és kora. Tanulmdnyok a 20. szazadi
magyar zene torténetébdl (1920-1966) (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2020), 137-161.

214 Jos. Vranken, ,Budapester Philharmonie. In het Kurhaus. Dohnanyi als leider van een beroemd
ensemble”, De Telegraaf (1928. junius 22.). Az idézett, magyar nyelvii forditast az egyiittes
gylijteménye drizte meg. MZA/BFTZ.

215 Anrooy a hagai Residentie Orkest karmestere volt. W. H. Thijsse, Een muziekgeschiedenis der
Nederlanden (Amszterdam: Amsterdam University Press, 2001), 476.
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A szép hanghatasok, amelyekbdl egyetlen pillanatra sem jutott kelleténél tobb
a hangszerek olyan egyik-vagy masik csoportjara, mindez olyan zenekari és

koltdi élvezet volt, amelyben nagyon ritkan volt részem.?*®

Brahms I. szimfoniajanak szentimentalizmus nélkiili eléadasat ugyanakkor korabban
Olin Downes is kiemelte, amikor Dohndnyi a State Symphony élén dirigalta e
kompoziciot.?t” A kritikus ugyanakkor a ,,modern” jelzét is hozzarendelte jellemzéséhez:
ezzel minden bizonnyal olyan karmestertechnikai manirok mell6zésére is utalhatott, ami
a mozgassal hozhat6 6sszefliggésbe.

A De Maasbode szintén hasonlonak vélte Dohnanyi interpretaciojat a mar emlitett
Peter van Anrooynak és a Concertgebouw egyiittes karmesterének, Mengelbelgnek
korabbi értelmezéseivel.?® Ugyanakkor a kritikus rimutatott arra is, hogy a magyarok a
,»szimfonidt gyorsabban és kivalt atlatszobban jatsszak”, s Dohnanyit Brahms
miivészetének kivald ismeréjének nevezte.?!® A Nieuwe Rotterdamsche Courant ezzel
szemben ugy vélekedett, hogy Dohnanyi az elsé szimfonia eléadasaban nem rendelkezett
,Wilhelm Mengelberg finomsagaval, gazdagsagaval, bajaval”, s a mar korabban emlitett
Peter van Anrooy ,.tiszta stilje és igazsaga” sem jellemzi 6t.22° Bar nem tudjuk, hogy e
két karmester hogyan interpretalta e kompoziciot, az idézett beszdmoldk azonban azért is
tekinthetdek olyan jelentdsnek, mert a kiilfoldi kritika igen ritkan hasonlitotta Dohnanyit
a nemzetk6zi zeneéletben miikodd karmesterekkel — legalabbis irdsban nem adtak hangot
ilyenfajta gondolataiknak.

Mig a hazai kritikusok szerint Dohnanyi egyik legszuggesztivebb vonasa a
zongora melldl vald dirigalas volt, addig az 1928-as schewningeni hangversenyen
szerepl6 Mozart zongoraverseny zongora mell6l valo eldadasarol a Nieuwe
Rotterdamsche Courant ugy vélekedett, hogy Dohnanyinak a zenekart is feliilmulo
teljesitménye rontott az eléadas szinvonalan,?”! s a Het Vaderland szerint sem volt

szerencsés a mii ilyenfajta eléadasa.??? Immar a teljes mértékben dirigens Dohnéanyi

216 A, d. W., , Budapester Philharmonie”, (1928. junius 22.), i.m.

217 Olin Downes, ,,Erst von Dohnanyi Conducts”, The New York Times, i.m., 22. A magyarorszagi
»sallangtalan természetességé”-rol beszElt. p.i. [Péterfi Istvan], ,,A Janos-passio eléadasa”, 9.

218 N.N., ,,Budapester Philharmonie”, De Maasbode (1928. junius 22.), i.m.

29 |h.

220 N.N., ,.Budapester Philharmonia”, Nieuwe Rotterdamsche Courant (1928. jinius 22.). A magyar nyelvii
forditast az egyiittes gylijteménye Orizte meg. MZA/BFTZ.

221 N.N., ,,Budapester Philharmonia”, Nieuwe Rotterdamsche Courant, i.m.

222 A, d. W., ,.Budapester Philharmonie”, (1928. junius 22.), i.m.
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jatszoterévé tette, ahogyan az oly gyakran el6fordul, hanem inkabb a mi

vallomasos jellegét apolta. Néma panasz, komor lemondas és olykor a
1‘223

kérlelhetetlen sors elleni vadlo lazadas szolt az egyszeri értelmezésbd
A fenti sorok alapjan ugy tiinik, hogy a Mozart-szimfonia Dohnanyi-féle értelmezése
eltért a korszakban megszokott interpretacioktol, mivel a magyar egyiittes nem a
kompozici6 virtuozitasat helyezte eldtérbe, hanem egy bensdséges hangvételli eléadasban
sz6laltatta meg a muivet. E hangversenyen ugyanakkor Brahms I. szimfoniaja is szerepelt,

amelyrol a fent idézett kritika szerzdje ekképpen fogalmazott:

volt. A kompozicid gyonyord tisztasaggal bontakozott ki. A hangok
szertedgazd halozata minden részletében kirajzolddott anélkiil, hogy az
eldadas veszitett volna lebilincseld hatasabol. A zenekar jo fegyelmet és
széphangzast mutatott, de az utolsd fortissimobol hianyzott egy kis szin és

ragyogas.**

Az 1937-es németorszagi korat miilheimi allomésan szerepld IV., e-moll szimfonidrol
Kurt Uthoff szamolt be, s leirdsaban Richard Strauss gondolatait is megidézte a Brahms-

kompozicid kapcsan:

crer

tempovétel, amely megrazza a foldet és az eget, és amelyet patosznak

neveziink. A patosz pedig szenvedést jelent, a sors vihara altal annyira

22 Die G-moll-Symphonie von Mozart machte Dohnanyi nicht, wie das so oft geschieht, zum
Tummelplatz brillierenden Orchestervirtuosentums, sondern méhrte den Bekenntnischarakter des
Werkes. Stille Klage, triibe Resignation und zuweilen anklagendes Auflehnen gegen ein unerbittliches
Geschick sprachen aus der schlichten Interpretation.”, -ert, ,Salzburger Festspiele. Das erste
Orchesterkonzert”, i.m.

224 Die gerundeste Leistung des Abends war der Vortrag der 1. Symphonie von Joh[annes]. Brahms.
Dieses Werk entstand in schoner Klarheit. Sein vielverzweigtes Stimmennetz wurde in allen
Einzelheiten blofgelegt, ohne dafl der Vortrag anpackender Wirkung etwas einbiifite. Das Orchester
zeigt gute Disziplin, ist klangschon, nur geht ihm im Fortissimo noch ein letztes an Farbe und Glanz
ab.” -ert, ,,Salzburger Festspiele. Das erste Orchesterkonzert”, i.m.
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megérintett és megrazott 1élek mélységeibdl fakad, hogy csak ilyen zenei
hullamzasra tud felemelkedni. Ez a Brahms-dallam, a hangzas sotét
eroszakossaga, a melankolikus problematika mélysége teljes erdvel tort elo.
Felemelkedett abba a magasabb szféraba, amelyben az otthonos, ahogyan a
fiil szdmara megjelenik, arnyékka valik. Az Andante, Richard Strausst idézve,
egy ,,holdfényes magaslatokon csendben haladé gyaszmenetre” emlékeztetett,
a Chaconne pedig lendiiletet és nagysagot, erdt és aszketikus tisztasagot ltott.
Az 0Osi elemekben vald elmeriilésrdl lehetne beszélni ebben az eldadasban,
ugyhogy a végén mintha maguk a dolgok szolaltak volna meg, és mintha az

egész ,,6jféli csend” elarulta volna magat e mélységes dallamban.?®

Egy masik Brahms-szimfonia, mégpedig a harmadik szerepelt az egyiittes 1936-
os bécsi hangversenyén. A kompozicid eldadasarol és Dohnanyi karmesteri

teljesitményérdl a Kleine Volks-Zeitung kritikusa masként vélekedett:

A zenekar (tizennégy els6 hegediis) a miénknél joval alacsonyabb
atlagéletkorti tagokbol all, ami a temperamentum tekintetében mindenképp
jelenthet némi elényt. [...] A hangzas, a fegyelem, a szellemiség, az egyes
hangszerek teljesitménye kétségteleniil az elsdosztalyu zenekarok kozé emeli
a Budapesti Filharmonikusokat. Dohnanyi tényszertien és pontosan vezényel,
¢és a zenekar a legjobb felkésziiltséggel kdveti minden utasitasat. Kiilondsen
Dohnanyi sajat elképzelése szerint alakitotta a kompoziciot, amelyben a
tempokban és a hangszinekben sok-sok jelentds, a megszokottdl eltérd

valtozas tortént.?®

225 Die Deutung durch Professor Dohndnyi hatte jenen gesteigerten und schweren Gang, der Erde und
Himmel erschiittert, und den man Pathos nennt. Und Pathos heifit Leid, er kommt aus der Tiefe einer
Seele, die vom Sturm des Schicksals so ausgeriihrt und erschiittert wurde, daB3 sie sich nur zu solchem
Wellengang der Musik steigern kann. Dieses Brahms-Melos, die dunkle Gewalt des Klanges, die Tiefe
der melancholischen Problematik brach mit aller Macht hervor. War in jene hoéhere Sphére
hinaufgerissen, in der das Wirtliche, wie es sich dem Ohre darbietet, zum Schatten wird. Da erinnerte
das Andante, um mit Richard Straul zu sprechen, an einen »Trauerzug, der sich still {iiber
mondbeglénzte Hohen bewegt«, da bekam die Chaconne Wucht und GréBe, Trofl und asketische
Klarheit. Man konnte bei dieser Wiedergabe gleichsam von einem Untertauchen in Urelemente
sprechen, so daB es letztlich war, als klangen die Dinge selbst und als verriete sich alles Schweigen der
Mitternacht in dieser tieferfiillten Melodie.” Kurt Utthoff, ,,Die Philharmoniker aus Ungarn. Erstes
westdeutsches Kozert in Miilheim-Ruhr”, Westfilische Landeszeitung (1937. éprilis 7.). MZA/BFTZ.

226 Das Orchester (vierzehn erste Violinen besteht) aus Mitgliedern von wesentlich geringerem
Durchschnittsalter als das unsre war, allenfalls hinsichtlich des Temperaments einen gewissen Vorteil
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Mindezek alapjan ugy tlinik, hogy Dohnanyi Brahms-interpretacioja olyan tempod- €s

hangszinbeli tjdonsagokat rejtett magaban, amelyek eltértek a korabeli karmestereknél

mar megszokott értelmezésektdl. E hangversenyen ugyanakkor a mar sokat emlitett

Eroica-szimfonia, valamint Bartok Béla A csoddlatos mandarinjanak szvitvaltozata is

szerepelt. A Der Tag zenei szakiroja, Max Graf a kovetkez6 sorokat kozolte az esemény

utan:

Dohnanyi nem tartozik az érdekesnek mondhat6 karmesterek kozé, de
fontos muzsikus, komoly miivészi tekintély, és igy bizonyara nagy a
neveld hatdsa a zenekarra. A magyar temperamentum lendiiletet ad a
vonoszenekarnak. A fafiivosok a pasztorsip hangjan szélnak, mint a
pusztai fuvosok. Technikailag a zenekar a legjobb formajat hozza. A
nehéz modern zenekari miivek nem jelentenek szamukra problémat.
kissé szaraznak talaltam, addig egy nagyon szokatlan és nehéz 0j md,
mint amilyen Bartok Béla ,,Csodalatos mandarin”-ja, egyenesen
meglepett a kivitelezés virtuozitasaval. Dohnanyit dicséri, hogy
koncertjein miiveli a modern zenét, amelyet Budapesten az
Operahazban is ért6 moédon miivelnek. Dohnanyi hozta el Bécsbe
Bartok Bélat is, a mai magyar zenészek legnagyobb személyiségét, aki

a legnagyobb név a vilagban, akivel a magyar zene biiszkélkedhet.”’

227

bieten mag. [...] Klang, Disziplin, Geistigkeit, die Leistungsfihigkeit der einzelnen Instrumente
erheben die Budapester Philharmoniker unstreitig zum Rang eines erstklassigen Orchesters. Dohnanyi
hat eine sachliche, prizise Art zu dirigieren, das Orchester folgt bestgeschult jeder seiner Weisungen.
Namentlich in der Wiedergabe der Dritten (F-Dur) Symphonie von Brahms konnte eindringlich bemerkt
werden, dass Dohnanyi die Komposition nach eigener Auffassung gestaltet, wobei in den Tempi und
Klangstirken manche wesentliche Anderung gegen das Gewohnte sich ergab.” N.N., ,,Budapester
Philharmonische Gesellschaft”, Kleine Volks-Zeitung LXXXII/139 (1936. majus 20.): 9-10.
»Dohnanyi ist keiner der Dirigenten, die man interessant nennen kann, er ist aber ein bedeutender
Musiker, eine ernste kiinstlerische Autoritit und so ist seine erzieherische Einwirkung auf das Orchester
gewiB} grof3. Das ungarische Temperament gibt dem Streichorchester Schwung. Die Holzbldser haben
den breiten Schalmeienton der Pufitabldser. Technisch steht das Orchester auf der Hohe. Schwierige
moderne Orchesterwerke bereiten ihm keinerlei Schwierigkeiten. Wéhrend ich Beethovens »Egmont«-
Ouvertlire und die dritte Symphonie von Brahms etwas trocken gefunden habe, hat ein so
ungewohnliches und schwieriges neues Werk, wie Bela Bartoks »Wunderbarer Mandarin« durch
Virtuositét der Ausfithrung direkt iiberrascht. Es rithmt Dohnanyi, daB er in seinen Konzerten moderne
Musik Pflegt, die in Budapest ja auch im Opernhaus verstiandnisvolle Pflege findet. Dohnanyi hat auch
Bela Bartok nach Wien gebracht, die grofte Personlichkeit unter den ungarischen Musikern von heute,
und den grofiten Weltnamen, den die ungarische Musik heute besitzt.” Max Graf, ,,Budapester
philharmonische Gesellschaft”, Der Tag XV/4647 (1936. majus 21.): 11.
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A fent idézett beszamolo talan legmeglepdbb vonasa, hogy a bécsi kritikus Dohnédnyi
nyitanyét és Brahms-szimfoniaét, holott éppen ez a két szerzd volt az, akiknek miiveit
dirigensi palyafutdsa soran a legmelegebb fogadtatidssal vezényelte. Elképzelhetd
helyi 0jsagiré. Valojaban azonban Graf nem Dohnanyi, hanem a zenekar tudasat értékelte
pozitivan Bartok e modern és technikailag nehezen eléadhaté miivének eléadasakor. Kar,
kritikusok nem szenteltek hasonld, hosszabb beszamolokat, am érthetd, hogy a szamukra
ismeretlen kompoziciokrol és azok el6adasarol nem tudtak vagy nem akartak véleményt
nyilvéanitani. Jollehet Graf nem sorolta Dohnéanyit az ,.érdekesnek” mondhato
karmesterek koz¢, az altala emlitett muzsikusi és pedagogiai attitid éppen az eléadas
szempontjabol problematikus modern kompoziciok betanitasanal és interpretalasanal
jelenthetett elonyt.

Néhany beszamolo ugyanakkor arra is véllalkozott, hogy a karmester Dohnanyi
technikajarodl szoljon, azon kiviil, hogy a legtobben a dirigens pontos vezénylését emelték
ki. A Das 12 Uhr Blatt kritikusa, a zenei szakird, Heinrich Hofer a kovetkezo

gondolatokat kozolte az 1937. 4prilis 3-4n lezajlott berlini hangverseny utan:

Karmesterként rendkiviil élénknek bizonyult a nagyzenekari miivészet
eldadasaban, kézmozdulatai nagyszeriien uraltak, hangzéselképzelései tisztak
és kimiveltek, ugyanakkor mindig tudatdban van a hdsies zene dramai
hatasaival [...]. Zenekara ekdzben teljes odaadassal kdveti 6t. Az egyiittes
erénye mindenekeldtt az, hogy a hangzas lagy, lekerekitett és telt, a

muzsikalas laza elegancidja pedig magas zenei miiveltségrdl tanuskodik.?®

Robert Oboussier is irt a berlini hangversenyrdl: irdsaban Dohnanyi kézmozdulatainak,
valamint zenekaranak jellemzésére is kitért. A Deutsche Allgemeine Zeitung hasabjain a

kovetkezoket olvashatjuk:

228 _Als Dirigent bewies er sich auBerordentlich lebendig in der Darstellung groBer Orchesterkunst, sehr
beherrscht in der Geste, fein und kultiviert in der Klanggestaltung, jederzeit aber der dramatischen
Wirkungen heroischer Musik bewuBt [...]. Sein Orchester folgt ihm hierbei bei vollster Hingabe. Es
hat vor allem den Vorzug einer weichen, wohlabgerundeten Klangfiille, einer lockeren Eleganz des
Musizierens, die eine hohe Musikkultur verrdt.” Heinrich Hofer, ,,Ungarische Philharmoniker spielten
in Berlin. Konzert der Philharmonic [!] Dirigent Ernst von Dohnanyi”, Das 12 Uhr Blatt (1937. aprilis
5.). A hianyos adatolasu Gjsagkivagatot 1asd: MZA/BFTZ.
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Dohnanyi kimért, szakszerli kézmozdulatai technikai szempontbdl a
minimumra korlatozodnak. Csak ritkan 1ép mozgasba a bal kéz, inkabb

dinamikai, mint kifejezésbeli kiilonbségeket hozva.??

A fenti leiras alapjan ugy tlinik, hogy Dohnanyi vezénylését kevés mozdulat jellemezte,
s dirigalas kozben foként a jobb kezével iranyitotta a zenekart. Mind Oboussier, mind
pedig Hofer jellemzésébdl egybecsengden kiolvashato, hogy Dohnanyi vezénylés kdzben
uralta mozdulatait. A zenekritikus Erich Roeder hasonlé megallapitast tett Dohnanyi

kézhasznalataval kapcsolatban, szerinte:

A hangverseny sarokkdvét német zene képezte: a Mesterdalnokok -nyitany és

Beethoven Eroicdja. Dohnanyi, szinte kizarélag mint ,,jobbkezes karmester”,
230

mindkett6t fiatalosan lendiiletes tempoban vette.
A zenei szakird Fritz Bouquet szintén a jobbkezes dirigensek kozé sorolta Dohnanyit, s
megallapitotta, hogy mozdulatai nem ,,modellezék”, vagyis leegyszeriisitettek, hanem
inkabb ritmikusan élénkek voltak.?3!

A Dohnanyi zenekarvezetését megorokitd csekély szamu filmfelvétel koziil az
1935-6s Rdkoczi-indulo felvételen és egy 1943-as, a zeneszerzd 66. sziiletésnapja
alkalmabol a Magyar Radidban megtartott eléadasban egyarant megfigyelheté a
kritikusok altal észlelt, féleg a jobb kézre korlatozodd vezénylésmod.?*? A filmen sajat
kompozicidjat, a Szimfonikus percek zarotételét vezényli, s mint lathato, bal kezével alig
mozog, csupan néhany gesztus idejére emeli a levegdbe.?* Mindezek mellett nem tudhato
persze, hogy mennyire lehetett dominans (vagy eltulzott) Dohnanyi jobbkézhasznalata.

Mindenesetre ez azért is tinhetett fel a kritikusoknak, mert a dirigensek altalaban abban

229 Dohnanyis knappe, fachliche Zeichengebung beschrinkt sich auf ein Mindestmall technischer

hinweise. Nur selten tritt die linke Hand zu mehr dynamischer als ausdrucksméBiger Differenzierungin
Aktion.” Robert Oboussier, ,,Die ungarischen Philharmoniker. Ernst von Dohnanyi als Dirigent”, i.m.
230 Die Eckpfeiler des Konzertes bildeten deutsche Musik: das Meistersinger-Vorspiel und Beethovens
»Eroica«. Dohnanyi, fast ausschlieBlich als »Rechtshindler« dirigierend, nahm beides in jugendlich
beschwingtem ZeitmalB.” Erich Roeder, ,,Berlin umjubelte seine Géste”, i.m.
,Dabei ist seine Zeichengebung nich »modellierend«, sondern vorwiegend rechtshandig, rhytmisch
beschwingt und anseuernd.” Dr. Fritz Bouquet, ,,Musikalische Begegnung zweier Volker. Die
Ungarischen Philharmoniker in Frankfurt”, Mainzer Anzeiger (1937. aprilis 9.). MZA/BFTZ.
232 A filmfelvételek listajat 1asd: Szabd, ,,Emé Dohnanyi: A Discography of the Performer”, i.m., 83-84.
B3 A filmfelvételt lasd a Nemzeti Filmintézet Filmarchivuménak internetes oldalan:
https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=5104 (utolsé megtekintés: 2023. januar).
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tartjdk a palcat, mig a bal keziikkel kevésbé latvanyos mozdulatokkal a dinamikat,
bizonyos gesztusokat fejeznek ki (vagy az eléttiik levd partitirat lapozzak).?*

A fenti kritikdk alapjan 0Osszeségében elmondhatd, hogy a kiilfoldi sajtd
pozitivabban vagy legalabbis nem olyan kritikusan itélte meg Dohnanyi karmesteri
szerepléseit, mint a magyarorszagi kritikusok. Mint lathattuk, a legtobb alkalommal
Dohnanyit biztos kezii, tudatos karmesterként jellemezte a kiilfoldi sajtd, valamint az
elndkkarnagy és zenekara egylittjatékat is — néhany hazai beszamoloval ellentétben —
harmonikusnak vélte. Mindenesetre az bizonyos: mind az egyiittes jatékosairol, mind
pedig a karmester Dohnanyirdl sziiletett beszamolok arrol tanuskodnak, hogy a kiilfoldi
vendégszereplések alkalmaval a filharmonikusok méltoképpen képviseltettek magukat és
kelloképpen megalapoztak hirneviik kiépitését a nemzetkdzi koncertéletben.

Néhany alkalommal Dohnanyi emigracidja utan is kezébe vette a karmesteri
palcat. A szerényebb kvalitasu egyetemi zenekarok élén adott hangversenyei azonban
nem mérhetdk Dohnanyi korabbi életszakaszdnak karmsteri palydjaval. Az Egyesiilt
Allamokban letelepedett idds mester ugyanakkor ebben az idészakban mar nyilvanvaléan
nem szandékozott olyan karmesteri babérokra torni, amelyeket korabbi —1925-1926-0s —

fellépései soran mar elért az Ujvilagban.

234 A Dohnanyi-kortars karmesterek koziil tudhatd, hogy Richard Strauss szinte csak a jobb kezével
vezényelt. Egy alkalommal Strauss Weingartnerrel kotott fogadasa apropojan a Salomét egy kézzel
vezényelte végig, s a bal kezét az eléadas végéig a zsebében tartotta. Harold Farberman, The Art of
Conducting Technique. A New Perspective ([New York:] Alfred Music, 1997), 13.
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1. A hangszereld karmester

Dohnanyi Ernd kdztudottan braviros hangszereld képességeit mar kortarsai is elismerték.
Els6 monografusa, Vazsonyi Balint e vélemények koziil k6zol egy anekdotat, amely
szerint Bartok Béla a Ruralia hungarica (op. 32) zenekari valtozatara ugy tekintett, mint
az els6é olyan magyar zenekari miire, amely valoban ,,hangszerelve van”.! Ennek ellenére
sem Dohnanyi sajat hangszerel6i praxisarol, sem azokrol az atdolgozasokrol nem
sziiletett még atfogd tanulmany, amelyeket mas zeneszerzok miiveibdl készitett el
szimfonikus zenekarra.

Bar Dohnanyi korabban mar készitett atdolgozasokat zongorara, a meghangszerelt
mivek koziil a legkorabbiak azok az 1928-ban, a Schubert-centenarium alkalmabol
szlletett feldolgozasok, amelyeket az eredetileg négy kézre irt f-moll fantdzia és a
Moments musicaux cimii zongoraciklusabol alkotott meg. Egy évtizeddel késdbb, 1938-
ban Dohnanyi a korszak reprezentacios alkalmain gyakran elhangzo Himnusz, Szézat és
a Rakoczi-indulo zenekari atdolgozéasaival is foglalatoskodott. A nemzeti imadsag, a
Himnusz Dohnanyinak tulajdonithaté zenekari atdolgozasa azonban a mai kutatasok
szerint mar korabban allandosult kiegészitéseket ¢és javitasokat tartalmaz, igy munkéja
csupan szimbolikusnak tekinthetd az 01 valtozat elkészitésében.? Ennél joval kevesebb
informacioval rendelkeziink az ugyanebben az évben elkészitett Szozat és Rakoczi-indulo
Dohnanyi-féle feldolgozasairdl. A szakirodalomban csupan Podhradszky Imre és
Kiszely-Papp Deborah Dohnanyi-miijegyzékének koszonhetéen van tudomasunk ezek
létezésérdl.® Nem tudhaté pontosan, hogy ezen dtdolgozdsokat milyen indittatdssal

készitette el, mindenesetre korabban, 1923-ban a Pest, Buda és Obuda egyesitésének

1 Vazsonyi, 343. A széban forgé anekdotat késébb Ujfalussy Jozsefis felelevenitette egy Dohnanyirdl sz616
dokumentumfilmben. Ujfalussy egykori zeneszerzéstanaratol, a Bartok-tanitvany Szab6é Emilt6l (1898—
1970) hallotta ezt a torténetet. A ,,Dohnanyi Erné emlékére” cimii 1993-as dokumentumfilmet Mérei
Anna rendezte, a miisorvezetd pedig Batta Andras volt. Lasd: https://port.hu/adatlap/film/tv/dohnanyi-
erno-emlekere/movie-61827 (Utols6 megtekintés: 2020. november 23.).

2 Kim Katalin, ,,A Hymnusz miizenei hagyomanyozédéasa. A Dohnanyi-valtozat kérdése”, in US. (szerk.),
Zenetudomanyi Dolgozatok 2019-2020. Ferenczi Ilona tiszteletére (Budapest: BTK Zenetudomanyi
Intézet, 2021), 121-138., 134-137. Az ,atdolgozéas” autograf partitirajat a Budapesti Filharmoniai
Tarsasag kottatara orzi.

% Podhradszky, ,,The Works of Erné Dohnanyi”, i.m., Valamint: Kiszely-Papp Deborah, Dohndnyi Erné.
Magyar zeneszerzék 17. (Budapest: Magus Kiado, 2002), 30. A Rakoéczi-induld Dohnanyi-féle
atdolgozasanak masol6 altal elkészitett példanyat a Nemzeti Filharmonikusok kottatara 6rizte meg.
Jelzet: 060.
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otvenedik évforduldjara komponalt, harmas zenekarra irt Unnepi nyitinyiban sajat
Hitvallas cimi alkalmi kompozicioja mellett a Himnusz és a Szozat zenei anyagat is
felidézte. S bar a nemzeti imadsagok megidézése nyilvanvaldoan nem hasonlithatd dssze
a késobbi atdolgozasokkal, kompozicidja mégis betekintést enged Dohnanyi hangszerel6i
képességeibe.

A kovetkezokben a fent emlitett hangszerelések koziil a ma mar teljesen feledésbe
meriilt Schubert-hangszereléseket vizsgalom, amelyeknek elkészitése soran — tigy vélem
— kozrejatszhatott a zenekari hangzas iranti érdeklddése is, hiszen ekkoriban mar kozel
egy évtizede a Filharmoniai Tarsasag zenekaranak karmestere volt.

A budapesti zeneélet Schubert halalanak szazadik évforduldjarol a zeneszerzorol
elnevezett zeneilinnepély-sorozattal emlékezett meg 1928. november 19. és 26. kozott. A
Schubert-centenarium rendezdbizottsaga — amelyben nem csupan a muzsikusk6zosség
kiemelkedd tagjai, de jelentds kozéleti személyiségek is részt vettek (a rendezébizottsag
diszelndke a Zeneakadémia kordbbi igazgatdja, Mihalovich Odén, elndke pedig grof
Apponyi Albert volt) — 6t hangversenyt szervezett,* amelyek kozott zenekari, kamara- és
zongorakoncertek is helyet kaptak.® Ezek koziil a legnagyobb szabasu az az Operahazban
1928. november 19-én megrendezett, a centenariumot megnyité diszeldadas volt,
amelyen Schubert ,,Befejezetlen” szimfoniaja és Cselre-cselt (Die Verschworenen) cimii
egyfelvonasos vigoperaja mellett Dohnanyinak a Moments musicaux zongoraciklusbol
készitett hangszerelése hangzott el Rékai Nandor vezényletével. Ez utobbi atdolgozas
balettprodukcioként kertilt szinpadra A muzsa csokja cimen Dohnanyi felesége, a szinész-
tancosnd, Galafrés Elza altal megfogalmazott térténet nyoman. ®

A Dohnanyi-Galafrés balett, 4 muzsa csokja poédiumi premierjét kovetéen 1929.
januar 6-an annak hangversenytermi bemutatdjara is sor keriilt a Filharmonikusok
cléadasaban, ezattal Dohnanyi vezényletével. A masik Schubert-feldolgozas, az f-moll
fantazia hangszerelése a centenariumi alkalmak utols6 zenekari estjén csendiilt fel, 1928.

november 26-an a Filharmoniai Tarsasag Zenekaranak tolmacsolasaban, a hangszerel

4 Dohnanyi — vagy valamelyik feldolgozasa — valamennyi hangversenyen képviselte magat.

> A hangversenyek miisorat a rendezdbizottsidg kisnyomtatvany formajaban adta kozre, amely a
fovédnokok, védnokok, a rendezébizottsag és a tagok neveit is felsorakoztatja. N.N., Schubert-
zenetinnepély halalanak szazadik évforduldja alkalmabol (Budapest: A Schubert-centenarium rendez6
bizottsaga kiadasa, 1928).

® Galafrés Elza balett-torténetének szovegkdnyve Schubert Cselre-cselt cimil egyfelvonasos vigoperajanak
librettojaval egyiitt jelent meg 1928-ban. N.N., Schubert: Cselre-cselt (J. F. Castelli)/A miizsa csokja
(Dohnanyi-Galafrés Elza). Operahazi szovegkonyvek 7. (Debrecen—Budapest: Csathy Ferenc Egyetemi
Koényvkereskedés és Irodalmi Vallalat Rt, 1928), 68—79.
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vezényletével.” A diszel6adason elhangzott A miizsa csékja azonban — nem meglepd
modon — nagyobb érdeklddést keltett, és tobb visszhangot kapott a févarosi lapok
részér6l, mint a budapesti zeneéletben egyébként is igen ritkin megszolalo
zongorafantizianak az atirata.®

Hozzatehetjiik: a 20. szdzad elsé felében Schubert zongoramiivei, koztik a
Moments musicaux zongoraciklusanak darabjai igen ritkan szerepeltek a nyilvanos
hangversenyek miisorain.® Ez persze azzal is magyaradzhatd, hogy ezek az intim
hangvételli kompoziciok elsdsorban otthoni muzsikdlasra €s nem kifejezetten
hangversenytermi eldadasra késziiltek. Minden bizonnyal e darabok népszerisitése
céljabdl illesztett be Schubert-zongoradarabokat Heinrich Berté Hdrom a kislany (Das
Dreimdderlhaus, 1916) cimii operettjébe, amely az 1920-as évekre mar tobb szaz eldadast
megért Budapesten.!® Elképzelhetd, hogy Berté népszerti Schubert-operettje is
modellként szolgalhatott Dohnanyi¢ék szamara A mizsa csokja balettkompozicid
elkészitésekor. Ugyanakkor a szdzad elsé felének mozdulatmiivészeti iranyzatai is
eloszeretettel hasznaltak Schubert-miiveket: a Dienes Valéria iranyitotta Orkesztika
Iskola eldaddsainak miisordban gyakran taldlkozhatunk Schubert-zongoramiivekre
késziilt koreografiakkal.!! Ezekr6l, a sziikebb nyilvanossagot megszolito eldadasokrol, a

szinész-tancosnd Galafrés Elza minden bizonnyal tudhatott.

" A fent emlitett koncertekre vonatkozd adatokat 1asd: N.N., Schubert-Zeneiinnepély haldlanak szdazadik
evforduldja alkalmabol, i.m., 3-12.

8 Az MZA KAB adatbéazisa szerint 1900 és 1928 kozott minddssze harom alkalommal hangzott el
hangversenyen Schubert miive: 1902. majus 4-én a Nemzeti Zenede hazi el6adasan, 1906. marcius 2-
4n a Magyar Zeneiskola hangversenyén és 1909. december 5-én az Ujpesti Zenemiivel Egyesiilet
koncertjén. A tovabbi adatokat lasd: http://db.zti.hu/koncert/koncert Talalatok.asp (Utolso
megtekintés: 2021. januar 19.).

® Az MZA KAB szerint 1900 és 1928 kozott dsszesen tizenkét alkalommal hangzott el a zongoraciklus,
vagy annak valamelyik darabja. Bar A Zene cimi folydirat 1930. oktober 15-én alairas nélkiil, a
Dohnanyi-hangszerelésr6l megjelent rovid ismertetése szerint a Moments musicaux ,,a zongorairodalom
egyik legnépszeriibb darabja”, az elobbiekben emlitett hangversenytermi adatok ezt némiképp cafoljak.
N.N,, ,,Hangversenymiisoraink ismertetése”, A Zene XII/2 (1930. oktober 15.): 22.

10 Az operett népszeriségét igazolja, hogy a mii Osbemutatéja utan harom évvel, 1919-ben mar a
kétszazadik elbadasat tartottak Budapesten. N.N., ,,A Harom a kisleany jubileuma”, Budapesti Hirlap
XXXIX/103 (1919. november 2.): 6.

1 Boreczky Agnes, ,,Mas miivészet — 0j kozonség. A mozdulatmiivészet és a korabeli tarsadalom”, in Beke
Laszl6—Németh Andras—Vincze Gabriella (szerk.), Mozdulat — magyar mozdulatmiivészet a korabeli
tarsadalom és miiveszet tiikrében (Budapest: Gondolat Kiado, 2013), 52—83., 59 és 69. A tanulmany
példaul megemliti Dienes Valéria Bethlen Margit Fehér kiralyleany cimi meséjére késziilt
koreografiajat, amelyhez Schubert Wanderer-fantazigjat is felhasznalta. Boreczky, i.m., 89.
Ugyanakkor az Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum és Intézet Tancarchivumanak hagyatékai (példaul
Riedl Margit, Kallai Lili, Mirkovszky Maria, Tiszay Andor) szimos miisor- és szinlapot megdrzott,
amelyek arrol tantiskodnak, hogy elGszeretettel készitettek koreografiakat Schubert-zongoramiivekre.
Az informacioért a tancarchivum munkatarsanak, Halasz Tamasnak tartozom koszonettel.
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A Moments musicaux hangszerelésének ¢és szinpadra allitdsanak otlete
ugyanakkor nem tekintheté elézmények nélkiilinek, ugyanis a 20. szazad elsé felében
tobb  olyan balettprodukcié is készilt, amely kozismert zongoradarabok
hangszereléseinek Osszedllitasa nyoman keriilt podiumra. Ilyen volt példaul az Orosz
Balett szamara atdolgozott Les Sylhpides (Chopiniana, 1909), amelyet Chopin
zongoradarabokbdl Glazunov allitott 0ssze és hangszerelt meg. Szintén zongoramiivek
felhasznalasaval keriilhetett szinpadra Schumann két zongoraciklusanak meghangszerelt
valtozata a Le carnaval (1910) és a Papillons (1914).*2 Rdadasul a Dohnanyi-Galafrés
produkcié bemutatasa eldtti évben, 1927-ben — november 28. és december 8. kozott —
Gyagilev egyiittese tobb izben is vendégszerepelt a Varosi Szinhazban, mely alkalmakkor
a mar emlitett Carnavalon kiviil Carl Maria von Weber zongoramiiveinek szinpadi
adaptacioja, mégpedig a Felhivas keringdre (Aufforderung zum Tanz) is miisorra keriilt.*®
Az Orosz Balett budapesti vendégszereplésérol és a repertoarjukon szerepld
atdolgozasokrdl tudhattak — sét, valoszintleg jelen voltak — Dohnéanyiék, elképzelhetd,
hogy a kiilfoldi tarsulat fellépése is befolyassal lehetett a Schubert-hangszerelés és
balettprodukcio elkészitésének Otletében.

Schubert zongoramiiveinek hangversenytermi megismertetésében Dohnanyi
meghataroz6 szerepet vallalt, hiszen a zongoramiivészi miisorain mar 1897-t61
kiemelkedd szammal szerepeltek a bécsi mester kompozicidi.!* A Moments musicaux
zongoraciklusanak darabjai 1912-t61 voltak jelen Dohnanyi repertoarjan — ebbdl
leggyakrabban a 2. (Asz-dar) és a 3. (f-moll) mii szerepelt hangversenyeinek
miisoraban.'® A Dohnanyi iranyitotta Filharmoniai Tarsasag egyiittesének miisorain —
valdjaban miikodésiik kezdetétol — legtobb alkalommal a h-moll, ,,Befejezetlen”
szimfonia (D. 759) és a ,,nagy” C-dar szimfénia (D. 944), illetve egy-egy alkalommal
Schubert Esz-dar miséje (D. 950), a VI. (C-dar) szimfonia (D. 589), a Rosamunda-

balettzene, valamint a Rosamunda-nyitdny szerepelt.t Az 1923-t61 miikodd

12 Rebecca Harris-Warrick—Noél Goodwin—John Percival, ,,Ballet”, in Stanley Sadie-John Tyrrell (szerk.),
The New Grove Dictionary of Music and Musicians. Second edition, vol. 2 (London: Macmillan, 2001),
565-596.

13Cs. A. [Csema Andor], ,,Az orosz balett a Vérosi Szinhdzban”, Pesti Naplo LXXVIII/272 (1927.
november 30.): 15. Az Orosz Balett 1927-es budapesti fellépéseirdl lasd tovabba: Francisco J. Giménez-
Rodriguez, ,,.De Falla’s Hungarian Success: A haromszogletii kalap (1928)”, Studia Musicologica
LIX/3-4 (2018): 309-321., 314-315.

14 Kovécs Ilona, ,,Dohnanyi Ermné zongoramiivészi palyaja. L rész”, i.m., 85.

15 1.h.

16 Lasd: Bonis, CD-melléklet. Valamint: Csuka-Laskai-Wellmann, ,,A Budapesti Filharméniai Tarsasag
magyarorszagi repertoarja”, i.m.

152



I11. Hangszerelések, hangfelvételek

Székesfovarosi Zenekar misoran is csupan a legismertebb Schubert-opuszok: a
,Befejezetlen” szimfonia és a Rosamunda-nyitany képviselték a zeneszerzd zenekari
miiveit.)”  Zongoramiivészi miisordsszeallitisahoz képest Dohnanyi karmesteri
repertoarjan joval késobb jelentek meg Schubert alkotasai: elészor 1923. januar 7-én a
,Befejezetlen” szimfoniat, majd egy évvel késébb, 1924. oktdber 26-an a ,,nagy” C-dar
szimfoniat dirigdlta filharmonikusai élén. Dohnanyi 1928-ig csupan ezt a két Schubert-
milvet vezényelte — Kottataraban is e két kompozicid partitiraja volt meg'® —, am
feltételezhetjiik, hogy nem csupan ezeket ismerte.

»Schuberti szivvel” meghangszerelt — igy jellemezte Papp Viktor 4 muzsa csokjat,
azaz Dohnéanyinak a Moments musicaux-bol készitett atiratat.'® Joggal meriil fel a kérdés,
hogy a fovarosi kozonség — vagy a zenekritikusok csoportja — mennyire ismerhette
Schubert zenekari miiveit és zenekarkezelését ebben az idében. Arrol, hogy a zeneértd
kozonség mennyit tudhatott Schubert stilusardl, Papp Viktornak az Uj Nemzedék

hasabjain megjelent gondolatai arulkodnak:

Schuberti szivvel — aminél nagyobb értékelést nem tudunk adni. Hogy nem
Schuberti tudassal, az természetes, mert kozismert, hogy a mesterek

mesterei kozott Schubert aranylag képzetlen volt. 2

A fenti sorok alapjan ugy tlinik, hogy Dohnanyi hangszerelését a kritikus bar stilushiinek
gondolta, mesterségbeli tudas tekintetében mégis Schubert zenekarkezelése f61¢ helyezte
— hozzatehetjiik: Papp Viktor mai szemmel nyilvanvaldan vitathatdé megjegyzése nem
elsdsorban a hangszerelésre vonatkozott. A Dohndnyi irant személyes okokbdl elfogult
kritikus gondolatmenete valdjaban azt dokumentalja, hogy Schubert zenéje és
nagyzenekarra irt kompozicidéi még nem voltak ismertek a hangversenyéletben. Mindezek
fényében kérdéses, hogy mennyiben tekintheték schubertinek Dohnanyi hangszerelései,
¢s miért éppen e két miire esett a valasztasa.

Elképzelhetd, hogy a centenarium idején kézben tartott zongorakompoziciok

eldadasi kérdései inspiralhattdk a hangszerelések készitését. A négykézre irt f-moll

1" A Székesfovarosi Zenekar repertoarjardl késziilt digitalis formatumi, belsd hasznalata listaért Mali
Istvannak tartozom kdszonettel.

18 |_askai, ,,Erné Dohnanyi’s Library and Music Collection”, i.m.

19 Papp Viktor, ,,Schubert: »Cselre-cselt«, »A muzsa csokja«. Féproba az Operahdzban”, Uj Nemzedék
X/263 (1928. november 26.): 8.

21h,
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fantaziat eldszor 1928. oktober 18-an Temesvarott és 19-én Aradon adta eld
tanitvanyaval, az akkor még minddssze tizennyolc éves Kilényi Edwarddal,?* akivel
Dohnényit késdbb, emigracios éveiben hozta Ossze ismét a sors.??> Az Egyesiilt
Allamokban, csaknem harom évtizeddel késdbb — 1954. janius 7-én — jatszottak ujra
egylitt a nyilvanossag el6tt az f-moll fantaziat, ekkor kettejiik jatékarol hangfelvétel
késziilt. Jollehet, a felvétel az idds mester jatékat rogziti, mégis feltételezhetjiik, hogy
tiikrozi korabbi Schubert-el6adasinak vondsait. Bar kettejiik interpretacioja néhany
szakaszt — nyilvanvaldan a faktarabol adéddan — ,,szimfonikussa” formal, lehetséges,
hogy a négykezes zongoramii meghangszerelésének otlete a Kilényivel 1928-ban tartott
probak soran mertilhetett fel, hiszen a Filharmoniai Tarsasag kottataraban Orzott partitira
kéziratanak végén november 15-i datum szerepel.?3

Vazsonyi Balint szerint a Moments musicaux atdolgozasaval kapcsolatban is
felmeriil az eléadas nyujtotta inspiracié kérdése, ugyanis kiemelte, hogy Dohnanyi
interpretacidja Osztondzte Galafrés Elzat a tancjaték otletének kialakitasara.?* A Zene
hasabjain megjelent rovid jellemzés is parhuzamot vélt felfedezni a Schubert-
interpretator és a hangszerelés kozott, mint olvashatjuk: ,,Dohnanyi — Schubert
géniuszanak atszellemiilt tolmacsoldja — feliilmulhatatlan billentésének pazar szineit
dltette 4t a hat kis darab igen stilusos, Schubert technikdjaban elgondolt
hangszerelésébe.”?® Figyelemreméltd ugyanakkor, hogy a kritikus Dohnanyi
zongorabillentésének vonasait — szineit — vélte felfedezni a hangszerelésben, amivel
minden bizonnyal a zongorajatékban, billentés altal kiemelt zenei motivumok és a
Dohnanyi-féle hangszerdsszeallitas kozott kivant parhuzamot vonni.

A Moments musicaux zongoraciklusabol azonban csupan egyetlen tételnek, a 2.,
Asz-dir hangnemiinek felvétele maradt fenn Dohnanyi eléadasaban. Ez az 1920-as évek

elején az Egyesiilt Allamokban késziilt hangfelvétel gépzongora tekercsen rogzitette

21 Kovécs, ,,Dohnanyi Emd zongoramiivészi palyaja. 1L rész”, i.m., 349.

22 Kusz, A Wayfaring Stranger. Ernst von Dohndnyi’s American Years, 1949-1960, i.m., 37.

23 A partitiran két jelzetszam talalhatd. A D24-es szam Csuka Béla kottatari jegyzéke alapjan egy korabbi
katalogizalasra utalhat, mig a masik, 640-es jelzetszamot valdsziniileg egy késObbi kottatari revizio
soran kaphatta.

2 Vazsonyi, 213. Ez esetben is felmeriilhet annak gondolata, hogy Galafrés balletprodukciojanak
kialakitasaban a mar emlitett zongoraval kisért mozdulatmiivészeti eléadasok is befolyassal lehettek.

B N.N,, ,,Hangversenymiisoraink ismertetése”, i.m., 22.
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Dohnanyi jatékat,?® am e rogzitési eljaras nem tudja visszaadni Dohnéanyinak a kritikus
altal leirt szines zongorabillentésének vonasait.

A zongoras interpretacioval, valamint a hangszerelés kérdéskorével kapcsolatos
gondolatait Toth Aladar a kdvetkezoképpen foglalta 6ssze a Pesti Naplo hasabjain az f-

moll fantdzia Dohnanyi-féle hangszerelésérdl annak bemutatdja utan:

Dohnanyit mar az atirandd Schubert-opusz kivalasztasanal is finom
miivészi tapintat vezette. Az f-moll fantazia olyan kolt6i tartalmakat rejt
magaban, melyek nem bontakozhatnak ki teljes szabadsidggal a
négykezes zongoratételek legtobbszor igen korlatolt formai lehetdségei
kozott. Négykezes zongorakompozicidkban majdnem mindig érezziik
a technikai feszélyezettség bilincsét. Dohnanyi hangszerelése tehat
bizonyos felszabadulasat jelentette a fantazia koltdéi tartalmanak;
természetesen nem Schuberti felszabadulast, csak schubertszerii
felszabadulast. Zsenidlis hangszerelési munka. A hangszinek
legmiivészibb 6kondomiajat talalhatjuk benne. Ha példaul Dohnanyi egy
témat eldszor a fafivokon, azutan a vondsokon szolaltat meg, ez itt
nemcsak valtozatossag, hanem egyszersmind magyarazasa a

kompozicié belsd formajanak.?

Toth Aladar valamivel 6vatosabban fogalmazott — a Papp Viktortol szarmazd, korabban
emlitett ,,schuberti szivvel” széfordulathoz képest —, amikor a mii feldolgozasat nem
,»Schuberti”-ként, csupan ,,schubertszerii”-ként irta le. A kritikus ugyanakkor ramutatott
arra, hogy a mii ,,kolt61 tartalmat”, illetve formajat Dohnanyi a feldolgozas révén még
érthetobbé teszi. Kétségtelen azonban, hogy az f-moll fantazia eredeti, négykézre irt
formajaban — egy jO el6adasban, mint példaul Dohnanyi és Kilényi jatékaban —
teljesértékiinek tekinthet6. Toth Aladarnak az a megfogalmazasa, hogy a mi a
hangszerelés révén felszabadul, arra is utalhat, hogy az atdolgozas nyoman a mi intim
alkotasbol egy egész hangversenytermet betoltd hangzasélménnyé alakul at. Az f-moll
fantazia feldolgozasat hasonldan értékesnek vélte Papp Viktor is, aki szerint Dohnanyi

hangszerelése fokozta a mii értékét:

% Az Ampico-felvétel szama: 61063 H. A hangfelvétel nem keriilt jrakiadasra és modern hanghordozé
eszkdzon sem jelent meg. Lasd: Podhradszky, ,,The Works of Ermdé Dohnényi”, i.m., 368. valamint:
Szabd, ,,Dohnanyi Ermné eldadomiivészi diszkografiaja”, i.m., 284..

27 (T-th) [Téth Aladar], ,,A Schubert-iinnep”, Pesti Naplé LXXIX/269 (1928. november 27.): 14.
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A zongorara négykézre irt f-moll (op. 103) fantazianak szines, tiszta
logikus hangszerelése meglepd. Minden téma, motivum és
zongorafrazis a zenekar kelld helyére keriilt. A zenekari feldolgozas

emelte a mii schuberti értékét, ami transcriptioknal a legritkabb.”

Lehetséges, hogy a kritikus a hangszerelés sz6 szinonimajaként hasznalta a ,,transcriptio”,
vagyis atirat kifejezést. Bar ez a fajta eljaras, mar magaban rejthetné az eredeti miiben
vald valtoztatasok lehetdségét, a végeredménybdl egyértelmiien laszik: az f-moll fantazia
hangszerelése soran Dohnanyi egyaltalan nem valtoztatott a Schubert-kompozicion.
Konkrét Schubert-miivel valé parhuzamot csupan a Pesti Hirlap zenekritikusa,
vagy inkabb annak hangulatara emlékeztette Dohnanyinak az f-moll fantaziabol készitett

hangszerelése:

A hangszerelés gondolata szerencsés Otlete Dohnanyinak, s ahogyan az
elgondolast megvalositotta, ravall a  Schubert kongenialis
értelmez0jének nagy stilustudasara és finom orcheszter-érzékére. A
pompas partituraban Schubert szive szerint dalolnak a szolohangszerek,
s nem egyszer az az ¢rzésiink, mintha a Befejezetlen szimfonia
dramaisaga, mély, romantikus vilagfajdalma aradna a zsenialisan j,

életre tAmasztott gyonyorii alkotasbol.?

A kritikus megfogalmazasa, miszerint Dohnanyi hangszerelésében ,,Schubert szive
szerint dalolnak a szolohangszerek”, 0sszecseng a Papp Viktortol idézett ,,schuberti
szivvel” szofordulattal. A két kompozicié hangulatiban és a szolisztikusan szerepeltett
hangszerek —kiilondsen a fafivosok — kivalasztasaban valoban hasonlosagokat vélhetiink
felfedezni. Bar a Schubert-szimfonia hangzasvilagaval valé rokonsagot Lanyi Viktoron
kiviil egyik kritikus sem fogalmazta meg, mégis nyilvanval6, hogy a két utolsé Schubert-
szimfonia elsdszdmi modellként szolgalhatott Dohnanyi szamara a két billentytis mii

meghangszerelésekor.

8P, V. [Papp Viktor], ,,Schubert centenarium”, Uj Nemzedék X/269 (1928. november 27.): 8.
2 Lanyi Viktor, ,,A Filharmoéniai Tarsasag Schubert-iinnepe”, Pesti Hirlap L/269 (1928. november 27.):
14,
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A Schubert-miivek budapesti hangversenyéletben vald jelenléte mellett azt is
érdemes megvizsgalni, hogy Dohnanyi elndkkarnagyi miikkodése idején hanyszor keriilt
még akar a Filharmoniai Tarsasag, akar mas szimfonikus zenekarok repertoarjara e két
Dohnényi-hangszerelés. A Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szdzadi Magyar Zenei
Archivuma honlapjan elérhet6 digitalis koncertadatbazis szerint a bemutatot kovetéen az
f-moll fantazia atirata minddssze kettd, mig A muizsa csokja zenekari verzidja 0sszesen
hat alkalommal hangzott el a budapesti zeneéletben. Mint ahogy a 6. tablazatbdl is
kitlinik, Dohnanyi hangszerelései koziil a Moments musicaux-¢é tobb alkalommal
szerepelt az egyiittesek repertoarjan. Feltlinik azonban az is, hogy a Székesfévarosi
Zenekar 6t, mig Dohnanyi egyiittese csupan egy alkalommal tlizte miisorara valamely
feldolgozast: raadasul akkor is Ferencsik Janos vezényletével. A tablazat elsé adatsora
azonban arrdl arulkodik, hogy az f-moll fantaziat szintén meghangszerel6 Felix Mottlnak
—akésdébbiek soran részletesebben targyalt —hangszerelését 1929-ben, vélhetéen az el6z6

évi Schubert-évfordulé nyoman a Székesfovarosi Zenekar a miisorara tlizte.

6. tablazat. Schubert-miivek hangszerelései a budapesti zenekarok repertoarjan

Hangverseny datuma,
helyszine

A Schubert-hangszerelés
cime

Zenekar, karmester

1929. jinius 27.,

Schubert—Felix Mottl: f-moll

Székesfovarosi Zenekar,

Varosliget fantazia Bor Dezs6 (vez.)
1930. oktober 19., Schubert—Dohnanyi: f-moll Székesfévarosi Zenekar,
Vigado fantazia Bor Dezs6 (vez.)

Schubert—Dohnanyi:
Moments musicaux

1935. oktober 27.,
Vigado

Schubert—Dohnanyi:
Moments musicaux

Székesfovarosi Zenekar,
Bor Dezs6 (vez.)

1937. jinius 6.,
Beliigyminisztérium udvara
Szerenad est a

Schubert—Dohnanyi:
Moments musicaux

Filharmoniai Tarsasag,
Ferencsik Janos (vez.)

Beliigyminisztérium

kertjében

1937. julius 24., Févarosi Schubert—Dohnanyi: Székesfovarosi Zenekar,
Képtar kertje Moments musicaux Bor Dezs6 (vez.)

Unnepi hangverseny
Dohnanyi 60. sziiletésnapjara

1940. augusztus 14.,
Fovarosi Képtar kertje

Schubert—Dohnanyi:
Moments musicaux

Székesfovarosi Zenekar,
Csilléry Béla (vez.)

1943. augusztus 28.,
Fovarosi Képtar kertje

Schubert—Dohnanyi:
Moments musicaux

Székesfévarosi Zenekar,
Bor Dezs6 (vez.)

1956. januar 14.,
Zeneakadémia

Schubert—Dohnanyi: f-moll
fantazia

Magyar Allami
Hangversenyzenekar,
Somogyi Laszlo6 (vez.)
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Nem tudhaté6 pontosan, hogy Dohnanyi a késdbbiekben miért nem tlzte
filharmonikusai miisorara egyetlen alkalommal sem feldolgozésait, am 1929-es
hollandiai vendégkarmesteri szereplései alkalmaval az f-moll fantazidbol készitett
hangszerelését is felvette hangversenyeinek miisoraba. Az Orszagos Széchényi Konyvtar
Dohnanyi-gylijteményében fennmaradt misorlap-gyljtemény alapjan Dohnanyi a
Mengelberg irdnyitotta Concertgebouw-zenekarat 1929. januar 29. és februar 3. kozott
négyszer vezényelte: ebbdl két alkalommal, a januar 29-1 Haarlemben, majd a februar 3-
an Amsterdamban megtartott hangversenyen hangzott el az f-moll fantaziabol késziilt
hangszerelése. De nem ez lehetett az egyetlen esemény, amikor kiilfoldi
hangversenypodiumon csendiilt fel Dohnanyi hangszerelése, ugyanis egy, a Vazsonyi
Balint hagyatékaban fennmaradt levél alapjan tigy tlinik, hogy a nemzetkdzileg is elismert
karmester, Otto Klemperer is igényt tartott a Dohnanyi-feldolgozas zenekari anyagara. A
Roézsavolgyi és Tarsa 1933. augusztus 25-én Dohndnyinak cimzett levele alapjan
,»Klemperer [...] a zenekari anyagot ma személyesen atvette cégilinktdl, mivel a most
kovetkez6 hangverseny évadban ezt gy eurdpai, mint amerikai hangversenyein dirigalni
fogja.”30

Klemperer ebben az iddszakban  valéban  tobb  egylittes  élén
vendégkarmesterkedett, hiszen 1933-ban a ndcik hatalomra jutdsat kovetden zsido
szdrmazéasa miatt el kellett hagynia Németorszagot.®! Ugyanakkor éppen ebben az évben
fordult meg tobb izben vendégkarmesterként Budapesten, amely alkalmakkor a Budapesti
Hangversenyzenekart vezényelte.®> Hogy Klemperer valoban el6adta-e valamikor a
Dohnanyi-hangszerelést, arra jelenleg nem sikeriilt adatot talalni. Mindezeken kiviil nem
tudhato — és tovabbi kutatast igényel —, hogy mas egylittesek, vagy esetleg Dohnanyi
milyen kiilfoldi zenekarok ¢€lén vezényelhette a hangszereléseket.

A tovabbiakban az f-moll fantazia és a Moments musicaux Dohnanyi-féle és mas
zeneszerzOk  altal  elkészitett hangszereléseinek  jellegzetességeit  vizsgalom.

Megallapithatd, hogy Dohnanyinak az f-moll fantazia nyoman megirt hangszerelése

%0 A levelet 1asd MZA Vazsonyi-gytijtemény. A dokumentum Vazsonyi altal megadott jelzete: H00-060.

81 Michael H. Kater, The Twisted Muse: Musicians and Their Music in the Third Reich, i.m., 79-80.

321933, jinius 2-4n a Budapesti Hangversenyzenekar élén Klemperer vezényletével és Kentner Lajos
kozremitkodésével szolalt meg elészor Bartok II. zongoraversenye Budapesten. Boros Attila,
Klemperer Magyarorszagon (Budapest: Zenemiikiado, 1984), 14. Tovabba: Ladanyi Loérant, ,,Otto
Klemperer Budapesten tudta meg, hogy elbocsatottak a berlini Operatol”, Ujsag 1X/125 (1933. junius
3.): 3.
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koveti a Schubert-szimfoniak klasszikus, koraromantikus, meglehetésen egyszeri
zenekari 0sszeallitasat: fuvosok parosaval, harom harsona, timpani, triangulum, vonosok
sz0lohegedti allassal (7. tablazat).3® Valamivel valtozatosabb hangszerelést alkalmaz
Dohnanyi a Moments musicaux esetében: fafivok parosaval, a Schubertnél altalanosan
hasznalt két kiirt helyett négy, illetve két trombita, harom harsona, timpani, triangulum
¢s kisdob. E mii 4. és 6. tételében a vonos szekcid hangszerei (a bégd kivételével)
egymasnak felelgeté — solo és ripieno — szélamokban jatszanak. A Dohnanyi-
hangszerelés legkiilondsebb vonasa azonban a harfa alkalmazasa, amely valojaban nem
tekinthetd ,,schubertinek”, hiszen a bécsi zeneszerz6 — szinpadi miiveitdl eltekintve —
szimfonidiban €s nyitdnyaiban egyaltalin nem haszndlta ezt a hangszert, még a
Rosamunda-nyitanyban sem, amely valdjaban egy korabbi kisérzene, a Vardzshdrfa-

(Die Zauberharfe) nyitdnyanak zenei anyagdval egyezik meg.®*

Ezek alapjan
megallapithatd, hogy az f-moll fantazia zenekari apparatusa kozelebb all Schubert
alkotasaihoz, mint a Papp Viktor szerint ,,schuberti szivvel” meghangszerelt Moments
musicaux-¢.

A harfa ugyanakkor megjelenik az osztrak zeneszerzd-karmester Felix Mottl f-
moll fantazia hangszerelésében is, amelyet az 1897-es Schubert-centenarium alkalmabol
készitett el. A feldolgozashoz Mottl a schubertinél nagyobb zenekari apparatust hasznalt,
amiben valdsziniileg kozrejatszott az is, hogy koranak egyik legfontosabb Wagner-
karmestere volt (7. tablazat).

Kérdéses, hogy Dohnanyi ismerhette-e ezt a korabbi feldolgozast, mindenesetre
az osztrak karmester Schubert dalaibol késziilt zenekari atdolgozéasai koziil néhany
szerepelt a Filharmoniai Tarsasdg miisoran korabban.®® Tudhatott azonban Dohnéanyi a
mii elsé hangszereldjének, Ernst Rudorffnak 1870-ben elkésziilt atdolgozasarol, aki
1905-ben 4llast ajanlott a fiatal Dohnanyinak a berlini Zenemiivészeti Féiskolan.%® A

Rudorff altal Osszeallitott zenekari apparatus a Dohnanyiéhoz hasonléan koveti a

3 A Schubert-szimféniak koziil kivételt jelent a [7.] sorszimmal ellatott E-dir hangnemii (D 729),
amelyben a zeneszerzé a megszokottdl eltérden négy kiirtét és harom harsonat irt elé. Ez a szimfonia
azonban vazlatban maradt fenn, igy nem lehetett része a hangversenyrepertoarjanak. Az MZA KAB
szerint a Févarosban legkorabban az 1970-es években hangzott el ez a Schubert-szimfénia. MZA KAB
ID_16086, ID_16087.

% Lasd Benjamin Ory, ,Mysterious attributions: Reception of Die Zauberharfe” cimii irasét:
https:/library.stanford.edu/blogs/stanford-libraries-blog/2016/05/mysterious-attributions-reception-
die-zauberharfe (Utols6 megtekintés: 2023. januér).

% Bonis, CD-melléklet.

36 Vazsonyi, 110.
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Schubert-szimfoniak hangszerdsszeallitasat annyi kiilonbséggel, hogy két kiirt helyett
négyet hasznal, azonban — Dohnanyival és Mottllal ellentétben — 6 nem alkalmaz
triangulumot (7. tablazat).%’

Ugyanakkor Dohnanyi mind az f-moll fantazidban, mind pedig a Moments
musicaux-feldolgozasaban is alkalmazta a Schubert altal — legalabbis szimfoniaiban —
egyaltalan nem hasznalt triangulumot. Ez az iitéhangszer a feldolgozasok zenekari
szovetében egyfajta szinezetként jelenik meg éppugy, ahogy a schuberti zenekartol
idegen harfa is. Az f-moll fantazia esetében az Allegro vivace, valamint a Trio-szakaszban
tlinik fel a harfa, a Moments musicaux-feldolgozas esetében pedig a hat tételb6l négyben
(az 1., 2., 4. és 6. tételben) csendiil fel: leggyakrabban minddssze néhany titemig terjedo,
akkordikus kiséretet lat el. Csupan a 2. tétel kozépso szakaszaban 1ép ki az akkordikus

mozgasbol, ahol arpeggio akkordfelbontasban jatssza a harfa a kiséretet.

37 Rudorff atiratanak partitiraja a Simrock kiaddonal jelent meg 1870-ben. A kotta digitalis véltozata
megtekinthetd6 a New York Philharmonic Leon Levy Digital Archives adatbazisaban:
https://archives.nyphil.org/index.php/artifact/a379d810-8252-4004-b21a-5b6b80779a71-
0.1/fullview#page/66/mode/2up (Utols6é megtekintés: 2023. januar).
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7. tdblazat. Schubert szimfonidinak, valamint Dohnanyi, Ernst Rudorff és Felix Mottl hangszereléseinek zenekari apparatusa

(A sziirke kiemelés a schuberti zenekari 6sszeallitastol eltéré hangszerekre vagy azok szamara vonatkozik.)

Szerz6 M Fuvola Oboa Klarinét Fagott Kiirt Trombita Harsona . Tlmpam s Vondsok Egyéb
iitbhangszerek
1. szimf6nia, D- 1 2 2 - DA + -
duar, D. 82
2. szimfonia, B- 2 2 2 - B, F + -
dur, D. 125
3. szimf6nia, D- 2 2 2 - DA + -
dur, D. 200
4. szimfbnia, c- 2 2 2 - DA + -
moll, D. 417
5. szimfonia, B- 1 — — — + —
dur, D. 485
6. szimfonia, C- 2 2 2 - C,G + -
Schubert dur. D. 589
[7.] Szimfbnia, 2 2 2 3 E-H +
vazlat, E-dar, D.
729
8. szimfobnia, h- 2 2 2 3 B, Fisz + _
moll,
,,Befejezetlen”
D. 759
9. szimfonia, C- 2 2 2 3 C,G + -
dur, ,,Nagy”, D.
944
Schubert— f-moll fantazia 2 2 2 3 C,F + 52016 -
Dohnanyi + triangulum hegedii
(1928)
Schubert— Moments 2 2 2 3 C,F,D,A +solo, hérfa
Dohnanyi musicaux triangulum, ripieno
(1928) kisdob vonosok (6.
tétel)
Ernst Rudorff | f-moll fantazia 2 2 2 3 C,F - _
(1870)
Schubert— f-moll fantazia 2+1 2 2 3 CF+ 52016 harfa
Mottl triangulum cselld

(1897)
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Schubert Moments musicaux zongoraciklusabdl, illetve egyes darabjaibol a 19. és
20. szazad folyaman szamos atirat sziiletett: tobbségiik jellemzOoen zongorakisérettel
ellatott sz0l6 hangszerre vagy kamaraegyiittesre késziilt.® A joval kevesebb szimfonikus
vagy vonoszenekarra késziilt atirat koziil valamennyi a népszert, f-moll Air russe (Orosz
dal, no. 3) cimii tételbdl késziilt el.*® Jelenlegi ismereteink szerint tehat Dohnanyi
hangszerelése tekintheté az egyetlen, a ciklust teljes egészében szimfonikus zenekarra
atdolgozott valtozatanak.

Az f-moll fantaziabol — a mar emlitett hangszereléseken kiviil — a 20. szazad
folyaman szintén tobb zenekari feldolgozas sziiletett.*? Kiilonds azonban, hogy az f-moll
fantazia meghangszereléseit emlité — altalam ismert — CD-kisérdszovegek vagy rovidebb
terjedelmli ismertet6k egyike sem emliti Dohnanyi feldolgozasat.*! Koziiliik az
atdolgozas szempontjabdl talan a legérdekesebb az az 1961-ben késziilt Kabalevszkij-
feldolgozas, amely egy harom tételes zongoraversennyé formalta 4t az f-moll fantaziat.*?
Ez az otlet, bar nem stilushii, akar a zongorista-zeneszerz0 Dohnanyi fejébdl is
kipattanhatott volna, am 6 a Schuberthez kozelebb all6 szimfonikus miivet — egy Uj
Schubert-szimfoniat? — irt beldle. Joggal mertilhet fel a kérdés: vajon Dohnanyi igy akarta
népszerlisiteni ezeket a hangversenyéletben ismeretlen miveket, vagy Schubert
stilusaban teljesen j miiveket kivant alkotni? Esetleg a hangszerelés révén Dohnanyi az

ujraalkotas vagy ,,rekonstrualas” lehetdségével akart élni, s nem 1étezd, esetleg el nem

3 A Petrucci Music Library internetes gylijteményében Osszesen Otvennégy feldolgozas talalhatd a
Moments musicaux-bol. https://imslp.org/wiki/Moments_musicaux,_D.780 (Schubert, Franz) (Utolso
megtekintés: 2023. januar).

39 A tételbol késziilt atiratok adatai: Ferdinand Thieriot (1838-1919) atdolgozasa vondszenekarra (d.n.); L.
Girard szimfonikus zenekarra (1876); Richard E. Hildreth (1867-1941) szinhazi zenekarra (1910);
Leopold Stokowski (1882—1977) szimfonikus zenekarra (1922 elétt, hangfelvétel: 1922); Banfalvi Béla
(1954) vonoszenekarra (d.n.).

40 A Petrucci Music Library internetes gytijteménye 6sszesen huszonegy feldolgozast sorakoztat fel az f-
moll  fantaziabol.  https://imslp.org/wiki/Fantasie_in_F_minor%2C_D.940_(Schubert%2C_Franz)
(Utolsé megtekintés: 2023. januar). A szimfonikus zenekarra késziilt atdolgozasok szerz6i idorendben:
1870: Ernst Rudorff (1840-1916); 1897: Felix Mottl (1856—1911); 1928: Dohnanyi Emé (1877-1960);
1940: Willem van Otterloo (1907-1978); 1961: Dmitrij Boriszovics Kabalevszkij (1904—1987); 1984:
Roman Pawloswski (1965); 2016: Kevin Vincent Halpin; 2019: Benjamin Yusopov (1962).

41 Lasd példaul Christopher H. Gibbs ,,About Schubert’s Arrangers: Mottl, Liszt, Brahms, Joachim” cimii
irasat. https://americansymphony.org/concert-notes/about-schuberts-arrangers-mottl-liszt-brahms-
joachim/ (Utols6 megtekintés: 2023. januar). Tovabba a Musikproduction Jiirgen Hoflich internetes
oldalan olvashat6 ismertetést Erns Rudorff hangszerelésérdl, amelyben tovabbi atdolgozok nevei is
megjelennek. https://repertoire-explorer. musikmph.de/wp-
content/uploads/vorworte prefaces/373.html (Utolsé megtekintés: 2023. januar).

42 Kabalevszkij az atiratot a zongoramiivész Emil Gilels szaméra készitette el. Lasd Jean-Yves Duperron
CD-kisérdszovegét a 2012-ben megjelent, Kabalevszkij dsszes zongoraversenyérdl késziilt felvételrdl.
http://www.classicalmusicsentinel.com/KEEP/keep-kabalevsky-concertos.html (Utolsé megtekintés:
2023. januar).
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késziilt vagy ,,befejezetlen”, Schubert stilusat tiikr6z6 zenekari miiveket akart életre
hivni?

Ezekre a kérdésekre valaszt kaphatunk a zeneszerz6 masodik felesége, Galafrés
Elza visszaemlékezés-kotetébdl, amely szerint a versenyekért egyébként korantsem
rajongd Dohndnyi tudatosan nem vett részt a ,,Befejezetlen”-szimfonia befejezésére kiirt
versenyen.*® A Galafrés altal leirtakbol tovabba az is kideriil, hogy Dohnényi kifejezetten
artalmasnak vélte és keriilte az altala ,,halhatatlannak™ vélt zeneszerzOk miuveibe vald
beavatkozast.*

Bar az f-moll fantazia hangszerelése valoban tiikrozi a Galafrés sorai mogott
hazodo stilushii hozzaallast, mégis érdekes, hogy a feleség egyaltalan nem emliti — és
nem hozza szoba ellenpéldaként — kozos alkotasukat, 4 muzsa csokjat, amely ezzel
valamelyest ellentétes szellemiségben sziiletett, hiszen Dohnanyi tobb helyen is
,beavatkozott” Schubert eredeti alkotdsaba. Mint a késébbiek soran latni fogjuk, a
valtoztatasok kozott példaul tempd €s alaphangnembeli mddositdsokat, huizast, st aprobb
tematikus valtoztatasokat is talalhatunk. Raadédsul a 6. és egyben zarotétel utan Dohnanyi
egy kodat illesztett be, amely az elsd, C-dur hangnemt ma kezdetét idézi vissza: ezzel
nyilvanvaloan a ciklus — illetve a szinpadi sziizsé* — koherenciajat kivanta erdsiteni. Ez
a zenetorténetben — és kiilonosképpen a 19. szdzadi zeneszerzdi gyakorlatban — egyébként
igen gyakori eljaras ugyanakkor a Dohnanyi-stilus egyik leginkabb emblematikus
vonasanak tekinthet.¢ A hangszerelés nyoman bekdvetkezett véaltoztatasok és a sajat
miiveiben is gyakran alkalmazott visszaidézés miatt feltételezhetjiik, hogy a Moments
musicaux esetében nem csupan meghangszerelésrdl, de egyfajta rekonstrualasrol, mi

tobb, egy 0j (zenekari) mi létrehozasardl beszélhetiink. Nyilvanvald, hogy a két

43 Galafrés, Lives...Loves...Losses, i.m., 339.

44 He labelled as a pernicious mistake this intervention in the work of an immortal, to which he would not
lend a hand.” L.h. A Galafrés altal emlitett, a Schubert-szimfonia befejezését motivalo palyazat valoban
kiirasra keriilt az angol-amerikai Columbia Record Company ¢és a bécsi Gesellschaft der Musikfreunde
szervezésében. A versenyr6l 1asd bovebben: Malcolm MacDonald, ,,Czestaw Marek and his Sinfonia”,
in Chris Walton—Antonio Baldassare (szerk.), Musik im Exil: Die Schweiz und das Ausland 1918-45
(Bern: Peter Lang, 2005), 207-224., 212-215. Hasonl6 szellemben keriilhetett meghirdetésre szintén
1928-ban, a Schubert-centenarium alkalmabol a rdmai Santa Cecilia Akadémia és az amerikai Schubert-
emlékbizottsag altal meghirdetett zeneszerzdverseny is, amelyre a komponista stilusaban irt, vagy
Schubert-témakat felhasznald zenekari miivek nevezését vartak. N.N., ,,A Schubert-centendrium”,
Literatura I111/3 (1928. marcius): 108.

4 A 6. tétel kodajaként visszatérd 1. darab — amelyben a torténet szerint a hercegné alakja elészor tiinik fel
— felidézése éppen a hercegné alakjanak eltlinését szimbolizalhatja a mii végén. A szinpadi mii
cselekményét lasd részletesebben a 8. tablazatban.

4 Kovacs llona, Alkotéi folyamat Dohndnyi Erné zeneszerzéi miihelyében. A kamarazene-vazlatok
vizsgdlata. PhD-disszertacio (Budapest: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem, 2009), 84-88.

163



I11. Hangszerelések, hangfelvételek

hangszerelés (4tdolgozads) metddusa kozotti eltérésben az is kozrejatszott, hogy mig az
egyik hangversenytermi eldadasra késziilt, addig a masiknak alkalmazkodnia kellett a
torténet €s szinpadi sziizsé kereteihez, igy ez utobbi esetben nem olyan meglepd az eredeti
miibe valo ,,beavatkozas” ténye.

A muzsa csokja szinpadi véltozatahoz készitett kéziratos partitirat az Operahaz
kottatardban maradt fenn: ez a forras azonban az intézmény felujitdsa miatt nem
tanulmanyozhatd. A mii hangversenytermi eldadasra, méasolo altal készitett tisztdzatat az
Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitiranak Dohnanyi-gyiijteménye &rzi,” nem
tudhat6é azonban, hogy ez utobbi mennyiben lehet azonos, vagy mennyiben térhet el az
Operahazban Orzott partitira zenei anyagatdl. A gyljtemény egy masik forrast is
megdrzott, mégpedig a Moments musicaux zongorakottajat,*® amelybe Galafrés Elsa a
szinpadi cselekmény legfontosabb mozzanatait és az egyes szereplokre vonatkozd
gesztusokat vezette be — Dohnanyitél szarmazo bejegyzést azonban ¢ forras nem
tartalmaz (1. fakszimile). A fakszimilén az is jol lathatd, hogy Galafrés a mii cimét —

helyteleniil — Moments musicals-ra valtoztatta.

47 A partitira jelzete: Ms. mus. 6062.
48 A zongorakotta jelzete: Ms. mus. 8101
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1. fakszimile. Galafrés Elsa bejegyzései a Moments musicaux zongorakottajaban
(Orszagos Széchényi Konyvtar, Zenemiitar, Ms. mus. 8101)
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A masik hangszerelés, az f-moll fantdzia Dohnanyi-atiratanak szerzoi kézirata a
Filharmoniai Térsasag kottataban taldlhatd, munkafolyamatot rogzité vazlatok, vagy a
Dohnanyi altal hasznalt zongorakotta — amelyekbdl dolgozhatott, és amikbe egyes
témakhoz az elképzelt hangszerek neveit irhatta be — ebben az esetben sem maradt fenn.

Ez utobbi mi esetében azonban Dohnanyi egyaltalan nem valtoztatott a Schubert-
mil zenei anyagan, néhany hozzatétele elsésorban az eldadasmoddra vonatkozik, példaul a

szolisztikusan szerepeltetett hangszerek szélamaihoz Dbeirt dolce, espressivo
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utasitasokkal, dinamikara vonatkozé betoldasokkal (piano, pianissimo, forte, crescendo,
diminuendo), illetve egyes formaszakaszokhoz beirt tempojelzésekkel (Di nouvo piu
animato, Scherzando, Piu animato, energico) egészitette ki hangszerelését. Ezen kiviil
megfigyelhetd — és ez a Moments musicaux hangszerelésére is érvényes — hogy a
Dohnanyi-feldolgozas rendkiviil kiegyensulyozottan osztja el a Schubert-mi témait a
favos és vonos szolamok kozott: ez a kiegyenlitett hangzas Schubert szimfonidinak
hangszerelésében is érzékelhet. Altalanosan megéllapithaté az is, hogy Dohnanyi
hangszerelése Schuberthez igen hasonléan valasztja ki a szolisztikusan alkalmazott
hangszereket: ez foként a fafivosok megszolalasaiban nyilvanul meg. Dohnanyi f-moll
fantazia hangszerelésében a kezdo, lirai témat jatszo hangszer az oboa, amely az utolso
két Schubert-szimfonidban szintén kiemelt szerepet kap — a ,,nagy” C-dir szimfonia
masodik tételének induldtémaja példaul oboan csendiil fel, ez a téma karakterében, vagy
hangulatdban azonban nem hasonlithatd az f-moll fantazia lirai hangvételi elsé
témajahoz.

Az f-moll fantdzia témainak a vonds és fuvos szélamok kozotti elosztasarol Toth

Aladar egy, mar korabban idézett irasanak folytatasaban ekképpen vélekedett:

Ha példaul Dohnanyi egy témat el6szor a fafvokon, azutan a
vonosokon szolaltat meg, ez itt nemcsak valtozatossdg, hanem
egyszersmind magyarazasa a kompozicié bels6 formajanak. A mi ezért
nemcsak szinesebb, de plasztikusabb is lesz. S6t Dohnanyinak a koltéi
plasztika fontosabb mint a ,,szinesség”: az ,,Allegro vivace”-ban
példdul a fafuvok kozil allandéan a fuvoldkat allitja el6térbe, az
oboaval sporol, hogy a visszatér6 f-moll téma oboa-szoldja annal

mélyebb hatéssal jelenhessen meg. *

A kritikus értékes megallapitast tesz az f-moll fantazia egy kiragadott részlete, mégpedig
az Allegro vivace-szakasz leirasakor, amelyben szerinte a fuvolak elétérbe allitasaval
Dohnanyi a visszatérésben az oboan ujbol megjelend els0 téma hatasosabb

megszoélalasara torekedhetett. A négy tételbdl allo f-moll fantazia 4. tételében ugyanis

49 (T-th) [Téth Aladar], ,,A Schubert-iinnep”, i.m., 14.

166



I11. Hangszerelések, hangfelvételek

visszatér az 1. tétel lirai témdja, a fantazia formai felépitését ezért az elemzdk a szonata-
és a ciklikus zenei formak egyfajta keverékeként értelmezik.°

S valoban, a harom részbél 4116 3., Scherzo-tételben a fuvola tobb alkalommal keriil
elétérbe az oboahoz képest. Ez legjobban a Scherzo k6zépso, Trid szakaszanak kezdetén
érzékelhetd, ahol a fuvola a klarinét szolamaval folytat parbeszédet (1. kotta). Ezt
kovetden a Trio-szakasz kezdStémajat az oboa és a klarinét jatssza: e két hangszer egymas

crer

megfigyelhetd.

1. kotta. Az f-moll fantazia Tri6 szakaszanak kezdd litemei
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A Scherzo-tételben — majd késobb a fiigaszerkesztésii szakaszban — ugyanakkor a

rézfavosok, koziiliikk a harsondk és a kiirtok kapnak kiemelked6 szerepet, ahogy Schubert

crer

csak ezekben a szimfoniaiban hasznalt harsonakat.

%0 Az elemzék a Wanderer-fantdzidval vald strukturalis rokonsagot is gyakran kiemelik. Arthur Godel,
»2Zum Eigensgesetz der Schubertschen Fantasien”, in Otto Brusatti (szerk.), Schubert-Kongress Wien
1978 (Graz: Akademische Druck- und Verlagsanstalt, 1979), 199-206., 199. llletve: Barbara Strahan,
(De)Constructing Paradigms of Genre: Aesthetics, Identity and Form in Franz Schubert’s Four-Hand
Fantasias. PhD disszertacio. (Maynooth, Kildare: Department of Music National University of Ireland
Maynooth, 2013), 240-287.
http://mural.maynoothuniversity.ie/7743/1/BARBARA%20STRAHAN%20NU1%20MAY NOOTH%
20PHD%20THES1S%2020%20AUG%202014%20PDF%20FOR%20THES IS%20CENTRE.pdf
(Utols6 megtekintés: 2023. januar).
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2. kotta. A harsonak és kiirtok megjelenése a Scherzo-szakaszban
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Dohnényi egyéni megoldasaként tiinik fel a szolohegedii alkalmazasa az elsd,

Allegro molto moderato tempojelzési tétel végén ismét f-mollban megjelend kezdétéma

felbukkanasakor (3. kotta).

3. kotta. A kezddétéma a szolohegedi sz6lamaban
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Megfigyelhetd, hogy a téma megjelenését eldkészitd triolas kiséréfiguraciot

oy

Dohnanyi egyfajta siiritett, tizenhatodos irasmodban jegyezte le a bracsa szolamaban. (4.

kotta)
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4. kotta. A triolas kiséréfiguracid6 az eredeti Schubert-miiben és Dohnanyi
hangszerelésének bracsaszélamaban
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E sz6lamot a bemutatén minden bizonnyal az egyiittes hangversenymestere, Baré
Emil jatszotta. Kérdéses, hogy Dohnanyi a hangszerelés soran gondolhatott-e az
egylttesében helyet foglald zenekari tagok jatékmodjara és hogy ez befolyasolhatta-e
elképzeléseit munkaja soran. Lehetséges, hogy az f-moll fantazia lirai kezd6témajanak
meghangszerelése sordn a zenekar egyik 0Oboasanak® jatékarol &rzott emléke
inspiralhatta Dohnanyit? Vagy esetleg a két utolsd6 Schubert-szimfoniaban megszolalo

oboaallasok?

51 Ebben az idészakban Heinz Hugd, Kotraschek Artlr, Kruyswyk Walter, Juhasz Antal és Turry Peregrin
voltak az egyiittes oboa szolamanak tagjai. Laskai, ,,A Filharmoniai Tarsasdg Zenekaranak és az
intézmény valasztmanyanak tagjai”, i.m.

171



I11. Hangszerelések, hangfelvételek

A szolohangszerek kivalasztasa és egyaltalan a hangszerelési lehetdségek
tekintetében az f-moll fantazia fhgaszerkesztésti (Piu animato) Szakasza rejthette
magaban Dohnanyi szamara a legtobb lehetGséget: természetesen a schuberti
zenekarOsszeallitas hangszereihez igazodva. Dohnanyi hangszerelése rendkiviil szinesen
osztotta szét a fuga témait a hangszerek kozott: eldszor a vonosok, ezt kovetden a fa- és
rézfuvosok szolamaiban jelenik meg a fagatéma. A forte dinamikaval ellatott
témaexpoziciot kovetden, a figatéma Asz-durban valé (mezzopiano dinamikaju)
megszolalasahoz Dohnanyi attetsz6 kamarazenei felrakast valasztott (5. kotta). A
haromszolami zenei anyagot csupan négy hangszer exponalja: a témat a kiirtok és
fagottok, az ellenszolamot pedig a klarinét és az oboa jatsszak (ez utobbi hozza eldszor a

triolas ellenszdlamot).

5. kotta. A figatéma megjelenése Asz-durban
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Ezt kovetden a vondsok szolamaban hasonldképpen osztja szét Dohnanyi a fuga
témait, amely — a kezdGtéma visszatérése el6tt — a teljes zenekart felolelé fokozas utan,
grandiozus hangzasban kulminal. Ebben, a teljes zenekart feldleld, tutti-szakaszban
szintén fontos szerepet kapnak a rézfuvos hangszerek — a harsonak, kiirtdk és trombitak
—, amelyek atmenetileg tinnepélyes hangvételt kdlcsonoznek az egyébként meglehetésen
vészjoslo hangulata Piu animato-szakasznak.

Bar Schubert szimfonidi nem tartalmaznak hasonld szerkesztésti — legalabbis
szigor fugaszerkesztésii — szakaszokat, rovidebb, imitacids részeket mind a ,,nagy” C-
dur 2. tételében, mind pedig a ,,Befejezetlen” utolsé tételében talalhatunk. Az imitacios
vagy kontrapunktikus szerkesztés Schubert zongoramiiveiben gyakoribb.

E szerkesztésmodok a Dohnanyi altal meghangszerelt masik Schubert-
kompozicidban, a Moments musicaux zongoraciklusanak egyes tételeiben is
megfigyelhetéek. A ciklus negyedik, Moderato tempdjelzési tételének a barokk stilust —
példaul Bach preladiumait — idéz6 perpetuum mobile szakasza is ilyen elven miikodik.

A muzsa csokja esetében Dohndnyi — taldn a szinpadi sziizsébdl adddoan is —
valamivel szabadabb modon jart el a feldolgozas soran. Az 6todik, Allegro vivace ABA
formaju tétel (az ismétlgjel utan kovetkezd) B-formarészének elején a hatiitemnyi (25—
30. itemig tartd) zenei anyagot (6. Kkotta) ugyanis Dohnanyi nem emelte be
feldolgozasaba (7. kotta).5? Nem teljesen vilagos, miért hagyta el € részt, de valdsziniinek
tarhatjuk, hogy a hizas el6tti harom litem Gesz-dar felé iranyuld modulacidjat jobban

Ossze tudta kapcsolni az elhagyott részt kovetd Gesz-dur hangnemi szakasszal.

52 A Moments musicaux hangszerelésének elemzése esetében az Orszadgos Széchényi Konyvtar
Zenemiitaranak Dohnanyi-gyilijteményében megdrzott, Ms. mus. 6062 jelzetii masoloi tisztazatbol
hasznalom a fakszimile-példakat.
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rer

6. kotta. Az 5. tételbdl elhagyott részek a Schubert-zongoramii kottajaban

"

"

r
1

—
1=

T
H e 1
T8N |.m_|l
L el
_H“AHT rvl_
A e u.r“u
Lk YN
_H-... . 4.-!-
A%~ N
.,thrm; Ll mm./.
e ———  —

%—lll
I
IPH\\‘ —x} (11
.l
A L
" e i
-
AN N TRREY
1
.
A | JNEN
¥y
N
L 11 T
uls o
\ I
A
[
lalx
1
|, - | 11NN
]
I
jife L
A ]
-1 8%
N
L 1NN
uls _x}
lux
[, I
A | 1uEE
Ay My
L 1N
i
=y -
L 1N
A ] [
[AY =~ | -
2
... 1N mu.mui
e
-4 Yy %=
v B |
I L'l
L'l
A =, MII.
»
19 {9
f e {r
- -
[|et BL.N
L AN
SN AN
=]
e —— e —

174



I11. Hangszerelések, hangfelvételek

7. kotta. Az 5. tétel B-formarészének kezdete a Dohnanyi-féle hangszereléseben
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A valtoztatasok ko6zott nem csupan huzassal, de egyes tematikus elemek
megismétlésével is taldlkozhatunk Dohnanyi hangszerelésében. Az elsé, C-dur
hangnemi tétel A-formarészében mig Schubertnél az egy teljes litemnyi sziinet utan

megjelend, tercben mozgo és a dallamot kisérd figuracioé 6sszesen négy litemet tesz Ki (8.
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kotta), addig Dohnanyi feldolgozasa e tercmozgast tovabbi harom iitemen keresztiil
megtartja a fuvola szélamaban (9. kotta). Ezt az eljarast az A-rész visszatérésekor szintén

alkalmazza.

8. kotta. A tercben mozgo kiséréfiguracié a Moments musicaux elsé darabjanak A-
formarészében
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"

9. kotta. A tercben mozgo kiséréfiguracio Moments musicals elso tételének A-

formar

észében

4

[0 | il
| | - B
u || pd EE g ﬂ I _:,
| i . ey
kAT e
_ I
I |l »J-v
, _
R (1| _,_ ||| ,_ . W
R
\f {1
N ...u _,__, N ..ru {_
e e
1 - ﬁd-& == ﬁ\\1.- n
[T HEL.
Eay “ |
\ ST/ SR
a2 B fo]
ﬁ Mﬂ_ ﬂu lJ _.|V__ o |
FaE i
/| K | |
H vl N N 1 , f
ﬁ ouuw i OJ ____ ,_ ,_
¥ _ |
W W L\l ]
lalal B L f._ulln
Qe U N
] Ay e N
Sy ' T Ly
o )\l
s WS A 5 WY
1 1 n n
lala A
N N
q UN
) A
Q& YN . . . .
lohal alal
N di.
WM = ik 3
o o LY -
1
MY N N B N N BE o
m .m
1_ o o - 9 3
[ ) -3 - > i > =

P

¥4

L3

P

e |

o

LA S S

)

FL

Ch.

P

177



I11. Hangszerelések, hangfelvételek

A kezd6téma 0jboli felhasznalasara talalunk példat az 6todik, Allegro vivace
tételben a B-formarész modulacids szakaszaban: Dohnanyi az eredeti Schubert-mii e
szakaszat kiséretként kezeli, s egyszertien folé illeszti a tétel A-formarészének témajat (9.
kotta). Ezzel az eljarassal, vagyis a téma 0jboli felhasznalasaval valojaban megbontja a
Schubert-kompozicié haromrészes, ABA-formaszerkezetét és egy 1j, egyfajta variacios
elven miikodé szerkezetet hoz 1étre. Valdszinlileg nem véletleniil, hiszen Dohndnyi
zeneszerzO6i mihelyében a varidcid kozponti jelentOséggel birt — egész életmiivét
végigkisérte.3

A moédositasok vagy hozzatételek magyarazata az is lehet, hogy a négy kézre irt
f-moll fantdzia tobbszolamusagahoz képest ezek a mivek egyszerlibb letéttel
rendelkeztek, igy a hangszerelésben a tematikus elemek 01jboli felhasznalasaval Dohnanyi
a hangzas gazdagitasara torekedhetett. Megfigyelhetd, hogy Dohnanyi igyekezett a
favos- és vonos szolamok kozotti kiegyenstilyozott hangzast megteremteni, illetve hogy
a szolisztikusan szerepeltetett hangszerek — foként a fafivosok — az utolso két Schubert-
szimfoniahoz hasonléan jelennek meg (itt is). A Moments musicaux-hangszerelés
tételeiben is talalhatunk olyan hangszerelési megoldasokat, amelyeket Dohnanyi mar az
f-moll fantazia esetében is alkalmazott. A 6. (Allegretto espressivo) tételben példaul
Dohnényi szintén hasznal sz616 hegediit. A rézfivosok, és koziiliik a kiirtok e mil esetében
is tobb izben kiemelkedd szerepet kapnak. Kézenfekvd megoldasnak bizonyult az elsd,
C-dur hangnemii, bukolikus hangulatot megidéz6 tételben a kiirtok megszolalasa,>
hiszen mar a zongoraletétben is megjelennek kiirtszignalt imitaldo pontozott ritmusu

motivumok (10. kotta).

58 Kusz Veronika, ,,Dohnanyi variacids stilusa Szimfonikus percek (op. 36) cimii zenekari miivének IV.
tételében, » Tema con variazioni«”, Dohndnyi Evkonyv 2003, 99-121., 99-100.

% A bukolikus, vagy pasztoralis hangulat a szinpadi cselekményben is megjelenik, hiszen a Galafrés-sziizsé
szerint az els6 jelenet a ,,tiszta szépség kertjében” jatszodik. Lasd a 8. tablazatot.
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10. kotta. Kiirtszignalt imitalé motivumok Moments musicaux zongoraciklusanak els6
darabjaban

389& T [— --//;T\\o i C | m
51 ﬁ s—11 D’H = $ Fﬁ?ﬁ ===
oy >
3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
ﬁ:ﬂ J 1 1 J R —] -H — 1 -H i — i‘ — .i i |
T W e]Y v e v d st s e e e e e s_7,

A kiirtok egy masfajta, szordinalt hangszinnel is megjelennek a Dohnényi-
feldolgozasban, mégpedig a 6. tételben. A témak fivos és vonos blokkok kozotti
parbeszédes elosztasdra — mint ahogy korabban az f-moll fantdzianal — is talalhatunk
példat a 2. és 6. tételben. Ez utobbiban ugyanakkor Dohnanyi a teljes vondskart felosztja:

minden bizonnyal a lirai téma bels6 tartalmat kivanta hangstlyozni (11. kotta).

11. kotta. A vonoéskar divisi osztasa a Dohnanyi hangszerelte Moments musicals 6.
darabjaban
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A favosok, illetve az elsd és masodik hegedii tobb szolamra osztasara is
talalhatunk tovabbi példat az imitacios szerkesztést 4. tételben, ahol Dohnanyi ezzel az

eljarassal minden bizonnyal a polifoniat kivanta érzékeltetni (12. kotta).

12. kotta. A fivosok és a vonosok divisi osztasa a Dohnanyi-féle Moments musicals 4.
darabjaban
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I11. Hangszerelések, hangfelvételek

Kiilénos, hogy Dohnanyi e tételnek mind a tempojelzését, mind pedig a
hangnemét megvaltoztatta az eredeti Schubert-miihoz képest. Mig a Schubert-ciklus
egyetlen gyors tempoju tétele, az 5. (Allegro vivace) volt, addig Dohnanyi-feldolgozasa
az eredetileg mérsékelt tempdju (Moderato) 4. tételt szintén gyors tempojura (Allegro non
troppo) valtoztatta.

fgy a feldolgozis kozépsé szakaszaban — vagyis az egymast kovetd 4. és 5.
tételben — Dohnanyi egy gyors tempoju szakaszt alakitott ki. Hozzatehetjlik, a 4. tétel
tempdvalasztasdban a szinpadi cselekmény tartalma is kozrejatszhatott, hiszen e jelenet a
kolté és a hercegné szerelmét megzavard allegorikus alakoknak — Amor seregének,
angyalkaknak és ordogfiokaknak — a harcat festi le (8. tablazat). Dohnanyi valamelyest
megvaltoztatta a 6. (Allegretto) tétel tempodjelzését is, amennyiben az espressivo
kifejezést illesztette hozza. Ezzel valdszinlileg nem csupan a lirai hangvételii tétel
hangulatat szerette volna jobban érzékeltetni, de a korabban, 1824-ben Plaintes d’un
Troubadour (Egy trubadur panaszai) cimmel megjelent tétel cime mogott rejld tartalomra
is utalhatott. Ugyanakkor a hatodik jelenet szinpadi cselekménye egyarant rimel a
schuberti cimadasara, hiszen ezen a ponton a Galafrés-torténetben (lasd a 8. tablazatot)
Schubert trubadirja helyett a zene a kolté maganyanak és belséd tépelddéseinek

alafestésére szolgal.
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8. tablazat. 4 muzsa csokja cselekményének részletes szovege

Galafrés Elza: A muzsa csokja

Prologus [A cselekmény versbe szedett formédja. Markus Laszlé munkaja]
A tiszta szépség kertjében vendégeit fogadja a herceg €s a hercegkisasszony. A kerten kiviil gondolataiban elmeriilve tépelddik a kolto s a tomor
1. jelenet fal mogott mely két vilagot valaszt el, meglatja a hercegkisasszonyt és karjait vagyakozva tarja a sziiztiszta tokéletes szépség felé. Es meglatja
6t az almok hercegkisasszonya ¢és egy kivancsi pillantasa a koltére ragyog.
A kis Amor felfogja ezt a pillantast és az aranykapu alatt keresztiilbijva, pajkos mosollyal lopézik a hercegkisasszony utan a kastélyba.
Gondolatokba révedten iil a koltd. ,,Nem adni, — nem, — kapni szeretne 6.”
Az angyalka, aki minden szenvedést csillapitani akar, hozza 1ép és a Muzsdhoz vezeti: ,,Itt az aldott kéz, amely mindig b6ven ad!” A koltd
megérinti a hideg kdvet. Fajdalmas mosollyal razza a fejét. Vagyakozva tarja ki karjait a kastély felé.
Az angyalka a muzsa szent tiizét éleszti. A miizsa felébred, a lant hurjaiba kap. A kéfal dombormiivei — jelképei ezek a koltd gondolatainak, —
. életre rezzennek és egy pillanatra a maguk korébe kényszeritik a koltdt. De a 1épesén megjelenik Amor és a kastély kapujahoz a szerelem
2. jelenet selyemszalagjan levezeti a hercegnét. A miizsa megint hideg kévé dermed és a kerti fal reliefjeibe fagynak a kolté gondolatai. Még fél a kis
hercegnd. Riadtan néz vissza a kastélyra. De egyre hevesebben hivja 6t a kolté vagya. Mar csak az aranykapu valasztja el oket.
A hercegné enyelegve dobja 4t a selyemszalagot, amelyet a kolté elkap és szenvedélyesen szorit ajkaihoz. Es mégegyszer megzendiil a mizsa
éneke. Felfigyel a kolto, de lam, most csoda torténik: Amor intésére feltarul a hét lakattal zart aranykapu.
Uj, félelmes, ismeretlen vilag ez itt, a kapun kiviil, amit a koltd mutat. A hercegkisasszony remegve néz koriil. Szemérmesen haritja el a koltd
Olelését, aki mélységes 4hitattal borul térdre eldtte. Ez a tiszta szerelem tidvos perce.
Az élet sz€les utjat tancolva jarja a konnyiilabi tdncosnd: az édes Biin; sarkaban a kéjenc, az érzéki 6romok és élvezetek hajszoldja.
] A tancos Biin vagyat ébreszt a koltdben az élet perzseld csokja utan. Mar hozzaszédiil, mar belehelte a Blin édes mérgét és menne vele a
3. jelenet pavilonba.

De a kéjenc megel6zi, elétte surran a pavilonba, a tdncos Blin nyoméban, aki glinyos mosollyal csapja be az ajtot az dlmodozd, vagyakozo koltd
elétt.
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4,

jelenet

Foleszmél a kolté. A hercegnére néz, aki mint megriasztott kis madar, a falhoz lapul:

,Hat ilyen az élet, ilyen a szerelem?”’— O, hogy futna vissza a védd falak mdgé — haza, de kdny6rteleniil zarva marad az aranykapu. Amor
segitségiil hivja kis seregét, hadd vezessék vissza a hercegndt a miivészhez. Amde az angyalka is segitségiil hivja kis tarsait s kiizd veliik Amor
serege ellen, amelyet a kapu melldl visszaszolit. Kitarja az aranykaput és szabad utat enged a csalodott gyermeknek a kastély felé. Hiaba
bizonykodik szerelme mellett a k61td, a hercegnd kicsi keze kiabrandultan mutat a biindk tanyaja, a pavilion felé. Tovabb megy a 1épcsé fokain
felfelé. Az aranykapu bezarul, a hercegnd elttinik a koltd szemei el6l.

De az alnok kéjnek segitdtarsai sem nyugosznak. Ordogfiokak csaljak, hivogatjak a koltét a vad gyonydrok tanyédja felé. Harcra kelnek az
angyalokkal, kik megmentésre sietnek. A kis 6rdogok visszaszolitjak az angyalkékat a pavilion ajtajatol. De most mar undorral fordul el a ko6ltd
a blinds 6romok hazatol.

5.

jelenet

Buja, szilaj tancban jon ki a pavilonbdl a tancosno, a kéjenc és egy sereg tancos par. A vad gyonyorok langja még egyszer koriillobogja a koltét,
de 6 megtisztultan az érzéki vagyaktol, undorodva kergeti szét a csabitokat.

6.

jelenet

Magany és mélységes csend veszi koriil a koltét. Megtorten all ott, az elveszett idealt gyaszolva, a durva, érzéki vagyaktol megecsomoriilten,
kiabrandultan, tehetetleniil az élet forgatagaban. Ekkor a jotevo kis angyal szeliden odavezeti 6t a mizsahoz. Megrendiilve borul le eldtte a kolto.
A muzsa feléleszti benne az alkotas szent langjat. Felébred a relief, a gondolatok kiszallnak a dermedt kobol és koriilotte lebegnek. Az atélt
percek 6rok mivé formalodnak. A kastélybol arnyképekhez hasonldéan suhannak el a park s6tét homalyaba a hercegi vendégek. A kivilagitott
ablakok mogiil még egyszer feltlinik a hercegné alakja. Egyre messzebb latszik. Minden homalyba vész. Elmos6dd arnyak... mualo, ropke
pillanatok.
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A tempodbeli valtoztatdsokon kiviil Dohndnyi egyetlen tétel esetében az
alaphangnemet is megvaltoztatta. A negyedik, Schubertnél cisz-moll hangnemi tételt
Dohnényi c-moll hangnemben hangszerelte meg. Ennek magyarazata minden bizonnyal
[etsz-mel,] c-moll, f-moll, Asz-dar, [C-dar] — a c-moll hangnem jobban illeszkedett,
raadasul a mii végén visszaidézett C-dar tétellel egy palindrom (palindroma) vagy
hidformara emlékeztetd hangnemi struktirat hozott létre.>® Ezzel a valtoztatassal
ugyanakkor Dohnanyi a meghangszerelt ciklusbol egy — példaul az f-moll fantazidhoz
hasonl6 — zart format hozott 1étre, amely kiilonallo alkotasként is megallja a helyét.

Nyilvanvalo, hogy a Schubert-feldolgozasok nem tiikrozik teljes mértékben azt a
braviros és szines zenekarkezelést, amely Dohnanyinak sajat miiveiben hallhato.
Azonban az is egyértelmii, hogy csupan részleges hasonldsagokat fedezhetiink fel a
Schubert-szimfoniak és Dohnanyi megoldasai kozott, hiszen Schubert az adott témakat
konkrét hangszerekre képzelte el, mig Dohnanyi egy mar meglévé zenei anyagbol
kiindulva hangszerelte meg a schuberti témakat. Mégis: e kompoziciok révén nem csupan

a zeneszerz0 egyediilallé hangszerelési képességeibe, de Dohndnyi sajatos Schubert-

crer

% A hangnem megvaltoztatasanak hatterében azonban a fivos hangszerek cisz-moll helyett c-mollban vald
kdnnyebb intonalasa egyarant kozrejatszhatott.
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A karmester Dohnanyi korabban felidézett recepciojan tul még izgalmasabb kérdés, hogy

milyen szinvonalon interpretalhatta a hangversenymiisorokon szereplé miiveket: ehhez a

megjelent kritikdkon kiviil az ebben az idészakban késziilt hangfelvételek szolgalhatnak

informacidval. A kozelmultban latott napvilagot a legrészletesebb attekintés Dohndnyi

eldadomiivészi miikodésének hangzoé dokumentumaibol. A Szabd Ferenc Janos altal

Osszeallitott jegyzékben a dirigens felvételeinek adatai is fellelhetok, a felvételek szama

azonban egyértelmiien kevesebbnek tekinthetd, mint a zongoramiivészé.

56

9. tdblazat. A Budapesti Filharmoniai Térsasag egyiittesével késziilt hangfelvételek a
Dohnanyi-korszakban

Datum, helyszin

Kiadd/ felv.
forrasa

Szerzo6, mi

Modern
hanghordozon
hallgathat6-e?

Kereskedelmi forgalomba keriilt hangfelvételek

1928. junius 16.

Liszt-Doppler: 1. magyar rapszodia

London Columbia igen
Columbia Record Berlioz: Rakoczi-indulo
1928. junius 17. ) Y :
London Columbia Mo:z;t.(éogggra\(erseny, G-dur, K. igen
Columbia Record ohnanyi zong., vez.)

Erkel: Magyar himnusz

Egressy Béni: Szozat
1928. jinius 18. His Master’s | Dohnanyi: Hiszekegy igen
London Voice
Queen’s Hall Berlioz: Rakoczi-indulo

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.

32b, no. 5
[1942] igen
Budapest Durium Erkel: Hunyadi Laszlo — Gyaszinduld g
Magyar Radio
[1942] NS , . .
Budapest Durium Mosom,/l. Gycgsz’hangok Széchenyi igen
L4 Istvan halalara
Magyar Radio
Hangverseny- ¢és privat felvételek

1936. oktober 26. | OSzK Babits | Bach: Zongoraverseny, A-dar, BWV |
Budapest Mihaly- 1055 — 1. tétel (tdredék) (Bartok | 198N
Operahaz hagyaték zong.)

%6 Szabo, ,,Dohnanyi Emnd el6adomiivészi diszkografigja”, i.m., 285-299.
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Mozart: Hangversenyrondd, A-dur,
K. 386 (toredék) (Bartok zong.)
I139u3d?’;1 z;;;{lhs 30. 1(\)4?}21; l?ablts Bartok: Rapszodia zongorara és igen
P Y zenekarra, op. 1

hagyaték
1940. januar 12. | OSzK Babits
Budapest Mihaly- Bartok: Két kép, op. 10 (részletek) nem
Operahaz hagyaték
1940. februar 5. OSzK Babits nem
Budapest Mihaly- Bartok: 1. szvit (részletek)

hagyaték
I1394(‘:il' ma:rcius 24. Bartok: A csodadlatos mandarin —

udapes : szvit

Operahéz OS;!( Babits : — — nem
(koncertfelvétel) | Mihaly- Bartok: Rapszodia zongorara és

hagyaték zenekarra, op. 1

(Farag6 Gyorgy zong.)
1943. majus 3 .;anus . Takacs Jend: Tarantella zongordra )
Pécs, Nemzeti a,n nonius és zenekarra, op. 39 1gen
f 1 Muzeum, ) .

Szinhéz Pécs (Takacs Jené zong.)

Rovidségét tekintve e szerény felsorolas (9. tablazat) meglehetésen elszomoritonak
tlinhet az el6z6ekben targyalt gazdag repertoarhoz képest, foleg azért, mert még ezekbdl
sem mindegyik felvétel hallgathato meg.>” A Dohnanyi hangfelvételeit vizsgaldé Kocsis
Zoltan is értetlentiil regisztralta egyik tanulméanyaban az elkésziilt/fennmaradt karmesteri
felvételek csekély szamat.®® S bar nyilvanvaldan e dokumentumok sem adhatnak teljes
felvételek hangmindsége miatt sem —, € hangfelvételek mégis egy vizsgalatra érdemes
pillanatképet rogzitenek az egyiittes €s dirigense teljesitményérdl.

A legkorabbi hangfelvételeket — mint mar emlitettem — sajat filharmonikusaival
készitette el 1928-ban, eurdpai hangversenykoratjuk londoni allomasan a His Master’s
Voice és a Columbia hanglemezgyartd cég stididjdban. Magyarorszagon ennél joval
késObb, 1942-ben késziiltek el az elsd felvételek a dirigens Dohnanyi iranyitdsaval: a
Durium  Hanglemezgyaro reprezentativ.  miiveket rogzitett a

cég olyan

filharmonikusokkal, mint Erkel Hunyadi LdszIo operajanak Gydszinduldja és Mosonyi

" A hangfelvételekre vonatkozé adatok Szabo Ferenc Janos Dohnéanyi-diszkografidjabol szarmaznak. A
felvételekrol lasd részletesebben: Szabo, ,,Dohnanyi Ermné el6adomiivészi diszkografiaja”, i.h., valamint
a jegyzék néhany adattal frissiilt angol nyelvii valtozatat: U6., ,,Erné Dohnanyi: A Discography of the
Performer”, Studia Musicologica LXI111/1-2 (2022): 17-85.

5 Kocsis Zoltan, ,,Dohnanyi Dohnanyit jatszik. Hangfelvételek 1929—1956”, Dohndnyi Evkényv 2004, 61—
67., 62.
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Mihaly Gydszhangok Széchényi Istvan haldldra cimii miive.® E kompoziciok
ugyanakkor — mint Szabo Ferenc Janos is ramutatott — nem csupan a hazai reprezentacio
fontos elemei voltak, de Dohnanyi Magyar Radioban bet6ltott hivatalaval is kapcsolatban
allhattak.®® Ebbe a kategoridba sorolhatok azok a hangfelvételek is, amelyeket a
Budapesti Hangversenyzenekar vendégkarmestereként készitett el 1937-ben a Himnusz
szimfonikus zenekari és énekkarral is kiegészitett valtozatabol a Duriummal .5

A Magyarorszagon, a filharmonikusokkal késziilt privat felvételek zome
valdjaban Bartok jatékat is megorizte. Az Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott Babits
Mihaly-hagyatékban  talalhatd  toredékes  felvételek  kozil Bach — A-dur
zongoraversenyének I. tételébol, Mozart A-dur hangversenyrond6jabol és Bartok op. 1-
Bartok zongoraszolojaval. A Babits-hagyatékban ugyanakkor olyan dokumentumok is
fennmaradtak, amelyek ma mar sajnalatos médon nem lejatszhatok. llyenek, a Keét képrol
¢és az 1. szvitr6l 1940-ben rogzitett részletek, valamint az 1941-ben felvett Csoddlatos
mandarin szvitvaltozatinak ¢és Dohnanyi zongorista ndvendéke, Faragd Gyorgy
szblojaval eléadott op. 1-es rapszodianak a hanganyaga. Valamelyest kilog a sorbol az a
mara mar feledésbe keriilt — és Szabd Ferenc Janos felsoroldsaban elsdként megjelend —
1943-ban Pécsett rogzitett hangversenyfelvétel, amelyen Dohnanyi Takécs Jend
Tarantella zongorara és zenekarra cimii mivét dirigalja a szerzé zongoraszolojaval. A
felvétel ugyanakkor azért is tekinthetd kiemelkedd jelentéségiinek, mert egy, a fiatalabb
generacioba tartozo kortars zeneszerzé miivének interpretacidjat rogziti.

Osszességében megallapithato azonban, hogy a kereskedelmi forgalomba keriilt
¢és privat hangfelvételeken meghallgathaté miivek nagy része egyaltalan nem tiikrozi a
filharmonikusok és karmestere sokszinii miisordsszeallitasat. A kiilfoldi és budapesti
felvételek — mint ahogy az a 9. tablazatbol latszik — ugyanakkor szinte kizardlag
magyarok vagy magyar vonatkozasuak: ebben nyilvanvaléan a hanglemezkiadok
elvarasa is kozrejatszott.

Sajat zenekaran kiviil az 1930-as években két kiilfoldi egyiittes is rogzitett
felvételt a karmester Dohnanyival. A His Master’s Voice a budapesti egyiittessel készitett

lemezfelvétel utan harom évvel, 1931-ben vette fel a London Symphony Orchestra

%9 Szabo, ,,.Dohnanyi Emnd eléadomiivészi diszkografidja”, i.m., 271.
60 | h
61 | h
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crer

¢s Ruralia hungarica cimi mivét rogzitették, igy valosziniinek tiinik, hogy amikor
Dohnanyi nem sajat zenekaraval készitett felvételt, a kiilfoldi hanglemezgyarté cégek
elsdsorban a zeneszerzd irdnt mutathattak érdeklddést. Ezen til egy 1936-os archiv
hangversenyfelvétel maradt fenn, amelyen Dohnanyi a BBC zenekarat vezényli, és
amelyen két évvel korabban bemutatott Szimfonikus percek cimii miivének eléadasat
hallhatjuk.®3

A hangfelvételeken til unikdlis jelentdséggel birnak azok a filmfelvételek is,
amelyek a vezényld Dohnanyit 6rokitették meg az utokor szdmara.%* Ezek koziil a
leghosszabbnak és a legérdekesebbnek az a Rakoczi-indulordl késziilt felvétel tekinthetd,
amely az 1935-ben bemutatott Vajda Laszl6 rendezte jatékfilmben, a Hallo, Budapest!-
ben szerepel.®> A filharmonikusokkal késziilt filmfelvétel tovabbi lehet8séget nyujt az
egylttes muzsikusainak és Dohnanyi mozdulatainak elemzésére is: az archiv felvétel azt
dokumentalja —amit mar tobb kiilfoldi kritikus is kiemelt —, hogy az elndkkarnagy vilagos
gesztusokkal iranyitja a zenekart. Egy kiilon kategoriat képeznek azok az audiovizudlis
dokumentumok, amelyek a televizio filmhiraddja szamara késziiltek. A révid, egy-masfél
perces felvételek elkészitésének altalaban kiilonleges apropoja volt. 1940-ben példaul
Dohnanyi filharmonikusai élén Bartok Két kép cimii miivének masodik tételét, ,,A falu
tanca”-t vezényli a szerzo jelenlétében, igy a képkockakon a Magyarorszagot nemsokara
orokre elhagyd Bartok is megjelenik.% Dohnanyi hatvanhatodik sziiletésnapja
alkalmabol, 1943-ban a Radié Studidjaban is késziilt egy hasonldan rovid 1élegzetii
felvétel: ezen Dohnanyi sajat miivének, a Szimfonikus percek zarotételét dirigalja.®” A
braviros findlé¢ eldadasat mind a filharmonikusok mind pedig Dohnanyi részérdl
nagyfoku virtuozitas jellemzi. Egy masik, a kiilfoldi turnék kapcsan mar emlitett 1943-
as, a Horthy-csalad jelenlétében rogzitett propagandisztikus filmfelvételen Dohnanyi az

ujonnan megalapitott Radidzenekar ¢élén Liszt Les préludes cimi nagyszabasu

62 S7abé, ,,Dohnanyi Emé eldadomiivészi diszkografiaja”, i.m., 289.

8 1.m., 297.

64 A karmester Dohnanyi filmfelvételeinek listajat Szabo Ferenc Janos angol nyelvii publikdciojaban adta
kozre, amelyet jelen sorok irdjaval kdzosen allitott 6ssze. Szabo, ,,Erndé Dohnanyi: A Discography of
the Performer”, i.m., 83-84.

65 A filmrol lasd a Nemzeti Filmintézet honlapjan talalhato adatlapot:
https://nfi.hu/filmarchivum/kutatasoktatas/hungarika-kutatas-1/120-most-wanted/hangosfilm/hallo-
budapest.html (utolsé megtekintés: 2023. januar). Tovabba: Szabd, ,,Emé Dohnanyi: A Discography of
the Performer”, i.m., 83.

8 https:/filmhiradokonline.hu/watch.php?id=3629 (utolsé megtekintés: 2023. junius).

87 https:/filmhiradokonline.hu/watch.php?id=5104 (utolsé megtekintés: 2023. junius).
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szimfonikus kolteményének egy részletét dirigalja.%® A hiradd ugyanakkor egy olyan
fontos eseményen is jelen volt 1944-ben, amikor az akkor szazéves Szozat 0j felvételére
keriilt sor Dohnanyi vezényletével.®

Erdemes lenne kiilon figyelmet forditani az archiv hang- és filmfelvételek
hangzasanak és mindségének kérdésére, ez azonban mar egy tavolabbi témateriiletre
vezetne, mégpedig a rogzités torténelmi ¢és technikai fejlédésének mélyrehatod
vizsgalatdhoz. Megemlitendd azonban, hogy tobb esetben éppen a felvételek archiv
mindsége miatt nem értelmezhetdk vildgosan az interpretacio legelemibb vonasai. A Két
kép ,,A falu tanca” cimi filmfelvételén példaul a fennmaradt vided tobb ponton nem
talalkozik a hattérben hangz6 hanganyaggal, igy Dohnanyi mozdulatai sem mindig a
megfeleld zenei részekhez tarsulnak. A hangfelvételek kozott azonban vannak olyanok,
amelyek tovabbi vizsgalatra érdemesnek tekinthetok. Bar az alkalmi és a repertoaron
egyébként nem szereplé kompoziciok felvételei mar onmagukban is egy érdekes
informacioét hordozhatnak az egytittes ¢s Dohnanyi interpretacidjarol, ezeknél mégis joval
izgalmasabbak azoknak a kompozicioknak a felvételei, amelyeket mas egyiittesek is
eldadtak ebben az idoszakban. Az Gsszehasonlitdo elemzésre pedig — ugy vélem — a
legalkalmasabbnak az 1928-as turné allomasan késziilt felvételek a legalkalmasabbak. A
lemezre vett miivek koziil rdaddsul néhany kompozicié interpretacidjarol nemcsak az
ottani hangversenyek soran sziiletett kritikak érhetok el, de koziililk néhanyrol az eurdpai
zeneélet legjelentOsebb egyiittesei is készitettek lemezfelvételt. A kovetkezokben néhany
Osszehasonlitd hangfelvétel-elemzés és a kritikai recepcio felidézésével probalom
megrajzolni Dohnanyinak és egyiittesének szinvonalat a nemzetkozi kritikairas és a
kiilfoldi zenekarok mércéjével.

Dohnényi egy vele készitett interjuban Eurdpa elsérangt zenekarai k6z¢ sorolta
sajat egyiittesét. Az interju egy szakaszdban konkrétan meg is nevezte azt a masik két
zenekart, amelyet — legalabbis Dohnanyi — a legjobbnak vélt a nemzetk6zi zeneéletben:

a Bécsi Filharmonikusokat és a Mengelberg vezette Concertgebouw egyiittesét.

En sokat jartam kiilfoldon, részben kozvetlen tapasztalatbol ismerem Eurdpa
majd minden szamotteve zenekarat, hisz a legtobbjét dirigaltam is, de

mondhatom, hogy a Filharmonikusok zenekara nem marad mogotte Eurdpa

88 https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=5189 (utolsé megtekintés: 2023. jimius).
89 https:/filmhiradokonline.hu/watch.php?id=5774 (utolsé megtekintés: 2023. jimius).
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masik két kimagaslo orkeszterének, a bécsinek €s a hollandusok Mengelberg
vezetése alatt allo orkeszterének. Ezeknek is megvan a maguk kvalitasa
természetesen, a hollandus zenekarnak példaul bamulatos a fegyelme, ami

olyan élvezetessé és konnyiivé teszi a munkat veliik.

A turnék helyszinein megjelent beszamolok is gyakran hasonlitottdk Gssze a magyar
egylittes teljesitményét mas europai egyiittesekével — foként azokkal, akik akkoriban
hangversenyeztek naluk —, ez azonban csak a legkorabbi hangversenyek alkalmaval volt
jellemzd. Erdemes felvetni ugyanakkor azt a kérdést, hogy a kiilfoldi kritikusok milyen
zenekari idealok alapjan fogalmazhattdk meg véleménytiket, s hogy egyaltalan 1étezett-e
ilyen a két vilaghabort kozotti években a nemzetk6zi hangversenyéletben. Kozvetlen
ismereteket példaul az altaluk hallott helyi és vendégzenekarok fellépései soran, kozvetett
tapasztalatokat pedig a médiaban kozvetitett vagy hanghordozé eszkdzon elérhetd
felvételekrdl szerezhettek — kérdéses azonban, hogy ezekhez milyen mértékben férhettek
hozza a szakirok. Mindenesetre a forrasok tiikkrében megallapithatd, hogy az egyiittes
kiilfoldi hangversenyeirdl szamos beszamol¢ sziiletett, amelyekbdl boséges gytijteményt
6rzott meg a Filharmoniai Tarsasag archivuma, raadasul az egylittes 1928-as jubileumi
emlékkonyvében ezekbdl egy valogatas is megjelent.”t A kdvetkezOkben a teljesség
igénye nélkil a fent emlitett dokumentumok segitségével probalok meg kiragadni néhany
jellegzetes példat az egyiittes kiilfoldi fogadtatasarol, s hogy melyik fellépés recepcioja
keriil részletesen bemutatasra, azt legfoképp a sajtoorganumok mondanivaloja, vagyis
tartalma hatarozta meg.

A budapesti filharmonikusok 1925-6s csehszlovak turnéja elétt a Prager Tagblatt
adata szerint az el0z6 években a Bécsi és Berlini Filharmonikusok, valamint a romai az
Agostino Zenekara latogatott el hozzajuk.’? Emlitésiik azért is sziikséges, mert Dohnanyi
filharmonikusai épp e harom eurdpai rangu zenekar mellett 1éptek fel a mar emlitett két

¢évvel késobbi, frankfurti esemény keretében. A filharmonikusok 1925. szeptember 22-i,

N.N.,, ,,Dohnanyi mondja P4rizsban a magyar siker két estéje utan...”, i.m., 14. Gyiijteményes kiad4sa:
Dohnanyi-irasok, 331-334. Valoszini, hogy Dohnanyinak azért a két korabban emlitett egyiittes
juthatott eszébe, mert éppen a jubileumi turnét megel6z6 évben, 1927-ben mind az amszterdami
zenekart, mind pedig a Bécsi Filharmonikusokat dirigalta vendégkarmesterként. Lasd ehhez a dolgozat
elso fejezetét és az 1.b fiiggeléket.

"t Akiadvény az eredeti szovegeket és azok forditasait is kozli. Lasd: ,,Az 1928. évi miivészi korttrol szolo
kiilfoldi sajtovélemények” cimil fejezetet: Isoz, 47—61. Erdekes, hogy a korabbi, 1925-6s hangverseny
kritikaibol egyet sem valasztottak be a kiadvanyba.

2E. R., ,.Die Budapester Philharmoniker in Prag”, Prager Tagblatt (1925. szeptember 25.). A hianyos
adatolasu lapkivagatot lasd: MZA/BFTZ.
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briinni hangversenyérél beszamolé Tagesbote az egyiittes hegediipultjat a korabban
vendégként szerepld Bécsi Filharmonikusok és az Agostino Zenekar hangzasaval
hasonlitotta dssze: a névtelen kritikus szerint a két egylitteshez képest a magyar zenekar
hegediisei ¢lesebben, nehézkesebben, kevésbé éneklden, de érzékibb modon €s izzébban
jatszottak.”

A filharmonikusok 1928-as eurdpai turnéja alkalmaval is tobb kritikus
hasonlitotta mas egylittesekhez Dohndnyi zenekarat. A parizsi koncertrdl beszamold
marseille-i kritika szerint a zenekar teljesitménye Ko6zép-Eurdpa egyiitteseinek
szinvonaldval volt egyenértékii.”* A londoni sajtotermék, a Daily Mail kiemelte, hogy
magyar zenekart eddig még nem hallottak, de a hdbort 6ta odalatogatd amerikai, cseh és
német zenekarok mellett is elsrangl teljesitményt nyujtott.” Az elsé londoni
hangverseny (1928. janius 15.) utan a Timesban beszamold névtelen kritikus éppen a
,kifogastalan jatéka” — az alfejezet elején idézett Dohnanyi-interjuban nem szerepld —
Berlini Filharmonikusokkal hasonlitotta Ossze a magyarorszagi filharmonikusokat,
amelynek ,,spontaneitdsa” ¢és az egyes hangszerek, valamint hangszercsoportok
hangzasanak tokéletessége nyligdzte le.”® Az egyiittes 1931-es bécsi vendégszereplését
kovetden a magyarorszagi illetdségli Pester Lloyd ujsagirdja szintén a berlini egyiittessel
vette 0ssze Dohnanyi zenekarat. Szerinte a filharmonikusok hangzasa inkabb a Berlini
Filharmonikusokéhoz hasonlit, mintsem a bécsi zenekarhoz, akiknek vondskara puhabb
és fényesebb, mint a budapestiek vonosainak hiivosebb hangszine.”” E megfigyeléseket
ma mar nem tudjuk objektiven sem igazolni, sem megcafolni, mégis, talan a fennmaradt
hangfelvételek valamelyest iranymutatok lehetnek az europai egylittesek szinvonaldnak
értékelésekor.

A mai szakirodalomban ilyesfajta O0sszehasonlitd elemzésre olyan specialis
tématertiilet vallalkozott, mint a hangfelvétel-elemzés. A 20. szdzad elsé felének

hangfelvételeirdl sz616 monografiajaban Robert Philipp kiilon fejezetet szentelt a korszak

BN.N.,, ,,Sinfoniekonzert der Budapester Philharmoniker”, Tagesbote (1925. szeptember 25.). A hidnyos
adatolasu lapkivagatot lasd: MZA/BFTZ.

" A Le Petit Marseillais cimti lap 1928. junius 16-an megjelent kritikajat idézi: Isoz, 47-61., 52.

S A hianyos adatolast kigépelt kritikat 14sd: MZA/BFTZ

6 A Berlini Filharmonikusok egyiittese Furtwiingler vezényletével az el6z8 évben 1927. november 5-én és
7-¢én adott hangversenyt Londonban. A hivatkozott, hianyos adatolasu kigépelt kritikat lasd:
MZA/BFTZ.

", Die Disziplin will iiberhaupt vor dem Klang gelobt sein; in jener sind die ungarischen Philharmoniker
mehr mit den Berlinern zu vergleichen, als in diesem mit den Wienern, deren Streicherton weicher und
strahlender zugleich sein mag als der herbere der Budapester.” N.N., ,,Grofler Erfolg der Budapester
Philharmoniker”, Pester Lloyd LXXVI1I1/176 (1931. augusztus 5.): 7-8., 7.
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zenekaraiban helyet foglalé fafivosok eldadasmodjanak, s hangsulyosan értekezett a
felvételeken tetten érhetd vibrato-eléadasmodrol.”® Az eurdpai zenekarok hangfelvételei
kozott a Budapesti Filharmoniai Tarsasag Mozart G-dar zongoraversenyének (K. 453)
felvételét is bevonta vizsgalodasaba. A szerzd a fafivosok koziil a fuvola, az oboa és a
fagott eldadasmodjanak tanulmanyozasakor szerepeltette elemzésében a budapesti
egyiittes felvételét, s megallapitasa szerint a fuvolajatékos mérsékelten vibratés vagy
inkdbb vibrato nélkiili jatékmodja leginkdbb a pragai, milandi, berlini és bécsi
egyiittesekéhez hasonl6.” Bar nem tudjuk, hogy az egyiittes fuvolasai koziil ki jatszhatta
a Philipp altal kiemelt passzust, a felsorolas alapjan egyértelmiien kitiinik, hogy a
legjelentdsebb eurdpai zenekarokban helyet foglald fuvolajatékosok hasonld technikét
alkalmaztak.8

Ahhoz, hogy valoban képet kaphassunk arrol, hogy a karmester Dohnanyi egyiittese
milyen nivoju lehetett, ezen a ponton mas eurdpai zenekarok ebbdl az iddszakbol
szarmazo felvételeit is be kell vonnunk a vizsgalodasba. Bar a filharmonikusok
hangfelvételen rogzitett repertoarja — mint a 9. tablazat is igazolja — csaknem magyar
vonatkozasi miivekbdl all, a Mozart-versenymi kivételt képez. Azok a kompozicidk is
figyelmet érdemelnek, amelyek ugyan a hazai repertoarhoz kothetdk, de kiilfoldi
egyiittesek miisoran és felvételein is szerepeltek ebben az idészakban — ilyen volt a
nemzetk6zi hangversenyéletben is népszerti Rakoczi-indulo és a Doppler hangszerelte
Liszt I. rapszddia.

Koziiliik példaul a Rakoczi-indulorol a filharmonikusok két, 1928-as hangfelvételén
(9. tablazat) kiviil késziilt ilyen a mar idézett Dohnanyi-interjiban emlitett zenekarokkal,
mégpedig a Mengelberg vezényelte Concertgebouw egyiitteséveel 1926-ban,? illetve a
Berlini Filharmonikusokkal Furtwingler vezényletével 1930-ban (10. tabl4zat).®

8 Robert Philipp, Early Recordings and Musical Style. Changing Tastes in Instrumental Performance
1900-1950 (Cambridge: Cambridge University Press, 1992), 109-139.

1.m., 118.

80 1928-ban az egyiittes fuvolaszélamat Dométdr Lajos, Hochstrasser Ferenc, Meisel Gusztav, Tiirr Istvan
és Fischer Karoly erésitették. Csuka, 98. Tovabba: Laskai, ,,A Filharmoniai Tarsasag Zenekaranak és
az intézmény valasztmanyanak tagjai”, i.m.

81 A hangfelvételre vonatkozé adatokat 14sd a CHARM (Centre for the History and Analysis of Recorded
Music) online keresd feliiletén. https://charm.rhul.ac.uk/sound/sound_search.html (Utolsé megtekintés:
2023. januar). Tovabba a felvétel elérhetoségének internetes adatai:
https://www.youtube.com/watch?v=dXRP_0ymQQc (Utols6é megtekintés: 2023. januar).

82 A hangfelvétel adatait lasd a CHARM idézett kereséfeliiletén. A felvétel az aldbbi linken is hozzaférheto:
https://www.youtube.com/watch?v=WRVS_kk-Wcl (Utols6 megtekintés: 2023. januar).
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10. tablazat. A Budapesti Filharmoniai Tarsasag, az amsterdami Concertgebouw ¢és a
Berlini Filharmonikusok felvételei Berlioz Rakoczi-indulojabol

Mii Zenekar/karmester | Datum, helyszin l:“elyeit el,t Matricaszam(ok)
készito cég
Budapesti o .
Filharméniai 1928. jinius 16. | Columbia | \\/ \v 2509 ¢
. . London Record
Tarsasag, Dohnanyi
Budapesti o His
Filharmoniai 1928. jnius 18. Master’s CR2092-1
. L London .
. Tarsasag, Dohnanyi Voice
Berlioz:
Rakoczi-
indulé 1926. majus 1.
Concertgebouworkest, | Amsterdam, Columbia
Mengelberg Concertgebouw, | Record WAX 1542
Grote Zaal,
Berlini 1930. januar 1.
. . Berlin, Koch 3-7073-2.
Filnarmonikusol, | fohschule fir | P29 | DG POCG2342/4
urtwingler Musik

A Rakoczi-indulo felvételei koziil idétartamat tekintve a legrovidebb Mengelbergé,
ezt a felvételt Dohnanyi és Furtwéngler zenekardnal gyorsabb és feszesebb tempod
jellemzi (11. tablazat). A leghosszabb felvétel a Berlini Filharmonikusokkal, Furtwéngler
vezetésével keriilt rogzitésre, ez a két masik felvételnél kissé lassabb és kevésbé feszes
tempoOji, aminek kovetkeztében az induldt jellemz6 karakterisztikus ritmusok,
stilusjegyek a masik két felvételhez képest kevésbé érvényesiilnek. E két felvétel
id6tartama kozott helyezkedik el a Budapesti Filharmoniai Tarsasag két felvételének —
csaknem megegyez0 — duratdja, amelyeket mérsékelt, de egyenletes tempo jellemez.

A négy Rdkoczi-indulo felvétel legszembetlindbb kiilonbsége a befejezd litemek
tempdban zardédik az induld, mig Mengelberg egyiittesének tolmacsolasaban egy
folyamatos tempodbeli és dinamikai fokozast kovetden mérsékeltebb lassitassal végzodik
a felvétel. A hangfelvételek mindségét illetden egyértelmiien érzékelhetd, hogy azok a
20. szazad els felének legkvalitasosabb lemezgyarto cégei altal keriiltek rogzitésre. Am
ennek ellenére is nehéz objektiv itéletet alkotni az egyiittesek szinvonalarol: a fent

emlitett felvételek alapjan megallapithatd, hogy a Dohnanyi-interjiban szerepld allitas
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szerint a Filharmoniai Tarsasag, ha nem is Europa els6 harom legjobb zenckara kozé

tartozott, de eurdpai viszonylatban valoszinilileg igen nivos egyiittesnek volt tekintheto.

11. tablazat. A Rakoczi-indulo durdtaja a budapesti, az amsterdami €s a berlini zenekar
felvételein

Zenekar, karmester Lemezgyarté cég Durata

Columbia Record 3°52”
Budapesti Fiharmoniai Térsasag
Zenekara, Dohnanyi

His Master’s Voice 3’517
Concertgebouworkest, Mengelberg Columbia Record 3’147
Berlini Filharmonikusok, Furtwingler | Polydor 4°25”

A Budapesti Filharmonikusoknak a Rdkéczi-indulobdl késziilt két felvétele mindossze
két nap eltéréssel keriilt rogzitésre (10. tablazat): talan ezzel is magyarazhat6 az, hogy a
két felvétel durataja csaknem megegyezik. Megfigyelhet6 ugyanakkor, hogy a Columbia
cég altal rogzitett interpretacid esetében a mi kezdetén mérsékeltebb a tempovétel. Az
induld zardszakaszaban a His Master’s Voice készitette felvételen valamelyest nagyobb
lassitas érzékelhetd a masik felvételhez képest.

A filharmonikusok 1928-as londoni hangfelvételei koziil talan a Mozart G-dar
zongoraversenyérdl (K. 453) késziilt tekinthet6 a legérdekesebbnek, amelyen a zenekart
Dohnanyi a zongora melldl vezényelte. Ugyanakkor — mint mar korabban sz6 volt rola —
ez az eljaras a korabeli zeneéletben meglehetdsen szokatlannak szamitott, amivel
Dohnanyi nem csupan e kiilonos vezényléstechnikai bravurt, de a nemzetkozi zeneéletben
mar ismert koncertzongorista adottsagait is be tudta mutatni. Korabban, az 1925-6s
briinni ¢és pragai hangversenyek alkalmaval adtik el6 a kompozicidt, igaz, a beszamolok
szerint Briinnben épp a Mozart-zongoraverseny eldaddsa kozben tortént kellemetlen

incidens:

A program masodik szama Mozart G-dur zongora-hangversenye volt.
Dohnényi il a zongoranal: a dirigens-allvany iires. Dohnanyi miivész, a
zongora melll, jaték kozben vezényel. Ugy tiinik fel, mintha az egész zenekar

0 volna: mindenkit egy-egy idegszal kot a zongorahoz. Mozart lelke dmlik el
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a hallgat6sagon: mindenkin tinnepi érzés lesz urra. Az ,,Allegro” végefelé baj
torténik: a teremnek az a fele, ahol a zenekar iil, hogy-hogynem, révidzarlat
folytan sotetségbe borult, csak a terem hatulsé felében ég a lampa. Nemcsak,
hogy a kottat nem lathatjak a zenészeik, de 6k maguk is homalyba borultak.
Es ime: a zene hangzik tovabb, a mozarti viddmsag, konnyedség tovabb cseng,
a kozonség csak amul-bamul s csak akkor ocsudik fel, mikor a darab utols6

akkordjai is elcsendiilnek.®

Az 1928-ban rogzitett felvétel eldtt két nappal e mii a junius 15-i londoni
hangversenyen is szerepelt. Az el6adas szinvonalarol a helyi lapokban megjelent kritikak
tanisodnak, amelyek ramutattak az interpretacid hangversenytermi eléadasanak
hidnyossagaira, amelyek — mint az a sajtohiradasokbol kidertil — a zenekar iiltetési rendje
¢s Dohnanyi szinpadon val6 elhelyezkedése miatt kovetkezhettek be. A The Morning

Post kritikaja ekképpen szamolt be a hangversenyrol:

Véleményem szerint a Mozart zongoraverseny eldadasa, melyben Dohnanyi
volt a szolista, nem volt kielégit6, foként azért, mert Dohnanyi a zongora
mellél vezényelt, és mert a koncertmester nem lathatta a zongorista
esetenkénti instrukcioit. Az elso tétel kezdeténél szamottevd zilirzavar volt

tapasztalhat6.®

A The Times kritikusa az eléadas értékelésekor szintén a nem megfeleléen kialakitott

tiltetésre gyanakodott:

Dohnanyi elragadéan kifinomult interpretdcioval szolgalt Mozart G-dir
zongoraversenyében, melyet a zenekar néhdny tagja kisért, akiket a zongora
melldl dirigalt. Tokéletesen kisérték, de volt egy vagy két pillanat a tutti
passzazsokban, ahol a szandék nem volt teljesen kielégitd. A fuvosok talan tul
messze iiltek a vondsoktol ahhoz, hogy meglegyenek a lathato karmesteri ités

nélkiil.®

8 G. P.,,,A budapesti filharmonikusok Briinnben. Hogy volt! — a morva fdvarosban. Briinni levél”, Nemzeti
Ujsag V217 (1925. szeptember 27.): 11. Galafrés Elza monografiaja szerint hasonlo eset tortént
Dohnanyival Montrealban, ahol egy szolézongora-hangverseny kozben fellépd aramsziinet ellenére

84 Idézi: Kovacs Ilona, ,,Dohnéanyi Erné zongoramiivészi palyéja. II. rész, i.m., 310-311.

8 I.m., 311.
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A szokatlan elhelyezkedés kapcsan a legfontosabb kérdés talan az, hogy ez esetben a
zongora milyen pozicioban helyezkedhetett el a zenekari muzsikusokhoz képest — errdl
ugyanis még a zenekar iiltetési rendjérdl fennmaradt csekély szamu dokumentum sem
tajékoztat. Figyelemreméltdé ugyanakkor, hogy a kritikus kiemelte: Dohnanyi
zongorazasat a zenekarnak csupan néhany tagja kisérte. Mindezek alapjan egyértelmiien
latszik, hogy Dohnanyi szem el6tt tartotta a kompozici6 autentikus eléadasat — legalabbis
a zenekar létszamat illetéen.® A The Times kritikusival szemben az Observer ugy
vélekedett, hogy az egyiittes tok életes teljesitményt nyujtott, s ezt még kiilon karmesterrel
sem érhették volna el jobb szinvonalon.®’

A felmeriilt kérdésekre valoszinlileg a két nappal késobb, a Columbia
hanglemezcég altal — bizonyéara mas koriilmények kozott — rogzitett hangfelvétele sem ad
valaszt, 4am ravilagit az interpretacié bizonyos aspektusaira.®® Mindenesetre a The
Morning Post altal észlelt ,,zlirzavar” az elsé tétel elején a hangfelvétel megegyezo
szakaszaban egyaltalan nem érzékelhetd, s a kritikus altal emlitett tutti szakaszoknal sem
tapasztalhatok a hangverseny alkalmaval megtfigyelt hidnyossdgok. Csupan a harmadik
tételben jelenik meg némi pontatlansag: a zenekar és zongora frazirozasa ugyanis tobb
ponton nincs Osszhangban a felvételen, mégpedig azért, mert Dohnanyinak ebben a
tételben a leghajlékonyabb ¢és a legszabadabb az eldadasmodja, a zenekar azonban nem
mindig a megfeleld tempoban, inkabb sokkal szogletesebben ¢és kevesebb szabadsaggal
kiséri.

Osszehasonlitisként — bar csaknem egy évtizeddel késébbrél — az 1930-as évek
masodik felébdl talalunk hasonld felvételt, amelyen ugyanezt a versenymiivet Edwin
Fischer sajat nevét viselo kamarazenekaraval Dohnanyihoz hasonldéan a zongora mell6l
iranyitotta.®® Jol érzékelhetd, hogy ez utobbi, 1937-ben rogzitett felvétel a budapesti

filharmonikusok jatékahoz képest valamelyest kiegyensulyozottabb eldadast orokitett

8 A mozarti zenekar dsszetételéhez lasd: Roland Jackson, Performance Practice: A Dictionary-Guide for
Musicians (New York—London: Routledge, 2005), 279.

8 1s0z, 54.

8 A felvétel CD-lemez formajaban is kiadasra keriilt, 1asd péld4ul: The Vintage Collection. Mozart. Two
Historic Performances. BBC CD 757 (BBC Enterprises Ltd, 1990). Tovabba a hangfelvétel az
interneten egyarant elérheto:
https://www.youtube.com/watch?v=tS05SKsSQ6s&list=RDtS05SKsSQ6s&start_radio=1 (Utolso
megtekintés: 2023. januar).

8 A felvételek adatait lasd a mAr idézett CHARM -adatbézisban:
https://charm.rhul.ac.uk/discography/search/search_simple (Utols6 megtekintés: 2023. januar). A
hangfelvétel tovabba az interneten is hozzaférheto:

https://www.youtube.com/watch?v=sWYyILIFEAOI&t=454s (Utols6 megtekintés: 2023. januar).
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meg, jollehet ebben a két felvétel kozotti idbeli kiilonbségnek, illetve a hangfelvétel
mindségének is szerepe lehet.

A Mozart-versenymiivon kiviil az 1920-as évek, és egyaltalan a Filharmoéniai
Tarsasag Dohnéanyi irdnyitdsa iddszakabdl szdrmazo, kereskedelmi forgalomba kertilt
felvételek koziil Liszt XIV. magyar rapszodidjanak Doppler Ferenc-féle zenekari
atiratar6l (I. rapszodia) késziilt tekinthetd a leghosszabbnak. A Columbia
hanglemezkiad6 cég készitette felvétel a zenekarnak a kordbban idézett és a nyugat-
eurdpai turné allomdsain megjelent kritikak altal mar emlegetett kvalitasait példazza: a
hangfelvételen a vondsoknak és a fuvosok az eléadasmoddja egyarant igen szinvonalas
benyomast kelt.?® A felvételt fegyelmezett tempovételek és kiegyensalyozott dinamika
jellemzi annak ellenére, hogy a felvétel mas tekintetben tobb ponton mégis igen
hajlékony. Az egyiittes tutti részeiben mind a vondsok, mind pedig a fivosok egyenletes
teljesitményt nyujtanak. Figyelemre méltoak az egyiittes muzsikusainak hangszerszoloi
is, példaul a kompozicio elso felének harfaszoloi, amelyeket az akkoriban az egyiittesben
helyet foglalo Mosshammer Ott6, Lange Reinhold vagy Rékai Miklos jatszhatott.® A
fuvola, a klarinét és a hegedli hangszerszoloi is kiemelkeddk: a favosok szolamait a
sz6lamvezetd Domotor Lajos (fuvola), Vaczi Karoly (klarinét), valamint a koncertmester,
Baré Emil szolaltathatta meg.%> A mii befejezd részében ezen kiviil kiilon is
figyelemreméltd a vonodsok pizzicato jatéka és virtuozitasa.

E kompozicié néhany évvel kordbban, 1920-ban a Berlini Filharmonikusok és a
magyar szarmazasi — és a budapesti egylittest is korabban gyakran iranyit6 — Arthur
Nikisch el6adasaban is rogzitésre keriilt a Deutsche Grammophon jovoltabol.®® A
budapesti és a berlini egyiittes felvételei kozti legnagyobb kiilonbségnek a mindségiik és
duratajuk tekinthetd (12. tdblazat). Bar a Nikisch-vezényelte interpretaciot nyolc évvel
korabban rogzitették, gy tlnik, e par év is dontd jelentdséglinek szamit a hangrogzités
technikdjanak fejlédése szempontjabol, igy a budapesti zenekar jatékanak a Columbia

Records altal készitett lemeze valamivel kedvezobb mindségii. Ennél szembetiindbb

% A CD-formatumban is publikalt felvétel miisorfiizetében a rogzités datumat illetden tévesen 1929-es
datum szerepel. 150 éves a Filharmoniai Tarsasdg Zenekara, BR 0275 AAD 1-2 ([Budapest:]
Budapesti Filharmoniai Tarsasag Zenekara, 2003).

9 Lasd tovabba a muzsikusokrol: Laskai, ,,A Filharmoéniai Tarsasdg Zenekardnak és az intézmény
valasztmanyanak tagjai”, i.m.

92 1.h.

93 Galkin, i.m., 647. Megemlitendd, hogy a hangfelvétel Nikisch halala el6tt két évvel késziilt.
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azonban a két egyiittes jatékideje kozotti jelentOs eltérés, ami a berlini egyiittes lassa

tempodvalasztasaval magyarazhato.

12. tdblazat. A Liszt I. rapszddia duratdja a budapesti €s a berlini zenekar felvételein

Zenekar, karmester Lemezgyart6 cég, sorszam | Durata

Berlini Filharmonikusok, Deutsche Grammophon,

Arthur Nikisch 13°35”
(1920) DGG 2562-352
gzﬁigle;til Filharmonikusok, Columbia Record. 015"
(1928) WAX 3786-1-2

A Nikisch altal vett meglehetdsen vontatott interpretacidbol feltlinden kiugranak az
¢les és nyujtott ritmusok, amellyel a magyar sziiletésti dirigens nyilvanvaléan a
kompozici6 magyar szinezetét kivanta kiemelni. Megfigyelheto a tutti szakaszok egyes
részeinek esztamos liikktetd jatékmodja is, amivel vélhetéen szintén a mii magyar vagy
népi jellegzetességeit kivanta érzékeltetni. A dirigens tempovételei ugyanakkor
meglehetdsen szeszélyesek: a komotos, mar-mar eseménytelennek hato interpretaciotol a
tilzott hajszolasig egyarant talalhatunk példat a felvételen, &m ennek ellenére a berlini
egyiittes muzsikusainak jatéka — kiilondsen a rapszodia gyors formarészében — igen
virtuéznak tekinthetd.

Sajnalatos, hogy a karmester Dohnanyival 1944-es emigracigja utdn mar nem
késziiltek lemezfelvételek, csupan néhany privat és hangversenyfelvétel 6rzi az 1dds
mester interpretacidjanak vonasait.’* S bar ez utobbiak nem professzionalis, hanem
egyetemi, amatOr zenekarokkal késziiltek, a rogzitett repertoart tekintve mégis figyelemre
méltonak tekinthetdk, hiszen sajat miivein kiviil Beethoven, Brahms, Bruckner és Haydn
kompozicioit is dirigalta (13. tablazat).®® Koztiik pedig olyan miiveket is, amelyeket

ritkan, vagy egyaltalan nem vezényelt karmesteri palyafutasa soran.

% E hangfelvételek Dohnanyi amerikai hagyatékaval keriiltek az MZA Dohnanyi-gyiijteményébe. A
felvételek jelzeteit lasd az 13. tablazatban.
% Szabo, ,,Dohnéanyi Emd eléadomiivészi diszkografiaja”, i.m., 297-312.
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13. tablazat. A karmester koncertfelvételei az Egyesiilt Allamokban

Datum, helyszin Miisor k(')'zrze?agte'illftggé ) et
1951 Florida State
Tallahassee, Dohnanyi: Hegedtiverseny, University Symphony | MZA-DE-Ta-AV
Florida State c-moll, op. 43 Orchestra, Magnes 2.001-2
University Frances (heg.)
1952 Dohnanyi: Ruralia State Symphony of MZA-DE-Ta-AV
Florida hungarica, op. 32b Florida 2.004-5
1952 . Dohnanyi: Ruralia Ohio University MZA-DE-Ta-AV
Athens, .Ohlo hungarica, op. 32b Symphony 2.045
University T '
Ohio University
Symphony, Ohio
University Chorus
1953 Beethoven: Mise, C-dur, op. | John hazerigg (zong.),
. 86 Betty Stewart MZA-DE-Ta-AV
Athens, Ohio . )
University Beethoven: Karfantdzia, op. (sz_opran), Helen 2.046
80 Friend (alt), Hollace
Armont (tenor),
Bertram Rowe
(basszus)
Dohnanyi: Amerikai
rapszodia, op. 47 . L
N Dohnényi: Szimfonikus Ohlo University MZA-DE-Ta-AV
Athens, Ohio Symphony, Ohio
University percek, op. 36 University Chorus 2010
Dohnanyi: Stabat Mater, op.
46
195 = Haydn: A teremiés, Hob, | Omo University MZA-DE-Ta-AV
Athens, Ohio Symphony, Ohio
. XXI:2 o 2.015/1-2
University University Chorus
1958 Florida State
Tallahassee, Dohnanyi: Valtozatok egy University Symphony | MZA-DE-Ta-AV
Florida State gyermekdalra, op. 25 Orchestra, Catherine 2.029
University Smith (zong.),
Brahms: Alt-rapszodia, op. Ohio U”'Vefs'“_/
1958 53 Symphony, Ohio
Athens, _Ohlo Dohnényi: Stabat Mater, op. University Chorus, MZA-DE-Ta-AV
University 46 Marlene Bumgardner, | 2.034
[hianyos felvétel] Bruckner: Te Deum Olive Fredericks,
Patricia Sohles (ének)
1959 Florida State
Tallahassee, Beethoven: Zongoraverseny, | University Symphony | MZA-DE-Ta-AV
Florida State Esz-dar, op. 73 Orchestra, Joseph 2.035
University Running (zong.)
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1959 Brahms: Zongoraverseny, B- Ohio University
Athens, Ohio dur, op. 83 Symphony, Eugene MZA-DE-Ta-AV
. Brahms: Szimfonia, D-dur, y p y, EUg 2.038/1-2
University Jennings (zong.)
op. 73
1959 Dohnéanyi: Szvit, fisz-moll, Atlanta Symphony MZA-DE-Ta-AV
Atlanta op. 19 2.039

E tekintetben kiemelked6 jelentdséglinek szamitanak példaul Beethoven C-dar miséjének
¢és Karfantdzidjanak, Haydn Teremtés cimii oratériumanak, Brahms Alt-rapszodidjanak
vagy Bruckner Te Deumanak Dohnanyi vezényelte felvételei. E felvételek azonban mar
sem a kozremikodok tekintetében, sem mindségiiket tekintve nem hasonlithatok
Dohnanyi korabbi karmesteri miikodésének dokumentumaihoz. A felvételek megléte
mindenesetre arrol tantiskodik, hogy Dohnényi bar kevesebb alkalommal, de még utolsod
éveiben is elOszeretettettel vette kezébe a karmesteri palcat, és nem csak sajat miivei
interpretaciojakor. Feltételezhetd, hogy Egyesiilt Allamok egyetemi zenekaraival 1étrejott
hangveresenyein is meglehetett az a tobbek altal korabban kiemelt zenei érzéke, amivel
a zenekar tagjaira hatni tudott.®® Legalabbis errdl tanuskodik egykori ndvendéke és
monografusa, Vazsonyi Balint visszaemlékezése, aki testkdzelbdl tapasztalhatta
Dohnanyi kisugarzasanak erejét, s mint kiemelte: ,,[Dohndnyi] csak ranézett a zenekarra
— ¢és a muzsikusok Onkiviiletben jatszottak a zenét, mely toliik egyébként meglehetdsen

tavol allt.”%’

% A Dohnanyi neve alatt megjelent, &m kétes szerzéségii — mint az utobbi kutatasok alapjan kideriilt, inkabb
Dohnanyi harmadik feleségének tulajdonithaté visszaemlékezés-kotetben a — Buicsi és tizenetben (angol
nyelven Message to Posterity) a kovetkezéket olvashatjuk a felvételeken is szereplé zenekarokrol. ,,Az
egyetemi zenckar, néhany csekély kivétellel, csupa ndvendékbdl all. Valamennyiiiket nagyon
elfoglaljak tanulmanyaik, s nagyon gyatran honoraljak is 6ket, igy nehéz fegyelmet tartani koztik,
viszont én — kissé lehordva Oket, fegyelmet teremtettem, s a legtobbet sikeriilt kihoznom bel6liik. Igazan
rendes eléadasokat produkaltunk, sokan azt mondtak, még New Yorknak is diszére valnék.” Lasd Kusz
Veronika kozreadasat, amelyben a szoveg magyar és angol valtozatanak Osszevetése mellett a szerzoi
rétegek szétvalasztasara is vallalkozott. Kusz Veronika, ,,Dohnanyi Erné az utokornak. Bucsu és lizenet
(Message to Posterity)”, Magyar Zene LII/1 (2014. februar): 58-90.

% Véazsonyi, 308.
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Dohnéanyi Ernd karmesteri miikddésének megismerése a zeneszerzd életmiivét feltaro,
valamint a két vilaghaboru kozotti zeneélet-kutatas egyik aktualis fejezetének tekinthetd.
Bar a Dohnanyi-ceuvre feldolgozésa az utdbbi két évtizedben egyre intenzivebbé valt,
Dohnényi, a dirigens palydja mindeddig nem képezte célzott tudoményos vizsgalatok
részét. Raadasul azok a kiadvanyok, amelyek karmesteri mitkodésének legfontosabb
allomasanak, a Budapesti Filharmoniai Tarsasagnak a torténetével foglalkoznak,
Osszefoglald és inkabb ismeretterjesztd jellegiik miatt csupan altalanos attekintésére
vallalkozhattak Dohnéanyi elndkkarnagyi miikodését elemezve. A Budapesti Filharmodniai
Tarsasagnak az immar a BTK Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi Magyar Zenei
Archivumaban letétként elhelyezett irattari gylijteményében talalhatdé primer forrasok
azonban lehetéséget nyujtanak Dohnanyi magyarorszagi karmesteri palyajanak minél
pontosabb megrajzolasahoz. Dolgozatom elsGsorban erre a forrascsoportra épitve — de azt
mas forrasokkal is kiegészitve — vizsgalja Dohnanyi Erné karmesteri tevékenységét.

Mindeddig igen kevés informacioval rendelkeztiink Dohnanyi karmesteri
palyafutdsanak kezdeteirdl, arr6l, miként valasztottak meg a Filharmodniai Tarsasag
elnokkarnagyanak, s egyaltalan: miképpen vélekedtek a dirigensi tapasztalatokkal nem
rendelkezd, am rendkiviil sokoldali muzsikus tevékenységér6l. Dolgozatom elsé
fejezetében elsdsorban ezeknek a kérdéseknek a vizsgalatara vallalkoztam, s a jelenleg
fellelhet6 forrasok és szakirodalom segitségével, tobbféle megkozelitésbdl probaltam
abrazolni a dirigens palyakezdését (I. 1. A zongoratol a karmesteri pulpitusig). A
karmester magyarorszagi miikodésérdl szold részben azt is vizsgaltam, hogy
karmesterként milyen mas budapesti egyiittesek €élén szerepelt filharmoniai pozicidja
elott. Az altalam attekintett dokumentumok arrol arulkodnak, hogy a zeneéletben mar
elndkkarnagyi kinevezése eldtt is felmeriilt Dohndnyi neve a potencialis zenekarvezetok
kozott.

Dohnanyi mar igen fiatalon, zeneszerzoként és zongoramiivészként is
kapcsolatban allt a Filharmoniai Tarsasag Zenekaraval, s karmesteri fellépése is ezen
1d6szakhoz kothetd. Valoszinlileg mar ekkor jelentds hatast gyakorolt az egyiittesre, s a
hamarosan vilagjar6 és nemzetkozi hirnévre szert tett miivész sikerei is kozrejatszhattak
abban, hogy Kerner Istvan lemondasakor 6t valasztottak meg elndkkarnagynak (1. 2. A

karmester a zenekar élén). EKkor, 1919-ben Dohnanyi mar egy tobb évtizedes
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crer

fennmaradt forrasok ellenére is igen kevés ismerettel rendelkeziink az egylittes
hétkoznapi mitkodésérdl. Kétségtelen, hogy a zenekar miisoranak Osszeallitasa is az
elndkkarnagyi feladatok részét képezte, igy a magyarorszagi repertoar 0sszetételének
vizsgélatara is kiilon figyelmet forditottam. A zenekar hétkdznapjaiban a személyes-
szakmai kapcsolatok is meghatarozok voltak: mint t6bb dokumentum is bizonyitja,
Dohnanyi és a filharmonikusok néhany tagja kozott akadtak olyan nézeteltérések,

Bar az ujonnan megvalasztott elndkkarnagy legkorabbi fellépéseit — Dohnanyi
karmesteri képességeit és teljesitményét — a hazai sajtéorganumok gyakran élesen
kritizaltak (I. 1. 4 zongoradtol a karmesteri pulpitusigc — A karmesteri debiitaldsrol),
bizonyos interpretacidoinak mégis voltak olyan vonasai, amelyekkel a szélesebb kori
nyilvanossag elismerését is elnyerte. Ezek kozé tartozott az, hogy Dohnanyi elészeretettel
vezényelt zongora melldl: ezen alkalmak soran ugyanis még specialisabb modon kellett
kozvetitenie a zenekarnak szant utasitasait (1. 3. Karmestertechnikai megoldasok. Egy
szokatlan gyakorlat: a zongora melldl valo dirigalas). A karmester Dohnanyi vezénylési
készségeit biralokon til azonban néhanyan kiemelték a zenekarvezetd ,,paratlan zenei
Osztonét” és ,,kozvetlenségét”: kivételes zenei miiveltsége mellett ezek a tulajdonsagai
tették Ot alkalmassa az egylittes iranyitasara.

Dohnanyi karmesteri technikajarol kevés olyan leiras sziiletett, amelynek
segitségével atfogd képet alkothatunk interpretacidinak vondsairol, éppen ezért
attekintésem soran a zenekari probafolyamat, az iiltetési rend, a kottahliség és az
athangszerelés kérdése is vizsgalatom targyat képezte (I. 3. Karmestertechnikai
megoldadsok). Mindezek felvazolasakor egyértelmiien kitlint, hogy Dohnédnyi néhany
egyéni megoldasa mellett — példaul az iiltetéskor vagy a kottahtiség terén — foleg elddei,
vagy kortars kollégai gyakorlatat kovette.

Az altalanos, gyakorlati jellegii kérdéseken tilmenden tanulmanyoztam azt is —
mégpedig a magyarorszagi sajtoban megjelent kritikak tiikrében —, miként interpretalta
az elndkkarnagy Dohnanyi az egyes zenetorténeti korszakokat és zeneszerzoket (I. 4.
Egyes zeneszerzok Dohnanyi-féle olvasatarol — kritikai recepcio). A két vilaghabora
kozotti kritikairds legfontosabb képviseldi — példaul Jemnitz Sandor, Toth Aladar, Péterfi
Istvan vagy Papp Viktor — rendszeresen beszamoltak a filharmonikusok

hangversenyeirdl, s a bdséges forrasanyag attekintése soran egyértelmiien kirajzolddott,
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mely komponistak eldadédsaival kapcsolatban bocsatkoztak terjedelmesebb, részletekbe
meno biralatra. Ezek alapjan értelmeztem Brahms, Beethoven, Bruckner kompozicidinak
Dohnanyi-féle interpretacioit, valamint Bach és a 20. szazadi kortars miivek el6adésait is.
Egyértelmi, hogy a zeneszerzok koziil az elndkkarnagy Brahms-értelmezése nyerte el a
legtobb kritikus elismerését, s talan nem véletleniil, hiszen Dohnanyi kompozicionak
stilusa leginkabb a német komponista miiveihez all kozel. A kritikak gyakori vonasanak
tekinthetd, hogy Dohndnyi zongoramiivészi teljesitményével allitottdk parhuzamba a
karmester eldadasait, mégpedig altaldban negativ é¢llel. Megfigyelhetd, hogy néhany
alkalommal a zenekar teljesitményét is biraltak a kritikusok, s mint kidertilt, vezetdjiik és
a filharmonikusok egyiittmiikodése nem volt minden alkalommal harmonikus (I. 2. A
karmester a zenekar élén — Konfliktusok a zenekaron beliil).

A dolgozat masodik fofejezete Dohnanyi kiilfoldi karmesteri fellépéseit vizsgalja.
Karmesterként mar korabban, magyarorszagi kinevezését megeldzoen is fellépett
kiilonféle kiilfoldi koncertalkalmakon, s bar e hangversenyek els6sorban a zeneszerz6hoz
kothetdk — hiszen a leggyakrabban sajat kompozicidjat vezényelte — mégis, a nemzetkozi
zeneélet legjelentGsebb kdzpontjaiban és a legnivosabb egyiittesek élén szerepelhetett (11.
1. Eurdpai zenekarok vendégkarmestere). Budapesti elnokkarnagyi kinevezését kovetéen
rdadasul egy tengerentilli zenekar, a csupan néhany éve miitkodd — kvalitasait tekintve
nem az elséranguak kozott szamon tartott — egyiittes, a New York State Symphony
Orchestra kérte fel dirigensi pozicio betdltésére Dohnanyit (1. 2. A New York State
Symphony Orchestra élén). Az ideiglenes, csupan két és fél honapig tartd szoros
egylttmikodés kétségteleniil mindkét fél szamara gyiimolcsozé lehetett, s Dohnanyi
kilfoldi elismertségének kiépitésében is szerepet jatszott. Jollehet Dohnanyi mar
¢vtizedek oOta jelen volt a nemzetkdzi hangversenyéletben — s vélhetden szamos
allasajanlatot kapott —, végiil a New York-i egyiittes sem tudta maradasra birni, hanem
budapesti zenekara mellett kotelezte el magat. Megallapithaté ugyanakkor, hogy
vendégkarmesterként Dohnanyi tobb helyszinre jutott el — példaul az Egyesiilt Allamok
tobb varosaba —, mint a filharmonikusokkal tett késobbi kiilfoldi kiutazasok soran.

Az egyiittes els6ként Kerner Istvan idoszakaban mozdult ki székhelyérdl, ennél
joval tobbszor, és nagyobb gyakorisaggal jartak kiilfoldon a filharmonikusok a Dohnanyi-
korszakban: hangversenyeik célallomésai csehszlovak, osztrak, német, olasz €s mas
europai varosok voltak. E kiutazasokat a fejezet soran Dohnanyi elnokkarnagyi pozicidja

miatt kiemelt figyelemmel vizsgaltam (II. 3. A Budapesti Filharmonikusokkal a
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nemzetkozi  hangversenyéletben). Nem  kétséges, hogy a kiilfoldi turnék
megvaldsulasaban a magyar kormanyzat kiilpolitikaja is motivald tényezo Ilehetett.
Trianon utan Csehszlovakidban, majd a harmincas években a hitleri Németorszagban,
Mussolini Olaszorszagaban létrejott, vagy az 1942-es bécsi hangversenyek egyarant nagy
jelentdségli fellépéseknek szamitanak. A hosszabb kiutazasok mellett a magyarorszagi
egylittes néhany rendezvény alkalmaval nemzetkozi zenekarok tarsasagaban is fellépett,
s e koncertek kiilonosen fontosnak tekintheték a filharmonikusoknak a kiilfoldi
zeneéletben vald elhelyezése ¢és megitélése szempontjabol. E hangversenyeknek
koszonhetden a zenekarvezetét is egyre nagyobb gyakorisaggal kérdezte a sajto: a
nyilatkozatok nem csupan azért tekinthetdek értékesnek, mert néhanyban Dohnanyi
Eurdpa legrangosabb egyiittesei kozott helyezte el sajat egyiittesét, de a kiutazasok
hatterének megrajzolasahoz is szamos adalékkal szolgalnak. Mindezek alapjan a
nagyrészt meghivasok nyoman létrejott turnék nem csupan politikai, hanem szakmai
szempontbdl is igen fontosak voltak.

A dirigens fogadtatasanak vizsgalatara a masodik fejezetben is sort keritettem.
Megallapithatdé azonban, hogy a karmester Dohnanyi kilfoldi recepcidja
altalanossagaban véve is kedvezObbnek tekintheté a magyarorszagi kritikusok
biralatainal. Rdadasul tobb alkalommal a karmestertechnikai megoldasok szempontjabol
— példaul a kézhasznalat és a mozdulatok terén — specifikusabb leirasokat k6zoltek. A
hazai kritikusokhoz hasonléan azonban a nemzetkdzi szakirok is Dohnanyi Brahms és
Beethoven interpretacidirdl szamoltak be — a magyar komponistak és foként Dohnanyi
miveinek eléadasan kiviil — a legnagyobb elismeréssel.

Dolgozatom harmadik fejezetében Kkifejezetten zenei témak vizsgalatara
vallalkoztam (1II. 1. A hangszereld karmester). Dohnanyi braviros hangszerelési
képességeit dokumentaljak azok a kompozicidk, amelyeket més szerzOk miiveibdl irt at
szimfonikus zenekarra. Az 1928-as Schubert-centenarium alkalmaval elkészitett,
eredetileg zongorara irt f-moll fantazia (op. 103), illetve a Moment musicaux (op. 94)
mara feledésbe meriilt atdolgozasainak vizsgdlataval illusztrdltam a hangszereld
Dohnanyi képességeit, aki ekkor mar csaknem egy évtizednyi zenekarvezetdi
tapasztalattal rendelkezett. Az atiratok elkészitése soran ugyanis — ugy vélem —
megmutatkozott a karmester Dohnanyi zenekari hangzas iranti érdeklddése.

Ebben a fejezetben a dirigenssel késziilt felvételeket is bevontam

vizsgalodasomba (7Il. 2. Hangfelvételek). A zongoramiivészhez képest meglehetdsen
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Osszegzés

csekély a kereskedelmi forgalomba keriilt €s privat hangfelvételek szdma. Ezeken
raadasul a mivek nagy része egyaltalan nem tiikkr6zi a filharmonikusok és karmesteriik
sokszinli miisorosszeallitasat. Megallapithatd, hogy féként magyar miivek keriiltek
rogzitésre, ami nyilvanvaldéan a hanglemezgyartd cégek igényeit tiikrozi. Unikalis
jelentéséggel birnak ezeken kiviil azok a filmfelvételek is, amelyek a vezénylé Dohnényit
orokitették meg az utdkor szdmara, ezek azonban rovidségiiket és mindségiiket tekintve
kevésbé alkalmasak analizisre.

A kereskedelmi forgalomba kertilt felvételek koziil a legkordbbiakat valasztottam
elemzésem targyava: ezek 1928-ban, Londonban késziiltek, és kozottiik néhany olyan
kompozicid is szerepel, amelyrdl ebben az id6szakban kiilfoldi egytittesek is készitettek
felvételt mas, jelentds karmesterekkel. Ezek vizsgalatakor raadasul a turné soran — tehat
kozvetleniil a felvételek elkészitésének napjaiban — megjelent kritikakat is be tudtam
vonni elemzésembe, ami a késobb rogzitett miivek esetében nem mondhat6 el. Az 1928 -
as felvételek koziil foként a magyar vonatkozdsi Rdkoczi-induloét vetettem Ossze az
ekkortajt kiilfoldi zenekarokkal — a Furtwéngler iranyitotta Berlini Filharmonikusokkal
¢és a Mengelberg vezette amszterdami Concertgebouw-val — késziilt hangfelvételekkel,
mar csak azért is, mert ebben az iddszakban mas magyarorszagi egyiittesekkel nem
rogzitettekhasonlo felvételeket (vagy nem maradtak fenn ilyenek).

Elemzésem kétségteleniil nem ad teljes képet Dohnanyi karmesteri stilusarol és a
zenekar kvalitdsairdl, az Osszehasonlitds révén mégis érdemleges megfigyeléseket
tehetiink az eurdopai zenekarok — ¢és egyben a budapesti egyiittes — korabeli
interpretacidinak vonasairdl. Attekintésem soran a Dohnanyi utolsd évtizedében, az
Egyesiilt Allamokban késziilt karmesteri felvételeket is éritdlegesen megemlitettem. S
bar ezek a hangversenyfelvételek mar nem tartoztak Dohndnyi dirigensi palyafutasanak
legfontosabb korszakdhoz — mar csak az ottani egyetemi zenekarok kvalitasait tekintve
sem —, a rogzitett repertoar tekintetében mégis figyelemreméltonak tekinthetdek.

A dolgozat fiiggelékeiben Dohnanyinak a targyalt id6szakbeli hazai és kiilfoldi
karmesteri repertoarjat igyekeztem minél részletesebben, tablazat formajaban megadni.
Ezek koziil harom tablazat (1.a—1.c) a vendégkarmester Dohnéanyi, egy a filharmonikusok
elnokkarnagya magyarorszagi (2.), egy pedig ez utobbi egyiittes kiilfoldi miisorait
sorakoztatja fel (3.).

Disszertaciom célkitlizése az volt, hogy a jelenleg elérhetd, és nagyrészt még

ismeretlen forrdsanyag segitségével foltérképezzem Dohnanyi karmesteri palyajanak
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kezdeteit és legfontosabb allomasait. Kétségtelen azonban, hogy a forrasfeltaras jelenlegi
fazisaban és a csekély szamu szakirodalom miatt nem minden kérdést tudtam teljesk6riien
megvalaszolni. Ennek ellenére munkdm remélhetdleg ujabb adalékokkal szolgalhat majd
mind a zenekar mikodésének, mind pedig a magyar zeneélet kozponti alakja
tevékenységének részletesebb megismeréséhez. Bizom benne, hogy kutatdsaim
hozzajarulnak Magyarorszag legrégebbi zenekara torténetének, sot a két vilaghaboru
kozotti hazai zeneéletnek jobb megismeréséhez is, €s ily modon részévé valhat mind a
Horthy-korszakkal, mind pedig a Dohnanyi életmiivével kapcsolatos tovabbi

kutatasokhoz is.
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Az l.a fiiggelék Dohnanyi elnokkarnagyi kinevezése elotti eurdpai vendégkarmesteri fellépéseinek adatait tartalmazza. A tablazat elsd oszlopa a
hangversenyek datumat és helyszinét, a masodik az altala vezényelt egyiittesek nevét, a harmadik pedig a koncertek miisorat adja meg. A kovetkezd
oszlop azt jeldli, hogy az adott fellépés alkalmaval a vezénylésen kiviil zongoramiivészi minéségben is szerepelt-e. A megjegyzés rovat a koncertek
egyéb adatait tartalmazza. A tablazatban szerepld informaciok az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitdranak Dohndnyi-gylijteményében
talalhaté miisorlapokat tartalmaz6 albumokbol szarmaznak. Hogy alkalmanként hianyos ismeretekkel rendelkeziink egy-egy hangverseny adatait
illetéen, az azzal magyarazhatd, hogy a gylijteményben az eredeti misorlapok mellett néhany esetben kézirassal feljegyzett — és kevesebb

1.a fiiggelék

FUGGELEKEK

1.a A karmester Dohnanyi fellépései europai zenekarok élén 1919 elott

informaciot megadod — bejegyzések is rogzitik Dohnanyi fellépéseit.

Datum, helyszin

Zenekar

Miisor

Dohnanyi
vezenyel
/zongorazik és
vezenyel

Megjegyzés

1902. februar 12.
Bécs, Concertverein

Wiener Concert-

Verein

Mendelssohn: Szimfoénia,
(Olasz), A-dur, op. 90

Heuberger: Aus dem
Morgenlande — szvit, op. 25

Brahms: Zongoraverseny, B-dur,
op. 83

Dohnanyi: Zrinyi-nyitany
(Dohnanyi vez.)

zongorazik €s
vezényel

A hangverseny tovabbi szamait
Ferdinand Lowe vezényelte.
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1.a fiiggelék

Dohnanyi
Détum, helyszi el Mi vezenyel Mei ,
atum, helyszin lisor Jrongordzik és egjegyzés
vezényel
Brahms: Tragikus-nyitdny, op. A miisorlap szerint a szimfonia els6
81 alkalommal szerepel miisoron
) ) - - Bécsben. A hangverseny tovabbi
1903. februar 3. Wiener Concert- Héndel: Concerto grosso, F-dur, . .. . R
. : : vezényel szamait Ferdinand Lowe
Bécs, Concertverein Verein op. 6, no. 2 .
vezényelte.
Dohnanyi: [I.] Szimf6nia, d-
moll, op. 9 (Dohnanyi vez.)
1903. oktober 17. Berlini Dohnanyi: [1.] Szimfonia, d- , A hangverseny tovibbi
Berlin Filharmonikusok moll, op. 9 (Dohndnyi vez.) vezényel miisorszamai nem ismertek.
Mendelssohn: Hebriddk-nyitdny, A hangverseny tobbi szamat
op. 26 August Scharrer vezényelte.
. Dohnanyi: I. zongoraverseny, e-
1907. januar 3. Berlini yi: . zong V ) Y ,
moll, op. 10 (Dohnanyi vez., vezényel

Berlin, Singakademie

Filharmonikusok

Stefaniai Imre, zong.)

Liszt: 1. zongoraverseny, A-dur,
S. 125
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1.a fiiggelék

Dohnanyi
Datum, helyszin Zenekar Miisor /ZOZZZ;;Z; fli o Megjegyzés
vezényel
Brahms: Kettdsverseny, a-moll, A miisorlap szerint a zenekar
op. 102 karmestere Ernst Kunwald volt, aki
nem allt rokoni kapcsolatban
Dohnanyi: Konzertstiick Dohnanyi elsé feleségével,
gordonkara és zenekarra, op. Kunwald Elsaval.
1908. februar 8. Berlini 12 (Dohnényi vez., Robert vezényel
Berlin, Singakademie | Filharmonikusok Hausmann gordonka)
Beethoven: Harmasverseny
zongorara, hegedire és
csellora zenekarral, C-dur, op.
56
Dohnanyi: I. zongoraverseny, e- A hangverseny tovabbi
moll, op. 10 (Dohnanyi vez., miisorszamai ismeretlenek.
1911. november 17. ini Aniai
Berlini Stefaniai Imre, zong.) vezényel

Berlin

Filharmonikusok

1911. december 8.

Agghazy Karoly: Canto triste
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1.a fiiggelék

Dohnanyi
Ddtum, hel Zenekar M vezenye M
atum, helyszin lisor Jrongordzik és egjegyzés
vezényel
Réma, Augusteo Weiner: Szerenad kiszenekarra, A ,Festival Ungherese” program
op. 3 keretében. A koncert tovabbi
p. e .
szamait Hubay vezényelte.
Liszt: Két legenda: 1. Paolai
Szent Ferenc a hulldmokon jar
(Dohnanyi zong.)
Liszt: XIII. magyar rapszddia
Orchestra (Dohnényi zong.)

dell’ Accademia

Nazionale di Santa

Cecilia

Mihalovich: 4 sellé (Dohnanyi
vez.)

Szendy: Aria sulla quarta corda
— hegediire és zongorara
(Hubay Jend heg., Dohnanyi
zong.)

Hubay: A cremonai
hegediis: hegedliszol6 (Hubay
Jend heg.)

vezényel és
zongorazik
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Datum, helyszin

Zenekar

Miisor

Dohnanyi
vezenyel
/zongorazik és
vezényel

Megjegyzés

Hubay: Csardajelenet, op. 33/ 5
(Hullamz6 Balaton), hegedtire
¢s zongorara (Hubay Jend
heg., Dohnanyi zong.)

Zichy Géza: Nemo-nyitdiny

Szendy: Magyar poémdk
zenekarra, op. 11

1911. december 10.
Réma, Augusteo,
Regia Accademia di
Santa Cecilia

Orchestra
dell’ Accademia

Nazionale di Santa

Cecilia

Buttykay: Az iinneprontok

Hubay: III. hegedtiverseny, G-
dur, op. 99 (Vecsey Ferenc
hegedi)

Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op.
19 (Dohnanyi vez.)

zongorazik €s
vezényel

A ,,Festival Ungherese” program
keretében. A koncert tovabbi
szamait Hubay vezényelte
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1.a fiiggelék

Datum, helyszin

Zenekar

Miisor

Dohnanyi
vezenyel
/zongorazik és
vezényel

Megjegyzés

Hubay: Le Zephir, op. 30/5

Liszt: III. magyar rapszodia
[zenekari atiratban]

1911. december 12.
Roéma, Augusteo,
Regia Accademia di
Santa Cecilia

Orchestra
dell’ Accademia
Nazionale di Santa

Cecilia

Berlioz: Rakoczi-induld

Bach: Kettésverseny, d-moll,
BWYV 1043 (Hubay Jend,
Vecsey Ferenc heg., Dohnanyi
vez.)

Beethoven: V. zongoraverseny,
Esz-dur, op. 73 (Vito
Carnevali zong.)

Bach: Ouverture, D-dar, BWV
1068: Aria

vezényel

A ,,Festival Ungherese” program
keretében. A koncert tovabbi
szamait Hubay vezényelte.

1912. marcius 16.
Bécs, Urania Theater

Tonkiinstler-Orchester

Dohnanyi: Der Schleier der
Pierrette, op. 18

vezényel
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1.a fiiggelék

Dohnanyi
Datum, helyszin Zenekar Miisor /ZOZZZ;;Z; fli o Megjegyzés
vezényel
1912. junius 5. Anvi i
y aJ;IEueSS [Valésziniileg a Dohnanyi: Der Schleier der il
i z
ga, Neu szinhaz zenekaraval] Pierrette, op. 18 vezeny
Deutsches Theater
1913. aprilis 9. (10.,
14.,19., 29. Val6sziniil . . ,
) [Va osz’mu °6 4z , Dohnanyi: Tante Simona, op. 20 | vezényel
Charlottenburg, operahaz zenekaraval]
Deutsches Opernhaus
Bach: Hegediiverseny, a-moll, Egész estés miisor Dohnanyi
BWYV 1041 (Pécskai Alajos vezényletével.
heg.)
1914. februdr 14. Blithner-Orchester Bfie'thoverz lH(;g’ed{Ii(V'erin'y, - Snyel
Berlin, Bliithner-Saal tithner ur, op. écskai Alajos vezénye
heg.)
Saint-Saéns: Introduction et
Rondo capriccioso, a-moll, op.
28 (Pécskai Alajos heg.)
1914. februar 22., 25. . .
0 ebfuar 25 [Valoszinlileg a Dohnanyi: Der Schleier der )
Koppenhaga, Det vezényel

kongelige Teater

szinhaz zenekaraval]

Pierrette, op. 18
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1.a fiiggelék

Dohnanyi
Datum, helyszin Zenekar Miisor /ZOZZZ;;;,J; fli o Megjegyzés
vezényel
. . A hangverseny tovabbi szamai
1914. majus 9. The Queen’s Hall Dohnényi: Szvit, fisz-moll, op. vezénvel ismeregtrenek YoV g
London, Queen’s Hall | Orchestra 19 (Dohnanyi vez.) Y '
1916. aprilis 10., 17. Wormser: A4 tékozIo fiu/ Der zongora melldl
Bécs verlorene Sohn vezényel
Wagner: A niirnbergi
mesterdalnokok — nyitany

1918. januar 31. Wiener Tonkiinstler- CsaJkOV_SZkIJ: AOR vezényel és
Pozsony Orchester (Patetikus), h-moll, op. 74 zongorazik

Dohnanyi: Valtozatok egy
gyermekdalra, op. 25

Liszt: Les Préludes
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1.b Dohnanyi repertoarja a New York-i State Symphony Orchestra élén elnokkarnagyi miikodése idoszakaban

Az 1.b fiiggelék Dohnanyinak a New York State Symphony élén 1925. oktober 21. és december 22. k6z6tt betoltott elndkkarnagyi pozicioja idején
megtartott hangversenyeinek adatait tartalmazza. A tablazat els6 oszlopa a hangversenyek datumat és helyszinét, a masodik pedig a koncertek
részletes miisorat adja meg. A kdvetkez6 oszlop azt jeldli, hogy az adott fellépés alkalmaval a vezénylésen kiviil zongoramiivészi minGségben is
szerepelt-e. A megjegyzés rovat a koncertek egyéb adatait tartalmazza. A tablazatban szereplé informaciok az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zenemiitaranak Dohnanyi-gytijteményében talalhato miisorlapokat tartalmazoé albumokbol, valamint a BTK Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi

1.b fliggelék

Magyar Zenei Archivumanak Vazsonyi Balint-hagyatékabol szarmaznak.

Datum, helyszin

Miisor

Dohndanyi vezényel
/zongorazik és vezényel

Megjegyzés

1925. februar 17.
New Y ork
(Carnegie Hall)

Dohnényi: Unnepi nyitany, op. 31

Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b

Dohnanyi: Valtozatok egy gyermekdalra, op.

25

vezényel €és zongorazik

A Gyermekdal-varidciokat a State
Symphony Orchestra akkori
elndkkarnagya, Ignaz Waghalter
vezényelte.

1925. oktober 21.
New Y ork
(Carnegie Hall)

Haydn: Szimfé6nia, C-dur (,,Le Midi”’), Hob.
17

Bartok: Két arckép, op. 5

Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. 68

vezényel
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1.b figgelék

Datum, helyszin

Miisor

Dohndnyi vezényel
/zongorazik és vezényel

Megjegyzés

1925. oktober 24.
New York
(Carnegie Hall)

Schubert: VIII. szimfénia, C-dur, D. 944

Mozart: Aria a Figaro hdzassdgdbol —
,,a1iunse al Fin Il momento”

Mozart—Steinbach: Német tincok, K. 605

Charpentier: Aria a Louise cimii operabol —
,Depuis Le Jour”

Strauss, Johann: ,,Seid umschlungen,
Millionen”, op. 44

vezényel

A hangversenyen Lucrezia Bori énekesnd
miikodott kozre.

1925. oktober 27.
New Y ork
(Carnegie Hall)

Mendelssohn: II1. szimfonia (Skot), a-moll,
op. 56

Massenet: Aria a Manon Lescaut cimii
operabol — ,,Je marche sur les chemins”

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b

Herbert: Irish Rhapsody

vezényel

A hangversenyen Mary Lewis énekesnd
muikodott kozre. A koncerten tovabba
zongorakiséretes dalok is elhangzottak
Elmer Zoller kiséretével.
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1.b figgelék

Datum, helyszin

Miisor

Dohndanyi vezényel
/zongorazik és vezényel

Megjegyzés

1925. november 4.

Beethoven: Coriolan-nyitany, op. 62

Mozart: Zongoraverseny két zongorara, Esz-

dar, K. 365/316a

A Mozart-versenymiivet Dohndnyi
cadenzavial, Josef és Rosina Lhévinne
miivészhazaspar kozremiikodésével adtak
eld.

New York vezényel
(Carnegie Hall) Strauss, R.: Imigyen szola Zarathustra, op. 30
Liszt: I. magyar rapszodia
Rachmanyinov: A holtak szigete, op. 29 A Prokofjev-hegedtiverseny Lea
Loboschutz kdzremiikodésével hangzott
el.
1925. november 10. Prokofjev: I. hegedliverseny, D-dur, op. 19
New York vezényel
(Carnegie Hall) - —
Csajkovszkij: I1. szimfonia, c-moll, op. 17
Brahms: Akadémiai iinnepi nyitany, op. 80 A hangversenyen a cappella dalok is
1925. december 5. elhangzottak a Yale University Glee Club
New York vezényel eléadasaban.

(Carnegie Hall)

Liszt: Faust-szimfonia
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1.b figgelék

Datum, helyszin

Miisor

Dohndnyi vezényel
/zongorazik és vezényel

Megjegyzés

1925. december 9.

Weiner: Farsang, op. 5

Haydn: II. cselloverseny, D-dir, Hob. VIIb:2

A Haydn-cselloverseny szolistaja az
orosz-amerikai Joseph Malkin volt.

New Y ork vezényel
(Carnegie Hall) Beethoven: VI. szimfonia (Pastorale), F-dur,
op. 68
Brahms: I11. szimfonia, F-dar, op. 90 A Liszt-versenymii szolistaja Alexander
1925. december 12. _ Brailowsky volt.
New York Koésa Gyorgy: Hat zenekari darab vezényel

(Carnegie Hall)

Liszt: 1. zongoraverseny, Esz-dur

1925. december 20.

New Y ork
(Carnegie Hall)

Dvorak: Otello-nyitany, op. 93

Beethoven: V. zongoraverseny, G-dar, op. 58

Dohnanyi: Részletek a Pierrette fatyolabol

Volkmann: II. szerenad vondshangszerekre,
F-dar, op. 63

vezényel €és zongorazik

A Beethoven-versenymiivet Dohnanyi a
zongora melldl vezényelte. A
zongoraverseny utan Beethoven Fiir
Elise cimii zongoramiivét adta el
raadasként.

1925. december 22.

New York
(Carnegie Hall)

Haydn: Szimfo6nia, D-dar, Hob. I:1

Mozart: Szimfonia, D-dur (Pragai), K. 504

Beethoven: V. szimfonia, c-moll, op. 67

vezényel
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1.c fliggelék

1.c Dohnanyi nemzetkozi vendégkarmesteri fellépései elnokkarnagyi kinevezése utan

Az 1.c fiiggelék Dohnéanyi kiilfoldi vendégkarmesteri fellépéseinek adatait tartalmazza az 1919-es budapesti elndkkarnagyi kinevezése utani
idOszakbol. A tablazat elsé oszlopa a hangversenyek datumat és helyszinét, a masodik az altala vezényelt egyiittesek nevét, a harmadik pedig a
koncertek miisorat adja meg. A kovetkezd oszlop azt jeloli, hogy az adott fellépés alkalmaval a vezénylésen kiviil zongoramiivészi mindségben is
szerepelt-e. A megjegyzés rovat a koncertek egyéb adatait tartalmazza. A tablazatban szereplé informaciok az Orszagos Széchényi Konyvtar
Zenemiitaranak Dohnanyi-gylijteményében taldlhato miisorlapokat tartalmaz6 albumokbol, valamint a BTK Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi
Magyar Zenei Archivumanak Vazsonyi Balint-hagyatékabol szarmaznak.

Dohnanyi vezényel/
Idopont Zenekar Miisor ? nan%;z e .. Megjegyzés
vezényel és zongorazik
Schumann: Genoveva — nyitany, Dohnanyi sajat szvitjét és a
op. 81 Radkoczi-indulot vezényelte. A
' hangverseny tovabbi
Beethoven: Il1. zongoraverseny, c- misorszamait Eugéne Ysaye
1921. éprlhs 15, moll’ op. 37 (Dohnényl Zong_) Vezényel &s VeZényelte.
16. Cincinatti Symphony - ik
Cincinatti (Emery Orchestra Vincent d’IIldy: Wallenstein, op. 12 | zongorazi
auditorium)
Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
Berlioz: Rakoczi-indulo
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1.c fliggelék

Idépont

Zenekar

Miisor

Dohnanyi vezényel/
vezényel és zongorazik

Megjegyzés

1921. aprilis 23.,
26.

National Symphony

Brahms: Varidaciok egy Haydn
témara, Op. 56a

vezényel €s

Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. azik
New York Orchestra g y, B-dur zongorazi
. 453
(Carnegie Hall)
Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19.
Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. vezényel
68
]13.?22.(12;pr111:s 7.Fest Das Symphonie- Brahms: Die vier ernsten Gesdnge
écs (Brahms-Fest, . . i '
Grolsier > Orchester [Wiener (Richard Mayr ének, Ferdinand
. : Sinfonie-Orchester Foll zong.
Musikvereinssaal) I I ] zong.)
Brahms: II. szimf6onia, D-dur, op.
73
1923. marcius 10., Taylor: 11. Suite. Through the Dohnanyi csak sajat
11. Looking-Glass hegediiversenyét vezényelte,
Brooklyn Institute a tobbi miisorszamot Walter
of Arts and New York Symphony | Dohnanyi: Hegediiverseny, op. 27 ‘el Damrosch dirigalta.
Orchestra (Albert Spalding heg.) vezenye

Sciences/ New
York (Aeolian
Hall)

Strauss, Josef: Polka-mazurka: The
Dragon fly
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1.c fliggelék

Dohnanyi vezényel/

Idépont Zenekar Mii Megj Z
. Hsor vezényel és zongordzik e
Strauss, Johann: Perpetuum mobile
Strauss, Johann: Walz. Roses from
the South
Beethoven: Coriolan-nyitdny, op. vezényel Dohnanyi csak sajat fisz-moll
62 hangnemi szvitjét dirigélta, a
hAnvi -5 . 19 tobbi miisorszamot Frederick
Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. Stock vezényelte. A
1923. marcius 26. | The Chicago : : Dohnanyi-zongoraverseny
Chicago Symphony Orchestra | Schubert: VIIL. szimfonia, C-dir, eléadoja ismeretlen. (Hogy
D. 944 biztosan nem Dohnényi volt,
Dohnanyi: Zongoraverseny, e-moll, arr6l a miisorlapon szerepld
op.5 Dohnényi-bejegyzés
tanuskodik.)
Mozart: Figaro hdzassdga — Nem egyértelmii, hogy
nyitany, K. 492 melyik milisorszamokat
Schubert: VIIL. szimfonia. Code vezényelte, mert a
chubert: . szimfonia, C-dur, snvel & . .
1923. aprilis 12. Detroit Symphony D. 944 Vzrzlelzz iis misorlapon Victor Kolak
. : z v
Detroit Orchestra g karmester neve is fel lett

Dohnanyi: Zongoraverseny, e-moll,
op.5

Liszt: Les Préludes

tlintetve.

221




1.c fliggelék

Idépont

Zenekar

Miisor

Dohnanyi vezényel/
vezényel és zongordzik

Megjegyzés

1924. februar 7., 9.

Cleveland

The Cleveland

Beethoven: V. zongoraverseny,
Esz-dur, op. 73

Dohnanyi: Valtozatok egy
gyermekdalra, op. 25

vezényel és
zongorazik

Orchestra
Masonic Hall . I
( ) Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
Weber: Freischiitz — nyitany
1925. januar 11. Buffalo Symphony Dohnanyi: Zongoraverseny, e-moll, ol
Buffalo (Elmwood | Orchestra op. 5 VEZEIY® .is
. Z0ngorazi
Music Hall) Sibelius: 4 tuonelai hattyu
Wagner: Tannhduser — nyitany
Brahms: Viltozatok egy Haydn Sajat miivét dirigalja. A
1926. ianuér 29 témdra, op. 56a ha_ngver§eny tovél?bi sz_émait
'J K Cincinatti Symphony vezényel Fritz Reiner, vagyis Reiner

30.
Cincinatti

Orchestra

Strauss, R.: Don Juan, op. 20

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.
32b (Dohnéanyi vez.)

Frigyes dirigalta.
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1.c fliggelék

Idépont

Zenekar

Miisor

Dohnanyi vezényel/
vezényel és zongordzik

Megjegyzés

Beethoven: V. szimfonia, c-moll,
op. 67

1926. marcius 12.
Berlin
(Bliithnersaal)

Berliner Sinfonie
Orchester

Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19

Dohnanyi: I. hegedtiverseny, d-
moll, op. 27

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.
32b

vezényel

A hegediimiivész neve
ismeretlen.

1926. marcius 14.

Berliner Sinfonie

Beethoven: Coriolan-nyitany, op.
62

Beethoven: V. zongoraverseny,
Esz-dur, op. 73

vezényel és

Berlin Orchester Dohnényi: Unnepi nyitény, op. 31 zongorazik
Dohnanyi: Variaciok egy

gvermekdalra, zongorara és

zenekarra, op. 25
1926. oktober 31. Vegyes miisor (4ridk,
New York (Seidel | State Symhony zongoramiivek, kérusmiivek, tobb | vezényel és
Rovner Farwell Orchestra fellépbvel és karmesterrel) zongorazik
Testimonal
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1.c fliggelék

Dohnanyi vezényel/

Idépont Zenekar Miisor vezényel és zongordzik Megjegyzés
Concert. Madison Dohnanyi Goldmark Sakuntala-
Square Garden) nyitanyat vezényelte, valamint fisz-
moll rapszddiajat és Delibes Nalia-
keringdjének atiratat zongorazta.
Mozart: Figaro hazassaga — Dohnanyi Brahms
nyitany, K. 492 zongoraversenyét zongorazta
¢és sajat Ruralia hungarica
Brahms: 1. zongoraverseny, d-moll, o w .
1926. december _ o cimii miivét vezényelte. A
16., 17. DEtr()'t Symphony 0p. 15 (Dohndnyi zong.) vezenyel és hangverseny tovabbi szamait
Detroit Society Haydn: Szimfénia, G-dur, zongorazik Ossip Gabrilovics vezényelte.

(,,Katona”), Hob. 1:100

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.
32b

1927. januar 21.,
23.

San Francisco
(Curran Theatre)

The San Francisco
Symphony Orchestra

Héandel: Concerto grosso, h-moll,
op. 6/12

Beethoven: IV. zongoraverseny, G-
dur, op. 58 (Dohnanyi zong.)

Dohnanyi: 1. szimfénia, d-moll, op.
9 (Dohnényi vez.)

vezényel és
zongorazik

A hangverseny tovabbi
musorszamait Alfred Hertz
vezényelte.
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1.c fliggelék

Dohnanyi vezényel/

Idopont Zenekar Mii Megj 7
e usor vezényel és zongordzik e
Haydn: Szimfoénia, H-dar, Hob.
1927. oktéber 30. .
1:46
Bécs
(GroBen ) Dohnényi: Ruralia hungarica, op.
. . Wiener vezényel €s
Musikvereins- . . 32b
Philharmoniker zongorazik
Saale) Mozart: IV. zongoraverseny, G-dr,
AuBerordentliches K. 453
Konzert

Liszt: Les Préludes

1927. december 8.
Amszterdam

Concertgebouw

Haydn: Szimfoénia, H-dar, Hob.
1:46

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.
32b

Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K.
453

Liszt: Les Préludes

vezényel és
zongorazik

1927. december 10.

Héga

Concertgebouw

Wagner: Bolygo hollandi — nyitany

César Franck: Psyché

Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K.
453 (Dohnanyi zong.)

vezényel ¢és
zongorazik

A hangverseny tobbi szamat
Pierre Monteux vezénylte.
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1.c fliggelék

Dohnanyi vezényel/

Idépont Zenekar Mii Megj Z
e usor vezényel és zongordzik e
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.
32b
Goldmark: Sakuntala-nyitdny A Dohnanyi-
- hegedliversenynek Telmanyi
Dohnanyi: I. hegediiverseny, d- . - .
I ) Emil volt a szdlistaja, mig az
moll, op. 27 operarészletekben Pataky
Bartok: 1. szvit, op. 3, BB 39 Kalman milkk6dott kozre.
1928. februar 27. Erkel: Hunyadi Laszlé — Svanesang
K nha . .
oppentiga [Ismeretlen zenekar] [A miisorlap szerint. Nem vezényel
(Odd Fellow- egyértelmii, hogy pontosan

Palaets Store Sal.)

melyik szam kertilt eléadasral].

Radnai Miklés: Orkdn vitéz, Aria a
2. felvonasbol

Poldini: Kalman ariaja a Falusi
lakodalombol

1929. januar 17.
Manchaster

Hallé Orchestra

Boyce: Szimfonia, B-dur

Bax: Fantasy — In the Faery Hills

Beethoven: Zongoraverseny, Esz-
dur, op. 73 (Dohnanyi zong.)

vezényel ¢és
zongorazik

A hangverseny tobbi szamat
Sir Hamilton Harty
vezényelte.
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1.c fliggelék

Idépont

Zenekar

Miisor

Dohnanyi vezényel/
vezényel és zongordzik

Megjegyzés

Berlioz: Le Corsaire-nyitany, op.
21

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.

32b (Dohnanyi vez.)

Bach—Elgar: Fuga, c-moll, op. 86

1929. januar 24.

Birmingham
(Town Hall)

Birmingham
Orchestra

Mozart: Figaro hazassaga —
nyitany, K. 492

Dohnanyi: Variaciok egy
gvermekdalra, zongorara és
zenekarra, op. 25 (Dohnanyi
zong.)

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.

32b (Dohnanyi vez.)

Beethoven: III. szimfonia,
(,,Eroica”), Esz-dur, op. 55
(Dohnanyi vez.)

vezényel és
zongorazik

A Mozart-nyitanyt és a
Gyermekdal-variaciokat
Adrian Boult vezényelte.

1929. januar 29.

Haarlem,

Concertgebouw

Schubert-Dohnanyi: Fantazia, f-
moll, D. 940

vezényel ¢és
zongorazik
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1.c fliggelék

Dohnanyi vezényel/

Idépont Zenekar Mii Megj Z
e usor vezényel és zongordzik e
Gemeentelijke Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K.
Concertzaal 453 (Dohnanyi zong.)
Brahms: I11. szimfonia, F-dar, op.
90
Brahms: III. szimfonia, F-dur, op. A Dohnanyi-hegediiverseny
90 szolistaja Alexander
- Schmuller volt.
Dohnanyi: I. hegedtiverseny, d-
1929. januar 31.
Januat Concertgebouw moll, op. 27 vezényel
Amsterdam : 1
Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
Brahms: III. szimfénia, F-dur, op. A Dohnanyi-hegediiverseny
90 szolistaja Alexander
1929. februar 2. - Schmuller volt.
, eoruat Concertgebouw Dohnanyi: I. hegediiverseny, d- vezényel
Haga
moll, op. 27
Liszt: I. magyar rapszddia, f-moll
1929. februar 3. Schubert-Dohnanyi: Fantazia, f- vezényel és
Concertgebouw

Amsterdam

moll, D. 940

zongorazik
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1.c fliggelék

Idépont

Zenekar

Miisor

Dohnanyi vezényel/
vezényel és zongordzik

Megjegyzés

Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K.

453 (Dohnanyi zong.)

Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19

1929. februar 26.
Mannheim
Musensaal des
Rosengartens

National Theater-
Orchester Mannheim

Liszt: Mazeppa

Bartok: Keét kép, op. 5

Kodaly: Sarkanytanc

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.
32b (Dohnényi vez.)

Dohnényi: Varidciok egy
gvermekdalra, zongorara és
zenekarra, op. 25 (Dohnanyi
zong.)

vezényel és
zongorazik

Dohnanyi sajat mivét a
Ruralia hungaricat
vezényelte és a Gyermekdal-
variaciok szolistaja volt. A
hangverseny tobbi szamat
Erich Orthmann vezényelte.

1929. marcius 23.

Praga

Ceska filharmonie

Haydn: Szimfoénia, H-dar, Hob.
1:46

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op.
32b

Beethoven: III. szimfoénia,
(,,Eroica”), Esz-dur, op. 55

vezényel
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1.c fliggelék

Dohnanyi vezényel/

Idopont Zenekar Mii Megj 7
e usor vezényel és zongordzik e
1929. augusztus Mozart: Szimfonia, D-dar, K. 504
15. Wiener Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. | vezényel és

Salzburg, Philharmoniker 453 (Dohnanyi zong.) zongorazik
Mozarteum Mozart: Szimfonia, Esz-dur, K. 543
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany,
op. 72
Brahms: IV. szimfonia, e-moll, op.
1930. aprilis 6., 7. 98
Antwerpen . . -
., ’p [Ismeretlen zenekar] Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. | vezényel
Société Royale 32b (Dohnanyi vez.)
d’Harmonie Y ]
Kodaly: Harom kép a Hary
Janosbol
Berlioz: Rakoczi-indulo
Weber: Oberon-nyitdny
1931. aprilis 18. _ i
apriis [Ismeretlen zenekar] Respighi: A madarak — szvit vezényel

Trieszt

Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
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1.c fiiggelék

Idépont

Zenekar

Miisor

Dohnanyi vezényel/
vezényel és zongordzik

Megjegyzés

Beethoven: V. szimfonia, c-moll,

op. 67
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2. fuggelék

2. Dohnanyi budapesti hangversenyeinek miisora a filharmonikusok élén

A 2. fiiggeléek Dohnanyi 1919 és 1944 kozotti elndkkarnagyi mitkodése soran vezényelt hangversenyeinek adatait rogziti a Budapesti Filharmoniai
Tarsasag €élén. A tablazat csak azokat az alkalmakat tartalmazza, amelyeket Dohnanyi vezényelt, az egyiittes Dohnanyi-korszakanak valamennyi
koncertjét felsorold jegyzék a BTK Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivum honlapjan érhetd el. (Csuka Béla — Laskai
Anna — Wellmann Noéra, ,,A Budapesti Filharmoniai Tarsasag magyarorszagi repertoarja Dohnanyi Eré elndkkarnagyi mikodése idoszakaban
(1919-1944).” https://zti.hu/files/mza/publikaciok/Laskai BFTZ Repertoar.pdf). A tablazat oszlopai a hangversenyek datumat, helyszinét, a
koncert tipusat, miisorat és a kozremiikoddé miivészek nevét adjadk meg. Az alabbi attekintésben szerepld informaciok egyrészt mar nyomtatasban
is megjelent kiadvanyokbol, masrészt primer forrasokbol szarmaznak. Az els6, legrészletesebb repertoarjegyzék 1943-ban, az egyiittes jubileuman
jelent meg a Csuka Béla altal osszeallitott emlékkonyvben (Kilenc évtized a magyar zenemiivészet szolgalataban. A Filharmoniai Tarsasag
Emlékkonyve 90 éves jubileuma alkalmabol). Ezt kovetéen csak évtizedekkel késébb keriilt Osszeallitasra a zenekar repertoarja: 2005-ben
Wellmann Nora készitette el a 150. évfordulo alkalmabol, s a Bonis Ferenc tollabol szarmazo reprezentativ kotet (4 Budapesti Filharmoniai
Tarsasag szazotven esztendeje, 1853—2003) CD-mellékletében keriilt publikalasra. Bar e két jegyzék alapvetd jelentéséglinek tekinthetd, a primer
forrasok — foként a Budapesti Filharmoéniai Tarsasag immar kutathatova valt gylijteményének — hozzaférhetosége lehetdve és sziikségessé is tettek
a jegyzékekben szerepl6 adatok feliilvizsgalatat, valamint kiegészitését. A legfontosabb forrascsoport az egyiittes miisorlap, miisorflizet és plakat
gylijteménye, amely jelenleg a BTK Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szdzadi Magyar Zenei Archivumaban tanulmanyozhato. Kiegészitések €s Uj
hangversenyek adatai keriiltek eld tovabba az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitiranak Dohnanyi-gyiijteményébdl és az ugyanitt
tanulmanyozhat6 Csuka Béla-hagyatékbol, valamint a BTK Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivumanak Vazsonyi Balint-
hagyatékabol.

232


https://zti.hu/files/mza/publikaciok/Laskai_BFTZ_Repertoar.pdf

. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Brahms: Viltozatok egy Haydn témdra, op.
56a
Lot Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453 Dohnanyi Ernd (zongora
1919, janur 13. Vigado Bérleti h(a6n)gverseny y (zongora)
Mendelssohn: I1I. szimfonia (Skot), a-moll,
op. 56
Brahms: Viltozatok egy Haydn témdra, Op.
56a
1919. februar 2. Vigadd 1. matin¢ Mozart: Zongoraverseny, G-dar, K. 453 Dohnényi Erng (zongora)
Mendelssohn: I1I. szimfonia (Skot), a-moll,
op. 56
Mozart: Szimfoénia, Esz-dar, K. 543
Bérleti b Franck: Szimfonikus valtozatok Eza(;'lr: Vg/rzl)ngarten
1919. februar 10. Vigadé criet hangverseny g

(8)

Strauss, R.: Don Juan, op. 20

Liszt: Il. zongoraverseny, A-dar

Paul Weingarten
(zongora)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Mendelssohn: Hebridak — nyitany, op. 26
Bérleti b Beethoven: 1V. szimfénia, B-dar, op. 60
L . érleti hangverseny
1919. marcius 10. Vigado (10.) Bartok: Rapszodia zongorara és zenekarra, o
, Bartok Béla (zongora)
op. | [Bemutato]
Szkrjabin: Le poeme de [’extase, 0p. 54
Wagner: Az istenek alkonya — Siegfried
halala és gyaszindulo
Bérleti h Bartok: Két arckép, op. 5 [Bemutato]
1919. november 3. Vigado eriett énsgverseny
' Rachmaninov: A holtak szigete, op. 29
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur,
op. 55
Mozart: Titus — nyitany, K. 621
1919. november 17. Vigado Bérleti hangverseny | Brahms: I11. szimfénia, F-dar, op. 90

3)

Debussy: A tenger — Harom szimfonikus
vazlat
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Dvorak: Otello-nyitdany, op. 93
Haydn: Szimfoénia, H-dar, Hob. I: 46
Dohnanyi: Hegediiverseny, d-moll, op. 27 . ;
Bérleti b [Bemutatd] Telmanyi Emil (hegedii)
1919. december 1. Zeneakadémia eriett ansgverseny
' Saint-Saéns: Omphale rokkdja, op. 31
Liszt: Les Préludes
Mendelssohn: Hebriddk-nyitany, op. 26
. Rendkiviili I .
1919. december 16. Zeneakadémia Dohnanyi: Hegedtiverseny, d-moll, op. 27
hangverseny AP .
Telmanyi Emil (hegedii)
Beethoven: Hegedtiverseny, D-dur, op. 61
Haydn: Szimfo6nia, H-dar, Hob. I: 46
1919. december 21. Zeneakadémia 1. klasszikus matiné¢ | Mozart: Szimfonia, D-dur (Pragai), K. 504

Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur,
op. 55
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Rékai Nandor: Valtozatok egy magyar
témara
Rendkiviili Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
L hangverseny
1919. december 29. Zeneakadémia ; T —
Magyar-est Bartok: Rapszodia zongorara €s zenekarra, o
Bartok Béla (zongora)
op.1
Herzfeld: Unnepi magyar indulé
Liszt: Hungdaria — szimfonikus koltemény
Jotekonycelu Erkel Ferenc: Névtelen hésok — Elek aridgja | Székelyhidy Ferenc (ének)

1920. januar 5.

Varosi Szinhaz

hangverseny a
szegény iskolas

Dohnanyi: Valtozatok egy gyermekdalra,

Kerner Istvan (vez.),

gyermekek op. 25 Dohnényi Erné (zongora)
étkeztetésére és ) _— . ) e, ,
felruhazasara Mihalovich: Toldi — Piroska ariaja Medek Anna (ének)
Bartok: 1. szvit nagyzenekarra, op. 3
Berleti h Bruckner: VII. szimfonia, E-dur
1920. januar 12. Zeneakadémia eriett (aSn)gverseny
' Goldmark: Hegediiverseny, op. 28 Bardos Alice (hegedit)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Smetana: Az eladott menyasszony — nyitany
Mozart: Cosi fan tutte — nyitany, K. 588
Szerémi: |. Andante, Il. Scherzo diabolique
4 et Bemutato
1920. januar 26. Zeneakadémia Bérleti hangverseny - [ ] -
(6.) Csajkovszkij: 1. zongoraverseny, b-moll, Keéri-Szanto Imre
op. 23 (zongora)
Beethoven: II. szimfénia, D-dur, op. 36
Volkmann: 11l. Richard — nyitany, op. 68
) o Bérleti hangverseny | Sz€ll: Valtozatok egy eredeti témara . .
1920. februar 9. Zeneakadémia (7) [Bemutatd] Sz¢ll Gyorgy (vez.)
Sibelius: 4 tuonelai hattyu. Legenda
Csajkovszkij: V. szimfonia, e-moll, op. 64
1920. februar 23. Zeneakadémia Bérleti hangverseny Weber: Euryanthe — nyitany

(8)
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)

Beethoven: Ah, perfido! — hangversenyaria, ) o

Bihoy Zéra (ének)
op. 65

Brahms: 1. szimfo6nia, c-moll, op. 68

Strauss, R.: Morgen
Bihoy Zoéra (ének)

Strauss, R.: Waldseligkeit

Strauss, R.: Wiegenlied

Bossi: Téma és varidciok, op. 131

1920. 4prilis 24.

Nemzeti Szinhaz

Eldadas a
miniszterelnokség
inségakcid javara

Mendelssohn: Oberon és Titania

1920. majus 31.

Zeneakadémia

Rendkiviili (norvég)
hangverseny

A norvég segitdakcio

tiszteletére €s javara

Svendsen: I. norvég rapszodia

Sinding: Hegedtiverseny, A-dur, op. 45

Telmanyi Emil (hegedii)

Grieg: Peer Gynt — I. szvit, op. 46

Grieg: Peer Gynt — II. szvit, op. 55
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Svendsen: Norvég miivész-karneval

1920. oktober 25.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny

(2)

Mozart: Figaro hdzassaga — nyitany, K.
492

Brahms: Kettdsverseny hegediire és
gordonkara zenekarral, op. 102

Waldbauer Imre (hegedit),
Kerpely Jend (gordonka)

Strauss, R.: Imigyen szola Zarathustra, op.
30

Wagner: Csdszar-indulo

1920. november 8.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny

3)

Schumann: I'V. szimfénia, d-moll, op. 120

Mendelssohn: Elids-oratorium — éria, op. 70

Dohnanyi: Dalok zenekarral, op. 22
[Bemutatd]

Richard Mayr (ének)

Koessler: Szimfonikus valtozatok. Brahms
emlékének

Berlioz: 4 vészbirdk — nyitany

1920. november 22.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny

(4)

Héndel: Concerto két hegedtire, gordonkara
¢s vondszenekarra
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453

Dohnanyi Erné (zongora)

Schreker: Kamaraszimfonia 24
szo6lohangszerre

Strauss, R.: Szerenad fuvéshangszerekre,
op. 7

1920. november 28.

Zeneakadémia

2. népszerli matiné

Schumann: I'V. szimfénia, d-moll, op. 120

Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453

Dohnanyi Erné (zongora)

Berlioz: A vészbirdk — nyitany

1920. december 6.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny

(5)

Brahms: IV. szimfoénia, e-moll, op. 98

Horovitz Pal: Valtozatok nagyzenekarra
[Bemutato]

Mendelssohn: Hegedtiverseny, e-moll, op.
64

Telmanyi Emil (hegedii)

Stravinsky: Tiizijaték

1920. december 12.

Zeneakadémia

3. népszerli matiné

Brahms: IV. szimfonia, e-moll, op. 98
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Mendelssohn: Hegediiverseny, e-moll, op. L .,
64 Telméanyi Emil (hegedii)
Wagner: Csaszar-indulo
Beethoven: II. szimfénia, D-dur, op. 36
Bérleti hangverseny
1920. december 13. Zeneakadémia (6.) Beethoven: V. szimfonia, c-moll, op. 67
Beethoven-est
Beethoven: VIII. szimfénia, F-duar, op. 93
4. 4 matind Beethoven: V. szimfonia, c-moll, op. 67
1920. december 26. | Zeneakadémia Bonthoven s
¢ | Beethoven: VIII. szimfénia, F-dur, op. 93
Rendkivili Mozart: Divertimento, B-dur, K. 287
hangverseny
Mozart-est a , . - p
1921. januar 6. Zeneakadémia Filharmoéniai Tarsasag Mozart: Zongoraverseny, G-dir, K. 453 Dohnanyi Erng (zongora)
Ozvegy és
Arvasegélyez6 Mozart: Szimfonia, D-dur (Pragai), K. 504
Egyesiilete javara
1921. januar 10. Zeneakadémia Bérleti h(a7n3gverseny Wagner: Faust — nyitany
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Mozart: Divertimento, D-duar, K. 320b
Kodaly: Két ének: @) A kozelits tél b) Sirni, o
L , Venczell Béla (ének)
sirni, sirni [Bemutato]
Csajkovszkij: II. szimfonia, c-moll, op. 17
Wagner: Faust — nyitany
1921. januar 16. Zeneakadémia 5. népszerti matiné | Mozart: Divertimento, D-dur, K. 320b
Csajkovszkij: I1. szimfonia, c-moll, op. 17
Beethoven: Egmont-nyitany, op. 84
Bérleti h Bartok: I1. szvit, op. 4 [01j atdolgozasban]
1921. januar 24. Zeneakadémia eriett ggn)gverseny
' Liszt: 1. zongoraverseny, Esz-dar Szeghed Janos (zongora)
Haydn: Szimfénia, D-dar, Hob. I: 4
" I Rendkiviili ) » ,
1921. majus 30. Varosi Szinhaz Beethoven: I11. Leonora — nyitany, op. 72 Kerner Istvan (vez.)
hangverseny
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Dohnéanyi Ern6
tiszteletére

Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op.
73

Kerner Istvan (vez.),
Dohnényi Ernd6 (zongora)

Dohnanyi: II. szimfonia, d-moll, op. 9

1921. oktdber 24.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny

(2)

Beethoven: Coriolan-nyitdny, op. 62

Kardos Istvan: Unnep [Bemutatd]

Siklos: Talalkozas — szimfonikus koltemény

Strauss, R.: Till Eulenspiegel vidam
csinyjei, op. 28

Volkmann: I. szimfénia, d-moll, op. 44

1921. november 6.

Zeneakadémia

Gotz: Makrancos hélgy — nyitany

Gotz: Makrancos holgy — Katharina éridja

Hardorff Anna (ének)

Schonberg: Verkldirte Nacht, op. 4

Strauss, R.: Cdcilie, op. 27/2

Hardorff Anna (ének)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Strauss, R.: Wiegenlied
Brahms: II. szimfonia, D-dur, op. 73
Gotz: A makrancos hélgy — nyitany
Gotz: A makrancos hélgy — Katharina aridja | Hardorff Anna (ének)
Bérleti h Schonberg: Verkldrte Nacht, op. 4
1921. november 7. Zeneakadémia crieti (aSn)gverseny
' Strauss, R.: Cdcilie
Hardorff Anna (ének)

Strauss, R.: Wiegenlied

Brahms: II. szimfonia, D-dur, op. 73

1921. november 14.

Varosi Szinhaz

A Filharmoniai
Térsasag ¢s a
Palestrina korus
hangversenye

Verdi: Requiem

Hardorff Anna, Basilides
Maria, Szentmihalyi
Tibor, Venczell Béla
(ének), Palestrina Korus
(karig.: Vaszy Viktor)

1921. november 21.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny

(4

Franck: A dzsinnek — szimfonikus
koltemény

Schwalb Miklos (zongora)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Goldmark: Hegediiverseny, op. 28 Geyer Stefi (hegedii)
Csajkovszkij: I'V. szimfonia, f-moll, 0p.36
) ) Beethoven: Coriolan-nyitany, op. 62
1. népszerii
1921. november 27. Zeneakadémia hangversenya | oo peer Gynt — 1. szvit, op. 46
tisztviseldk és az
ifjusag részére Csajkovszkij: IV. szimfonia, f-moll, 0p.36
Elgar: Cockaigne (In London Town)-
nyitany
. Bérleti h , ,
1921. december 5. Zeneakadémia crieti énsgverseny Mozart: Hegediiverseny, G-dur, K. 216 Koncz Janos (hegedii)
Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92
Weber: Euryanthe-nyitdiny
2. népszertii
Volkmann: II. szerenad vonoshangszerekre,
1921. december 26. Zeneakadémia hangverseny 8

tisztviseldk és az
ifjasag részére

F-dur, op. 63

Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Mendelssohn: IV. szimfoénia (Olasz), A-dur,
op. 90
Bérleti h Bartok: Négy zenekari darab (1. Preludio,
1922. januar 9. Zeneakadémia eriet énsgverseny I1. Scherzo, Ill. Intermezzo, IV.
' Marcia funebre), op. 12 [Bemutato]
Haydn: Szimfo6nia, C-dur, Hob. I: 97
CsajkovszKij: Romeo és Julia —
| bérleten kiviil; nyitanyfantazia
L . - perleten KIvuli Csajkovszkij: 1. zongoraverseny, b-moll, .
1922. januar 16. Zeneakadémia hangverseny 93 Markus Lili (zongora)
Csajkovszkij-est op.
Csajkovszkij: V. szimfonia, e-moll, op. 64
Berlioz: Benvenuto Cellini — nyitany
Dohnanyi: Gordonkaverseny, D-dur, op. 12 | Paul Griimmer (gordonka)
1922. januar 23. Zeneakadémia Bérleti hangverseny Paul Grimmer

(8.

Strauss, R.: Don Juan, op. 35

(gordonka), Szerémi
Gusztav (bracsa)

Glinka: Kamarinszkaja — Fantdzia két orosz
népdalra
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
CsajkovszKij: Romeo és Julia —
3. népszerii nyitanyfantazia
1922. janudr 29, Zeneakadémia 'hangver?en,y a Mendelssohn: I'V. szimfonia (Olasz), A-dur,
tisztviselok és az op. 90
ifjisag részére ]
Liszt: Les Préludes
Mozart: Figaro hazassaga — nyitany, K.
492
4 1 . Haydn: Szimfénia, C-dur, Hob. I: 97
1922. februar 12. Zeneakadémia ha{nne\f)esrzszrr?
g y Grieg: Peer Gynt — I1. szvit, op. 55
Glinka: Kamarinszkaja — Fantdzia két orosz
népdalra
) 3 Weber: 4 biivés vadasz — nyitany
6. népszerl
1922. aprilis 16. Zeneakadémia ‘hangverfen,y a Csajkovszkij: V. szimfonia, e-moll, op. 64
tisztviselok és az
ifjusag részére Boccherini: Meniiett
1922. oktdber 9. Zeneakadémia Bérleti hangverseny | \inajovich: A sells

(1)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Dohnanyi: Hegediiverseny, op. 27 Flesch Karoly (hegedit)
Székelyhidy Ferenc
Liszt: Faust-szim/dni (éne_k), Palestrlne_l Korus
szimfonia (karig.: Vaszy Viktor),
Szikla Adolf (orgona)
Zandonai: Tavasz a Nap vilgyében.
Szimfonikus impressziok
1922. oktober 23. Zeneakadémia Bérleti h(azn)gverseny Nielsen: Hegediiverseny Telmanyi Emil (hegedii)
Rimszkij-Korszakov: Nagyorosz hiisvét —
nyitany
Schmidt: II. szimfénia, Esz-dar
irleti - Ignaz Friedmann
1922. november 20. | Zeneakadémia | Doricti DANEVErSEny | chopin: 1. zongoraverseny, e-moll, op. 11 | 9
4) (zongora)
Mendelssohn: Tenger csendje és szerencsés
utazas-nyitany, op. 27
Berlioz: Benvenuto Cellini-nyitany
1922. november 23. Zeneakadémia

Dohnényi: Konzertstiick, op. 12

Paul Grimmer (csello)
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Strauss, R.: Don Juan, op. 35

Paul Griimmer (csello),
Szerémy Gusztav (bracsa)

Glinka: Kamarinszkaja

1922. november 27.

Varosi Szinhaz

Ko6z6s hangverseny a
Palestrina korussal

Beethoven: Missa solemnis, op. 123

Tihanyi Vilma, Basilides
Maria, Pataky Kalman,
Venczell Béla (ének),
Danziger Antal (hegedi),
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)

Bérleti hangverseny

Beethoven: VI. szimfoénia, F-dar, op. 68
(Pastorale)

1922. december 4. Zeneakadémia (5) Kosa: Hat zenekari darab [Bemutatd]
Csajkovszkij: 1. zongoraverseny, b-moll,
Hoehn, Alfred (zongora)
op. 23
Tihanyi Vilma, Basilides
Maria, Pataky Kalman,
S Ko6z06s hangverseny a B M ; Venczell Béla (ének),
eethoven: Missa solemnis, op. 123 )

1922. december 8. Vigads Palestrina korussal P Danziger Antal (hegedi),
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)

1922. december 18. Zeneakadémia Bérleti hangverseny | g 111, szimfonia, F-dar, op. 90

(6.)
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453

Dohnéanyi Ernd6 (zongora)

Rado Aladar: Petdfi — Szimfonikus
koltemény

1923. januar 8.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny

(7))

Reger: Szerenad két vondszenekarra €s egy
favoszenekarra, op. 95

Schubert: VII. szimfonia (Befejezetlen), h-
moll, D. 759

Stradella: Pieta Signore!

Scarlatti: O cessate di piagarmi

Paisiello: La zingarella

Basilides Maria (ének)

Beethoven: Egmont-nyitany, op. 84

1923. januar 12.

Kaposvar

Mendelssohn: Hebridak-nyitany, op. 26

Sibelius: Valse triste

Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453

Dohnanyi Erné (zongora)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Beethoven: II. szimfénia, D-dur, op. 36
Weiner: Farsang. Humoreszk, op. 5
Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
1923. majus 22. Zeneakadémia Magyar-est
Bartok: Két arckép, op. 5
o . Szikla Adolf (vez.)
Liszt: I. zongoraverseny, Esz-d . '
g y - Dohnanyi Erné (zongora)
Héndel: Ouverture, D-dar
. . Rendkiviili Basilides Maria
1923. majus 28. Vigado s M Ahe
hangverseny Mahler: I1. szimfonia, c-moll Srzentmlklossy'Aladellrne
(ének), Palestrina Kérus
(karig.: Vaszy Viktor)
Bérleti hangverseny | Beethoven: VII. szimf6nia, A-dur, op. 92
(1)
: S Mozart: Don Juan — Donna Anna aridja, K. | Hiini-Mihacsek Felicie
1923. oktdber 8. Zeneakadémia A Filharmoniai

Téarsasag 70 éves
fennallasanak
emlékére

927

(ének)

Mendelssohn: Szentivinéji alom —
Naszindulo, op. 61
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
(Az 1853. november
20-an megtartott elsé
filharméniai Meyerbeer: Struensee — nyitany
hangverseny
miisoranak
megismétlése)
Moulton Dorothy,
Bérleten kiviili Basilides Maria, Pataky
1923. oktdber 15. Vigadé Beethoven: Missa solemnis, op. 123 Kalman, Venczell Béla,
hangverseny . . )
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)
Sabata: Juventus — Szimfonikus koltemény
1923. oktober 22. Zeneakadémia Bérleti hangverseny | goymann: Zongoraverseny, a-moll, op. 54 | Sermaine Schnitzer
(2) (zongora)
Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. 68
Bella Rudolf: Unnepi nyitany [Bemutatd]
4rleti Saint-Saéns: II. zongoraverseny, g-moll, op. i
1923. november 12. Zeneakadémia Bérleti hangverseny g Y, 8 P. | Ignaz Friedmann

3)

22

(zongora)

Respighi: Gnémok balladdja
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Haydn: Szimfénia (London), D-dur, Hob. I:
104
Dohnényi: Unnepi nyitany, op. 31
[Bemutato]
Székelyhidy Ferenc
Rendkiviili o . . (ének), Palestrina Korus
Kodaly: Psalmus hungaricus [Bemutato g )
hangverseny Y 9 [ ] (karig.: Vaszy Viktor),
- Szikla Adolf (orgona
1923. november 19. Vigado et B,“dlf 5 (orgona)
cgyesttesenck SL. Bartok: Tdncszvit [Bemutato]
évforduldja
alkalmabol Liszt: Magyar fantdzia zongordra és o ;
senekarra Dohnényi Erné (zongora)
Berlioz: Rakoczi-indulo
Schumann: II. szimfénia, C-dur, op. 61
1923. november 26. Zeneakadémia Bérleti hansgverseny &’ Albert: Gordonkaverseny, op. 20 Bokor Judit (gordonka)
Dukas: A biivészinas
, Bérleti hangverseny | Bach: V. brandenburgi verseny, D-dir, Dohnanyi Ernd (zongora),
1923. december 17. Zeneakadémia Domotor Lajos (fuvola),

(5)

BWYV 1050

Danziger Antal (hegedii)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Holst: Planétak
Beethoven: IV. szimfonia, B-dur, op. 60
Bruckner: IX. szimf6onia, d-moll
Marschner: Hans Heiling — aria Schwarz Joseph (ének)
) o Bérleti hangverseny | Dvoidk: Négy bibliai ének. a) Wassern zu
1924. oktober 13. Zeneakadémia (1) Babylon; b) Sende dich zu mir; c) e | e
Augen zu den Bergen; d) Singet ein chwarz Joseph (énck)
neues Lied
Dohnanyi: Unnepi nyitany, op. 31
Schubert: VIII. szimfénia, C-dur, D. 944
1924. oktober 27. Zeneakadémia Bérleti hénsgverseny de Falla: £j a spanyol kertekben Bartok Béla (zongora)
Ljadov: Baba Jaga. Szimfonikus festmény,
op. 56
- Perénvi Géza: Szi T ”
1924, november 17. | Zencakadémia | Derieti hangverseny | Perenyi Géza: Szimfonikus nyitdny
(3.) [Bemutatd]
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Brahms: Hegediiverseny, D-dur, op. 77 Telmanyi Emil (hegedit)
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
[Bemutatd]
Haydn: Szimfénia (Ustdob), G-dur, Hob. I:
94
Beethoven: Il. Leonora — nyitany, op. 72
1924. november 20 Debrecen,
' ' Aranybika szallo Beethoven: IV. zongoraverseny, G-dur, op. o
58 Dohnényi Ern6 (zongora)
Weber: 4 biivos vaddsz — nyitany
1924. november 21 Debrecen, : .
' ' Aranybika szallo Beethoven: VI. szimfonia (Pastorale), F-
dur, op. 68
Lully (—Mottl): Balett-szvit
Székelyhidy Ferenc
1924 december 1. Zeneakadémia Bérleti hangverseny Kodaly: Psalmus hungaricus (ének), Palestrina Koérus

(4.

(karig.: Vaszy Viktor),
Szikla Adolf (orgona)

Strauss, R.: Hosi élet, op. 40

Baré Emil (hegedit)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Ravel: Spanyol rapszodia
1924. december 15. Zeneakadémia Bérleti hangverseny | | jo v | zongoraverseny, Esz-dir Friedmann, Ignaz
(5.) (zongora)
Beethoven: VIII. szimfonia, F-duar, op. 93
) Schubert: VII. szimfonia (Befejezetlen), h-
3. rendkiviili moll. D. 759
hangverseny a —
1924. december 21. Zeneakadémia munkaképtelen Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K 453 Dohnanyi Erné (zongora)
zenészek és
zeneszerzOk javara Beethoven: VIII. szimfonia, F-duar, op. 93
Beethoven: Coriolan-nyitdny, op. 62
Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op. i
1925. majus 17. Szombathely d y P- | Komor Vilmos (vez),
73 Dohnanyi Erné (zongora)
Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92
Beethoven: V. zongoraverseny, G-dur, op. Dohninvi Ernd
Rendkiviili 58 ohnanyi Ern6 (zongora)
1925. majus 18. Vigado hangverseny Relle Gabriella, Basilides

Beethoven-est

Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125

Maria, Pataky Kalman,
Szende Ferenc (ének),

256




. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)
Beethoven: Népnapi-nyitany, op. 115
o Sinding: Zongoraverseny, Desz-dur, op. 16. (Fzr(')t:ég];a?aCker'Gréndahl
1926. marcius 8. Zeneakadémia Bérleti hagngverseny
(9.) Haydn: Szimfénia, G-dar, Hob. I: 88
Dohnanyi: Viltozatok egy gyermekdalra, Frithjof Backer-Grondahl
op. 25 (zongora)
Stamitz: Szimfonia, D-dur
Meszlényi: Burleszk nagy zenekarra
. - Bérleti hangverseny [Bemutatd]
1926. marcius 22. Zeneakadémia (10.) Weiner: Concertino zongorara €s zenekarra, | Komor Vilmos (vez.),
e-moll, op. 15 [Bemutato] Dohnényi Erné (zongora)
Mendelssohn: I1I. szimfonia (Skoét), a-moll,
op. 56
Schubert: VII. szimfonia (Befejezetlen), h-
3. népszerl moll, D. 759
1926. marcius 28. Zeneakadémia zenetorténeti m
h Mendelssohn: Hegediverseny, e-moll, op. .
angverseny 64 Zilzer Ibolya (hegedii)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Romar.l‘tlk”us Schumann: IV. szimfoénia, d-moll, op. 120.
zenekoltok
Medek Anna, Basilides
Maria, Székelyhidy
Ferenc, Szende Ferenc
1926. aprilis 2. Zeneakadémia Bach: Janos-passio, BWV 245 (ének), Palestrina Korus
(karig.: Vaszy Viktor),
Berg Ott6 (csembal?),
Riegler Ern6 (orgona)
Weber: Oberon-nyitdany
Beethoven: Hegediiverseny, D-dur, op. 61 Flesch Karoly (hegedii)
srleti Koésa Gyorgy: Ket Ady-dal zenekarral: 1. A
1926. aprilis 12. Zeneakadémia Bérleti hangverseny yorey Y o Szende Ferenc (ének)
(11) vén csavargo, Il. Az Eddig amene
Bartok: Két arckép, op. 5
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
o Beethoven: Coriolan-nyitdny, op. 62
Bérleti hangverseny
1926. aprilis 26. Zeneakadémia (12.) Medek Anna, Basilides

Beethoven-est

Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125

Maria, Székelyhidy
Ferenc, Szende Ferenc
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
(ének), Palestrina Koérus
(karig.: Vaszy Viktor)
Diszeléadés Tlhgnyl V!Ima, Basmdes
Beethoven halala Maria, Székelyhidy
1927. marcius 26. Operahaz - .. Beethoven: Missa solemnis, op. 123 Ferenc, Venczell Béla,
napjanak szazadik . . U
évforduléjan Palestrlnfd Korus (karig.:
Vaszy Viktor)
1. Beethoven Beethoven: 1. szimfonia, C-dar, op. 21
hangverseny az Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, o '
1927. marcius 28. Zeneakadémia Orszagos Beethoven- + V- 2ong Y > OP: Komqr V.Ilmo“? (vez),
.. . 73 Dohnényi Erné (zongora)
zenelinnepély
keretében Beethoven: V. szimfonia, c-moll, op. 67
Beethoven: Hegedliverseny, D-dur, op. 61 Telmanyi Emil (hegedit)
Medek Anna, Basilides
1927. 4prilis 4. Zeneakadémia f]'a Ee\ig;g;’ﬁ” Maria, Székelyhidy
9 y Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125 Ferenc, Szende Ferenc,
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)
Beethoven: Coriolan-nyitdny, op. 62
1927, 4prilis 11 Zencakadémi 3. Beethoven
- aprilis 1. encakademia hangverseny Beethoven: I11. zongoraverseny, c-moll, op. | Komor Vilmos (vez.),
37 Dohnanyi Erné (zongora)
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Beethoven: VI. szimfoénia (Pastorale), F-
dur, op. 68
Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op. o ;
73 Dohnényi Ern6 (zongora)
Népszer(i matiné a Medek Anna, Basilides
1927. aprilis 17. Zeneakadémia Beethoven- Maria, Székelyhidy
tinnepségek keretében | Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125 Ferenc, Szende Ferenc,
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
_ Hangverseny a Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op. o ;
1927. aprilis 30. Miskolc Beethoven- 73 Dohnényi Erné (zongora)
.. ek keretd
annepségek kereteben Beethoven: VI. szimfoénia (Pastorale), F-
dur, op. 68
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Hangverseny a Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op. o 5
1927. méjus 1. Nyiregyhiza Beethoven- 73 Dohnanyi Ernd (zongora)
v sgek keretéb
unnepsegek kereteben Beethoven: VI. szimfonia (Pastorale), F-
dur, op. 68
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op. o .,
Dohnényi Ernd6 (zongora)
73
Hangverseny a Medek Anna, Basilides
1927. majus 2. Debrecen Beethoven- Maria, Székelyhidy
tinnepségek keretében | Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125 | Ferenc, Szende Ferenc,
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Hangverseny a Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op. o )
1927. majus 16. Pécs Beethoven- 73 Dohnényi Ern6 (zongora)
i cgek keretéb
HINEPSCEER RACEON B eethoven: VI. szimfonia (Pastorale), F-
dur, op. 68
Beethoven: 111. Leonora — nyitany, op. 72
Hangverseny a Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op. o
1927. majus 17. Szombathely Beethoven- 73 Dohnanyi Ernd (zongora)
u cgek keretéb
HUINEPSCEER REACIEOMN R ethoven: VI, szimfonia (Pastorale), F-
dur, op. 68
. i Ko Mozart: Fi ha iga — nyitany, K.
1927, okidber 10. Baja A Liszt Ferenc-Kor igaro nazzassaga — nyuany

diszhangversenye

492
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453 Dohnényi Erné (zongora)
Beethoven: 1. szimfonia, C-dur, op. 21
Wagner: Siegfried-idill
Dohnanyi: Unnepi nyitany, op. 31
Unnepi hangverseny | Dohnéanyi: I. zongoraverseny, e-moll, 0p. 5 | Steféniai Imre (zongora)
, L Dohnanyi Erné 30
1927. oktéber 24. Zeneakadémia éves miivészi Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
jubileuma alkalmabdl . .
Székelyhidy Ferenc
Dohnényi: Hitvallas (ének), Palestrina Korus
(karig.: Vaszy Viktor)
Liszt: Orpheus
st Radnai Miklos: Orkan vitéz. Hosi fejezetek, ) . )
1927. november 7. Zeneakadémia Bérleti han)gverseny op. 19 Székelyhidy Ferenc (ének)
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur,
op. 55
1027 november 21. |  Zeneakadémia | Derietihangverseny | ;o .- Szimfonia, D-dur (Pragai), K 504

(2)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Prokofjev: Harom narancs szerelmese —
szvit
Saint-Saéns: II. zongoraverseny, g-moll, op. | Lewitzky, Mischa
22 (zongora)
Sztojanovits-tercett,
Székelyhidy Ferenc
o o Bérleti hangverseny | Hubay: Vita nuova (Dante-szimfonia), op. (ének), Zalanfy Aladar
1928. januar 23. Zeneakadémia (continuo), Palestrina
(5. 118 . .
Koérus (karig,: Vaszy
Viktor), Wesselényi utcai
polgéri fitiiskola énekkara
Boieldieu: A bagdadi kalifa — nyitany
) Brahms: 1. zongoraverseny, d-moll, op. 15 Katharina Goodson
1928, februar 6 Zeneakadémi Bérleti hangverseny (zongora)
- ebruar 6. cheakademia (7) Haydn: Szimfénia, D-dur (A kiirtjellel),
Hob. I: 31
Ravel: Spanyol rapszodia
Rendkiviili Kokai Rezso: Szvit
1928. februar 20. Zeneakadémia hangverseny
,Magyar est” Hajak Karoly: Carmen lugubre
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Markus Lili: Scherzo (Koboldok)

Zador Jend: Magyar téma és valtozatai

Adam Jen6: Dominica—szvit

1928&. marcius 19.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny
(10)

Bach: Il1. brandenburgi verseny, G-dur,
BWYV 1048

Bartok: I. zongoraverseny [Bemutatd]

Bartok Béla (zongora)

Csajkovszkij: I'V. szimfonia, f-moll, op. 36

1928. aprilis 30.

Fodor Erné iskola

Fodor Ernd iskola
jubilaris hangversenye

Berg Lili: Zongoraverseny Laszl6ffy Margit
(zongora)
Hubay: Hegedtiverseny, g-moll Hauser Endre (hegedii)

Weiner: Concertino, op. 15

Bir6 Sara (zongora)

Liszt: I. zongoraverseny, Esz-dar

Foldes Andor (zongora)

Reschofsky: Tavaszi riigyek dala

Az iskola noi énekkara
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Bartok: 4 csoddlatos mandarin — szvit, op.
19 [Bemutatd]

1928. oktober 15. Zeneakadémia Bérleti h&n)gverseny Bortkiewicz: Zongoraverseny, B-dur, op. 16 | Steféniai Imre (zongora)

Haydn: Szimfénia, Esz-dur (Ustdobpergés),

Hob. I: 103

Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67
1928. oktober Zeneakadémia 1. vasarnap délutani | pyo oy Hegediiverseny, a-moll, op. 53 Székely Zoltan (hegedii)
28. hangverseny

Berlioz: Rakoczi-indulo

Liszt: Unnepi hangok

2. berleti hangverseny
1928. november 5. Zeneakadémia Unnepll hapgvgseny a | Liszt: Rdkoczi-indulo
75 éves jubileum - .
alkalmabol Sz¢kelyhidy Ferenc
Liszt: Faust-szimfonia (¢ének), Budai Dalarda
(karig.: Adam Jeno)
5 . délutén Goldmark: Sakuntala-nyitany, op. 13

1928. november 18. Zeneakadémia - vasarnap delutani

hangverseny

Beethoven: Hegedtiverseny, D-dur, op. 61

Zathureczky Ede (hegedit)
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. fuggelék

Ddtum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kozremiikodd(K)
Haydn: Szimfénia, Esz-dur (Ustdobpergés),
Hob. I: 103
Schubert: Rosamunda — nyitany, D. 797
o Bérleti hangverseny  "goppert (-Dohnanyi): Fantazia, f-moll, D.
1928. november 26. Zeneakadémia (3.) .
940 [Bemutato]
Schubert-est
Schubert: VIII. szimfonia, C-dar, D. 944
Beethoven: IV. szimfonia, B-dur, op. 60
1928. december 10. Zeneakadémia Bérleti hansgverseny Brahms: Hegedlverseny, D-dur, op. 77 Albert Spalding (hegedti)
Braunfels: Don Juan—valtozatok
Mozart: Szimfonia, g-moll, K. 550
1928. december 16. Zeneakadémia 3. Varl]sarnap délutdni Dohnanyi: Gordonkaverseny, D-dur, op. 12 | Hermann Pal (gordonka)
angverseny
Liszt: Les Préludes
1929. januér 6. Zeneakadémia | -+ vasamap délutini | oo paier 111, szimfonia, d-moll

hangverseny
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Schubert (-Dohnanyi): Moments musicaux,
D. 780 [Bemutato]
Liszt: 1. zongoraverseny, Esz-dar Kentner Lajos (zongora)
Glazunov: Karneval-nyitany, op. 45
srleti Csajkovszkij: 1. zongoraverseny, b-moll, imi i
1929 februdr 18. Zeneakadémia Bérleti hangverseny J J g y Vladimir Horowitz
(6.) op. 23 (zongora)
Stravinsky: Tavaszi dldozat
Fuchs-Fayer Rozsi,
Rendkiviili Basilides Maria,
1929 mércius 12 Vieads hangverseny a Verdi: Requiem Székelyhidy Ferenc,
’ ) & Dohnanyi Egyesiilet ' Venczell Béla (ének),
javara Palestrina Korus (karig,:
Vaszy Viktor)
Kodaly: Hary Janos — szvit [Bemutatd] Kodaly Zoltan (vez.)
1929. marcius 18. Zeneakadémia Bérleti hangverseny Glazunov: Hegediiverseny, a-moll, op. 82 Hansen, Cecilia (hegedi)

(7))

Brahms: IV. szimfonia, e-moll, op. 98
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

1929. aprilis 15.

Zeneakadémia

Bérleti hangverseny

(8)

Héndel: Concerto grosso, F-dar

Baré Emil, Danziger Antal
(hegedi), Csuka Béla
(gordonka), Dohnanyi
Ernd (zongora)

Beethoven: Szélcsend és szerencsés
hajozas, op. 112

Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)

Kosa Gyorgy: Kincses Adam haldla —
misztérium [Bemutato]

Gervay Erzsi, Sztojanovits
Lili, Székelyhidy Ferenc,
Venczell Béla (ének),
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)

Bruckner: Te Deum

Gervay Erzsi, Stojanovits
Lili, Basilides Maria,
Székelyhidy Ferenc,
Venczell Béla (ének),
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)

1929. aprilis 25.

Vigadé

Brahms-est

Brahms: Akadémiai tinnepi nyitany, op. 80

Oszip Gabrilovics (vez.)

Brahms: 1. zongoraverseny, d-moll, op. 15

Oszip Gabrilovics (vez.),
Dohnanyi Erné (zongora)

Brahms: 11. zongoraverseny, B-dur, op. 83

Oszip Gabrilovics
(zongora)
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Mozart: Cosi fan tutte — nyitany, K. 588
Mozart: Hegediiverseny, D-dar, K. 218 Kresz Géza (hegedii)
1929. majus 6. Zeneakadémia hRendklvuh Bodo Erzsi, Basilides
angverseny A 0 :
Maria, Sz¢ékelyhidy
Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125 | Ferenc, Szende Ferenc
(ének), Palestrina Korus
(karig.: Vaszy Viktor)
Erkel: Unnepi nyitany
Diszeldadas Kerner
; : Beethoven: 1l. zongoraverseny, B-dur, op. )
1929. méjus 20. Operahaz }strvar.l .40 eves g y P Dohnényi Erné (zongora)
miivészi jubileuma 19
alkalmabol L
Mozart: T6rok indulo, K. 331
Bossi: Orgonaverseny Schmidthauer Lajos
(orgona)
.. Szent Istvan A gr. Apponyi Bruckner: Te Deum Palestrina Kérus (karig.:
1929. méjus 29. - S e Vaszy Viktor)
bazilika Poliklinika javara . -
Székelyhidy Ferenc

Dohnanyi: Hitvallas

(ének), Palestrina Koérus
(karig.: Vaszy Viktor)

1929. oktober 7.

Belvarosi Mozi
nagyterme

Mozart: A varazsfuvola — nyitany, K. 620
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Beethoven: VIII. szimfonia, F-duar, op. 93

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b

Kodaly: Hary Janos — Intermezzo

Liszt: Les Préludes

1929. oktdber 15.

Debrecen,
Aranybika szallo

Mozart: A varazsfuvola — nyitany, K. 620

Poldini: Farsangi lakodalom — Kalman diak
ariaja

Erkel: Bank ban — aria

Laurisin Lajos (ének)

Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b

Kacsoh: Rdkoczi — aria

Dohnanyi: A tenor — aria

Laurisin Lajos (ének)
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Liszt: Les Préludes
Bérleti h&n)gverseny Dohnényi: Unnepi nyitiny, op. 31
Unnepi hangverseny a | gehymann: Zongoraverseny, a-moll, op. 54 | Eleanor Spencer (zongora)
, . Nemzetkdzi
1929. oktober 28. Zeneakadémia Hanoversenvszévets
gv YSZOVEISCE | | iszt: 1. Mefiszto-keringd
budapesti
k anak .
ongresszusana Bartok: 1. szvit, op. 3
tiszteletére
Brahms: II. szimfonia, D-dur, op. 73.
Bérleti hangverseny
) Toch: Mesejaték — nyitany
1929. november 11. Zeneakadémia Unnepi hangverseny a
Niirnbergi hét Spohr: VIII. hegediiverseny Geyer Stefi (hegedi)
keretében Strauss, R.: Till Eulenspiegel vidam
csinyjei, op. 28
Bach: Versenymii két zongordra, C-dur, Edwin Fischer, Dohnanyi
i i BWV 1061 Erné (zongora
1929. november 19. Vigado Fischer EdV\.”n - . (zongora)
zongoraestje Beethoven: V. zongoraverseny, G-dur, op. . .
58 Fischer, Edwin (zongora)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Brahms: 11. zongoraverseny, B-dur, op. 83
Kokai Rezsd: Praeludium és scherzo
[Bemutatd]
Bartok: II. rapszodia hegediire zenekarral Székely Zoltan (hegedi)
T , zékely Zoltan (hegedii
1929. november 25. Zeneakadémia Bérleti h(asnsgverseny [Bemutato]
' Respighi: A madarak — szvit
Franck: Szimf6nia, d-moll
Siklos: Kamaraszvit baritonszoloval Farkas Sandor (ének)
Haydn: Gordonkaverseny, D-dar, Hob. Emanuel Feuermann
1929, december 9. Zeneakadémia Bérleti h(a4n)gverseny VIilb: 2 (gordonka)
' Kosa Gyodrgy: Kamarazene
Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92.
Adam Jend: Dominica — szvit
1930. januar 13. Zeneakadémia Bérleti h(asn)gverseny Kelen Hugo: Dalok: a) Proldgus; b)
' Dudordszo régi nota; €) Terarrarom. | Basilides Maria (ének)

hajh terarrarom [Bemutato]
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Honegger: Rugby. Szimfonikus tétel
Haydn: Szimfénia, D-dar (Ora), Hob. I: 101
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Bérleti b Mozart: Zongoraverseny, C-duar, K. 467 }/;/grlltecr)r(j)leseklng
1930. februar 10. Zeneakadémia crietl (a7n)gverseny g
' Kazacsay Tibor: Poéme [Bemutatd]
Rimszkij-Korszakov: Az aranykakas — szvit
Beethoven: Egmont-nyitdany, op. 84
Mozart: Zongoraverseny, D-duar Magda Tagliafero
(Koronazasi), K. 537 (zongora)
o L 1. monstre Bodo6 Erzsi, Basilides
1930. marcius 4. Varosi Szinhaz hangverseny Maria, Székelyhidy

Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125

Ferenc, Szende Ferenc
(ének), Palestrina Koérus
(karig.: Vaszy Viktor),
Székesfévarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)

273




2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Rado Aladar: Falu végén kurta kocsma —
szimfonikus zenekép
1930. marcius 10. Zeneakadémia Bérleti hangverseny Paganini: Hegedliverseny, D-dur, op. 6 Szentgzr orgyi Laszl6
(8. (hegedii)
Berlioz: Fantasztikus szimfonia
Goldmark: Tavasszal — nyitany, op. 36
Goldmark: Saba kiralyndje — Assad ariaja a Syékelvhidy F ek
I'V. felvonasbol, op. 27 zekelyhidy Ferenc (ének)
Goldmark: Scherzo, E-dur, op. 45
Goldmark: Saba kirdlyndje — Ejjeli és
1930. janius 15. Keszthely Goldmark-est linnepi zene
Keszthelyi iparosok és
Goldmark: Tavasz vardzsa kereskeddk egyesitett
dalkore
Goldmark: Gétz von Berlichingen — Bodé Errsd (énck
Adelheid 4ridja 0do Erzsi (¢nek)
Goldmark: Sakuntala — nyitany, op. 13
Srleti Siklos: Elojaték, fantazia és fuga egy régi
1930. oktéber 27. Operahéz Bérleti hangverseny jaick. f Juga egy reg

D)

egyhazi dallamra [Bemutatd]
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453 Dohnényi Erné (zongora)
Szant6 Tivadar: Harom darab (I11. szvit)
[Bemutatd]
Beethoven: V. szimfonia, c-moll, op. 67
Bach (-Weiner): Toccata és figa
Bérleti b Schubert (-Cassado): Gordonkaverseny ?Zi%%rniz)ssado
1930. november 10. Operahaz crieti (azn)gverseny g
' Bartok: Tancszvit
Haydn: Szimfénia, D-dar, Hob. I: 4
Beethoven: Coriolan-nyitdny, op. 62
Mozart: Hegedliverseny, Esz-dar, K. 365b | George Enescu (hegedii)
. Rendkiviili ; - ;
1930. november 24. Zencakadémia hangverseny Bodo6 Erzsi, Budanovits

Dohnanyi: Szegedi mise, op. 35
[Els6 hangversenyeldadas]

Maria, Székelyhidy
Ferenc, Székely Mihaly
(ének), Palestrina Koérus
(karig.: Bardos Lajos),
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Szegedi Daléarda (karig.:
Csomdk Elemér)
Strauss, R.: Sinfonia domestica, op. 53
Marcelle Meyer
(zongora), Baré Emil
(hegedii), Csuka Béla
Berleti I de Falla: Csembaloverseny (gordonka), Hochstrasser
1930. december 1. Operahaz crieti a3ngverseny Ferenc (fuvola), Heinz
(3) Hugo (oboa), Dobos Imre
(klarinét)
Kodaly: Marosszéki tancok [Bemutat6]
Dohnanyi: Valtozatok e ermekdalra,
‘ &y &y Marcelle Meyer (zongora)
op. 25
Frid Géza: Szvit [Bemutato]
1931. janudr 19. Operahaz Berleti h(allnsgverseny Hindemith: Bracsaverseny, op. 36/IV Paul Hindemith (bracsa)
Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. 68
1931. februar 3. Vigadé Rendkiviili Weber: Euryanthe-nyitdny

hangverseny Horthy

276




. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Miklosné Wagner: Lohengrin — Gral-elbeszélés Karl Martin Ohmann
nyomorenyhit (ének)
akcidja javara Wagner: Trisztan és Izolda — E16jaték és Nanny Larsen-Todsen
Izolda szerelmi halala (ének)
Goldmark: Scherzo, A-dur, op. 45
Bizet: Carmen — Viragari o
fragaria Karl Martin Ohmann
Leoncavallo: Bajazzok — aria (énck)
Wagner: Tannhdiuser — Csarnok-aria I\!anny Larsen-Todsen
(ének)
Nanny Larsen-Todsen,
Wagner: Tannhduser — duett Karl Martin Ohmann
(ének)
Kosa Gyorgy: II. szimfonia [Bemutato]
D Liszt: Halaltanc Kilényi Edward (zongora)
1931. mércius 16. Operahéz Berleti hangverseny

(6.)

Muszorgszkij (—Ravel): Egy kidllitds képei

Rossini: Tell Vilmos — nyitany
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Beethoven: Il. Leonora — nyitany, op. 72
Beethoven: Ah, perfido! — hangversenyaria, . )
Di Teves-Moorlag (ének)
op. 65
Héndel: Ari
anael: ATIOSo Rudolf Watzke (ének)
. . 2. rendkiviili ] ; z
1931. mércius 23. Zeneakadémia hangverseny Beethoven: Die Ehre Gottes Riegler Ern6 (orgona)
Di Teves-Moorlag,
Basilides Maria,
e Székelyhidy Ferenc
Beeth: 0.6 it d-moll, op. 125 ’
cetioven Szmionia, P Rudolf Watzke, (ének),
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor)
Buttykay: Rapszodia, nagyzenekarra
[Bemutatd]
Weiner: Katonasdi. Zenekép, op. 16.
1931. oktéber 26. Operahaz Bérleti hangverseny [Bemutato]

(1)

Liszt: I. zongoraverseny, Esz-dar

Hernadi Lajos (zongora)

Mabhler: 1. szimfonia, D-dar
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Bartok: A4 fabol faragott kiralyfi — szvit, op.
13 [Bemutato]
1931. november 23. Operahaz Berleti h(alzn;gverseny Mozart: Szimfonia, g-moll, K. 550
Brahms: 11. zongoraverseny, B-dur, op. 83 Artur Rubinstein
(zongora)
Schumann: I. szimfénia, B-duar, op. 38
Bérleti b Schmidt: Viltozatok egy huszardalra
1931. december 7. Operahaz eriett én)gverseny Anna Maria Gualielmett
' Mozart: Exultate, jubilate — motetta, K. 165 ’nna aria Lugheimett
(ének)
Casella: Italia. Rapszddia nagy zenekarra
Vivaldi (-Bach): Versenymii négy Fischer Anni’e, ‘F61<.165
zongordra zenekarral, a-moll Andor, Hernadi Lajos,
g ’ Kilényi Edward (zongora)
Ll et Brahms: II1. szimfonia, F-dur, op. 90
1932. januar 11. Operahaz Bérleti hangverseny

(4)

Radé: Gordonkaverseny magyar stilusban
[Bemutato]

Csuka Béla (gordonka)

Ravel: Bolero
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Mozart: A varazsfuvola — nyitany, K. 620
Bérleti b Brahms: Hegediiverseny, D-dur, op. 77 g‘lioregdl!;menkampff
1932. februar 8. Operahaz eriett (az:’nsgverseny g
' Debussy: Egy faun délutanja
Beethoven: II. szimfénia, D-dur, op. 36
Haydn: Szimfénia, H-dar, Hob. I: 46
Saint-Saéns: I1. zongoraverseny, g-moll, op. | Jeanne-Marie Darré
1932. februdr 29, Operahaz Bérleti hé“)gverseny 22 (zongora)
' Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
Berlioz: Faust elkdrhozdsa — részletek
Mozart: Zongoraverseny, d-moll, K 466
Anvi 5 Beethoven: 1V. zongoraverseny, G-dur, op.
1932. mércius 12. Vigado Dohndnyi Erng g y P | Dohnanyi Ern (zongora)

zenekari zongoraestje

58

Schumann: Zongoraverseny, a-moll, op. 54
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Diszhangverseny , . .
Havdn sziiletésénck Bathy Anna, Székelyhidy
28’0 &vforduléjdn Ferenc, Kalman Oszkar
1932. aprilis 1. Operahaz herceg Eszterhazy Pal | Haydn: 4 teremtés — oratorium, Hob. XXI:2 (énck), Lang Erzsebet
fSvédnoksége alatt a (csembalo), Palestrina
Dohnanyi Egyesiilet Korus (karig.: Vaszy
ijérgy Viktor)
Bach: Versenymii harom zongorara, C-dur, Fischer Angie, FE’)ldes
BWV 1064 Andor, Petri Erno
(zongora)
Zongorés zenekari Bach, Carl Philipp Emanuel: Kettdsverseny, | Petri Ernd, Zeitinger Jen6
1932, &orilis 5 Zeneakadérmi Bach-Mozart est a F-dur _ , ’ (zongora)
- aprilis . cneakademia Filharmoniai Tarsasag | Mozart: Versenymii két zongordra, Esz-dur, | Fischer Annie, Foldes
kamarazenekaraval K. 365 Andor (zongora)
Vivaldi-Bach: Versenymii négy Fischer Annie, Foldes
csembalora, a-moll, BWV 1065 (RV | Andor, Petri Emné,
580) Zeitinger Jeno (zongora)
Beethoven: 1. szimfonia, C-dur, op. 21
1932. aprilis 25. Operahaz Beethoven-est Bodo Erzsi, Basilides

Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125

Maria, Sz¢€kelyhidy
Ferenc, Szende Ferenc
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
(ének), Palestrina Koérus
(karig.: Vaszy Viktor)
Beethoven: Egmont-nyitany, op. 84
Haydn: Szimfo6nia, C-dur (Medve), Hob. I:
. . Bérleti hangverseny 82
1932. oktéber 24. Operahaz 1)) Roézsa Miklos: Szerendd kis zenekarra, op.
10. [Bemutato]
Vieuxtemps: V. hegediiverseny, a-moll Ruggiero Ricci (hegedi)
Telemann: Tafelmusik (Szvit kis zenekarra)
1932. november 21. Operahaz Bérleti h(a;;gverseny Beethoven: Hegediiverseny, D-dur, op. 61 Erica Morini (hegedii)
Dohnanyi: II. szimfonia, d-moll, op. 9
Mozart: 4 szinigazgato — nyitany, K. 486
1932. december 1. Vigado Ruggiero Ricci Beethoven: Romanc, F-dar, op. 50

hangversenye

Mendelssohn: Hegediiverseny, e-moll, op.
64

Ruggiero Ricci (hegedit)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Bach—Kreisler: Partita, E-dar, BWV 1006
Schubert— Friedberg: Rond6, D-dar
CsajkovszKij: Sérénade mélancolique, op.
26
Ries: Perpetuum mobile, op. 34/5
Sarasate: Bevezetés és Tarantella, op. 43
Volkmann: I11. Richard — nyitany, op. 68
Mozart: Zongoraverseny, d-moll, K 466 Engel Ivan (zongora)
Bathy Anna, Pallé Imre
Homsitzky Zoltan: Fekete hold é]szakd]dn — (ének), SzékesfOvarosi
1932. december 12. Operahaz Bérleti hangverseny drdmai kantata [Bemutatd] Enekkar (karig.: Karvaly

3)

Viktor)

Rékai Nandor: Hangulatképek. 1. Csak 6
volt; 2. Diszharmonia; 3. Tavaszi
boldogsag; 4. A dél; 5. Ciganyzene;
6. Vallomas; 7. A kotoro dala
[Bemutato]

Bathy Anna, Székelyhidy
Ferenc (ének)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
- _ Székelyhidy Ferenc
Koranyi: Assisi Szent Ferenc naphimnusza | (ének), Székesfvarosi
[Bemutato] Enekkar (karig.: Karvaly
Viktor)
Berlioz: Benvenuto Cellini — nyitany
Bérleti h Bartok: II. szvit, op. 4
1933. januar 9. Operahiz erietl an)gverseny
' Dukas: A4 biivészinas
Chopin: I. zongoraverseny, e-moll, op. 11 Ungar Imre (zongora)
Beethoven: VI. szimfoénia (Pastorale), F-
dur, op. 68
o ) Bérleti hangverseny Sibelius: Hegedliverseny, d-moll, op.47 Telmanyi Emil (hegedii)
1933. januar 30. Operahaz (5.)
' Stravinsky: Scherzo fantastique
Moszolov: Vaséntode. Gépzene
1933. februar 11. Miicsarnok ﬁiiﬁ:ﬁ;ﬁ glslélr?}; Molnar Antal: Magyar vigjaték-nyitany
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Farkas Ferenc: 4 harom csavargo — szvit
zenekarra
Weiner: Szvit
Wagner: Faust-nyitdiny
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur,
. , Bérleti hangverseny op. 55
1933. februar 13. Operahaz (6. Jemnitz Sandor: Versenymii
kamarazenekarra [Bemutatd]
Rachmaninov: 1l. zongoraverseny, c-moll, L
Poldi Mildner (zongora)
op. 18
Brahms: II. zongoraverseny, B-dur, op. 83 | Dohnanyi Erné (zongora)
Bérleti hangverseny
1933. marcius 6. Operahaz (7)) Brahms: Négy komoly ének, op. 121 Basilides Maria (ének)
Brahms-est
Brahms: II. szimfonia, D-dur, op. 73
Beethoven: 1. zongoraverseny, C-dur, op.
Dohnanyi Erné 15
1933. marcius 13. Zeneakadémia zenekari Beethoven- - Dohnanyi Erné (zongora)
estje Beethoven: 1l1. zongoraverseny, c-moll, op.
37
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op.
73
Basilides Maria (ének),
Palestrina Korus (karig.:
Bérleti b Mabhler: III. szimfénia, d-moll gs,eissﬁ(;\]?lziki JIO zsef),
1933. marcius 20. Operahaz crieti hangverseny O'yal reatskona

(8)

gyermekkara (tanar: Turry
Peregrin)

Schumann: Zongoraverseny, a-moll, op. 54

Mischa Lewitzky

(zongora)
Erkel: Unnepi nyitany
Weiner: Magyar szvit, op. 18
1933. augusztus 30. Szeged, Domter Kodaly: Nyari este Kodaly Zoltan (vez.)

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b

Liszt: Les Préludes

1933. oktober 23.

Operahaz

Bérleti hangverseny

(1)

Erkel: Unnepi nyitany
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
A, F11h’armor’11a1 Kodaly: Galdntai tancok [Bemutato]
Tarsasag 80 éves
jubileumi estje R . . . .
J J Bartok: Ot magyar népdal [Bemutato] Basilides Maria (ének)
Dohnanyi: Szimfonikus percek, op. 36
[Bemutato]
Liszt: Magyar fantazia zongorara és .
Dohnanyi Erné (zongora)
zenekarra
Beethoven: 1. szimfonia, C-dar, op. 21
Volkmann: I. szimfonia, d-moll, op. 44
1933. november 6. Operahiz Bérleti hf‘znsgverseny Bach: Hegediiverseny, E-dur, BWV 1042 | Alma Moodie (hegedii)
Beethoven: II. szimfénia, D-dur, op. 36
Zador Jend: Rondo [Bemutato]
) Bérleti hangverseny | Schumann: Gordonkaverseny, a-moll, op. Emanuel Feuermann
1933. november 20. Operahaz 3) 129 (gordonka)
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur,
op. 55
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Beethoven: IV. szimfonia, B-dur, op. 60
) Bérleti hangverseny  "Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op.
1933. december 4. Operahaz 4.) 73 Alfred Hoehn (zongora)
Beethoven-est
Beethoven: V. szimfoénia, c-moll, op. 67
Beethoven: Coriolan-nyitdny, op. 62
Beethoven: VI. szimfoénia (Pastorale), F-
dur, op. 68
1934, januér 8. Operahéz Bérleti h(zgf;gverseny Csajko;sézku: Hegediiverseny, D-dur, op. Zathureczky Ede (hegedi)
Frid: Divertimento vondszenekarra
Frid: Tempesta d’orchestra
Koésa Gyorgy: Mese — szvit (Andersen
emlékére) [Bemutato]
o . Bérleti h '
1934. januar 29. Operahiz Cretl RANGVEISeny | grahms: 1. zongoraverseny, d-moll, op. 15 | Yilhelm Backhaus

(6.)

(zongora)

Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92.
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Rossini: Olasz né Algirban — nyitany
Beethoven: VIII. szimfoénia, F-duar, op. 93
1934. februdr 19. Operahéz Bérleti hangverseny | gopymann: Zongoraverseny, a-moll, op. 54 | Fischer Annie (zongora)

(7))

Strauss, R.: Halal és megdicsaiilés, op. 24

Perényi Géza: Duhajzo [Bemutato]

1935. szeptember 26.

Nemzeti Szinhaz

Unnepi diszel8adas a
Kiralyi Budapesti
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
fennalldsanak 300
éves fordulgjan

Beethoven: Missa solemnis, op. 123

Bathy Anna, Basilides
Maria, Székelyhidy
Ferenc, Kalman Oszkar,
Palestrina Korus (karig.:
Vaszy Viktor),
Szentgyorgyi Laszlo
(hegedii)

1935. oktober 28.

Operahaz

Bérleti hangverseny

(1)

Beethoven: Il1. zongoraverseny, c-moll, op.

37

Fleischer Antal (vez.),
Dohnanyi Erné (zongora)

Saint-Saéns: Omphale rokkdja, op. 31

Fleischer Antal (vez.)

Kodaly: Hary Janos — Balettzene
(Sarkanytanc)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Berlioz: Fantasztikus szimfonia
Liszt: Orpheus
1935 november 5 N Bérleti hangverseny Liszt: 1. zongoraverseny, Esz-dar Alfred Cortot (zongora)
' P 3.) Alfred Cortot (vez.),
_— T Laurisin Lajos (ének),
Liszt: Faust-szimfonia Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
Haydn: Gordonkaverseny, D-dur, Hob.
Vllb: 2
L Rendkiviili Bach: Szvit szélogordonkara, Esz-dur,
1935. november 30. Varosi Szinhaz hangverseny BWV 1010 Pablo Casals (gordonka)
Schumann: Gordonkaverseny, a-moll, op.
129

1935. december 9.

Operahaz

Bérleti hangverseny

(4.

Sibelius: Finlandia, op. 26

Sibelius: II. szimfonia, D-dur, op. 43

Beethoven: Hegedtiverseny, D-dur, op. 61

Adolf Busch (hegedit)
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Liszt (—Weiner): Weinen, klagen.
Valtozatok egy Bach-motivumra
[Bemutatd]
Bruckner: Ill. szimfonia, d-moll
Ll of Mendelssohn: Hegedliverseny, e-moll, op. . ;
1936. januar 13. Operahéz Bérleti h(asn)gverseny 54 Guila Bustabo (hegedi)
Bartok: Részlet A csodalatos mandarin
szvitbdl, op. 19
Siklos: Magyar koncert-rondo [Bemutato]
: Srleti Brahms: 1. , B-dur, op.
1936, januér 27, Operahéz Bérleti h(aGn)gverseny rahms: II. zongoraverseny, B-dur, op. 83 | Elly Ney (zongora)
' Székesfovarosi Enekkar
Liszt: Dante-szimfonia ndikara (karig.: Karvaly
Viktor)
Liszt diszhangverseny | Liszt: II. zongoraverseny, A-dar Stefaniai Imre (zongora)
az Ujsagirok
1936. februar 3. ha ori Liszt: Lasst mich ruhen
936. februar 3 Operahaz S_;anetonum ’ Béthy Anna (ének), Herz
Egyesiiletének tartalék Oté
alapja javara Liszt: Kling leise mein Lied 6 (zongora)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Liszt: Jugendgliick
Liszt: Halaltanc Bartok Béla (zongora)
Liszt: Vitergruft
Liszt: Im Rhein, im heil’'gen Strome SVé,d Sandor (énck), Herz
Ott6 (zongora)
Liszt: Ha dalmom mély
Liszt: Tasso
Brahms: II1. szimfonia, F-dur, op. 90
Mozart: Hegedliverseny, D-dur, K. 218 Jacques Thibaud (hegedit)
1936. marcius 2 Overahd Bérleti hangverseny
- MArcius =. perahaz Rékai Nandor: Délibabos rénasdgon.

(7)

Hangulatkép [Bemutato]

Strauss, R.: Till Eulenspiegel vidam
csinyjei, op. 28

1936. aprilis 3.

Varosi Szinhaz

Beethoven: Versenymii zongordara,

hegediire és gordonkara, C-dur, op.

56

Dohnanyi Erné (zongora),
Erica Morini (hegedi),

292




. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)

Gregor Piatigorsky

(gordonka)

Mozart: Hegediiverseny, A-dar, K. 219 Erica Morini (hegedii)

Boccherini: Gordonkaverseny, B-dar Gregor Piatigorsky

(gordonka)

Brahms: Versenymii hegediire és Erica MO.I‘ln'l (hegedt),

ordonkdra, op. 102 Gregor Piatigorsky

& T (gordonka)

Zeneakadémia Beethoven: Zongoraverseny, G-dar, op. 58
Winifred Christie .
: Bach (—Busoni): Chaconne (Moor Emanuel
zenekar o e Winifred Christie
1936. aprilis 25. zongoraestje a atirata a kétmanualos zongora (zongora)
Moor-féle szdmara) 9
kétmanualos Csajkovszkij: Zongoraverseny, b-moll, op.
zongoran 23
R Liszt: Les Préludes
Rendkiviili
1936. janius 12. Operahz hangverseny a Brahms: Hegedtiverseny, D-dar, op. 77 Telmanyi Emil (hegedi)

,,Juniusi hetek”
keretében

Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Beh’ig;iminisztérium Mozart: Szerendd, D-dir (Haffner), K. 250 Szentngt')rgyl Laszlo
o diszterme . (hegedii)
1936. janius 17. A _Janiusi hetek” Szerenad-est
keretében Weiner: Magyar szerenad, f-moll, op. 3
Bach: Zongoraverseny, A-dar, BWV 1055
4 Mozart: Rond 2 K D- Bartok Béla (zongora)
1936. oktéber 26 Operahéz Bérleti hangverseny ozart: kondo zongorara €s zenekarra,
' ' 1) dur, K. 382
. Basilides Maria, Rosler
Mabhler: Dal a Foldrol ’
atarowaro Endre (ének)
Erkel: Unnepi nyitany
Kodaly: Hary Janos — Tiszan innen, Dunan
il Pallé Tmre (énck)
Diszhangverseny a | Kodaly: Hary Janos — Toborzd
1936. oktober 28. Operahaz HOSij;I\?;;alapJa Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b— 3

tétel

Bartok: Négy régi magyar népdal

Kodaly: Karadi notak [Bemutatd]

Vaszy Viktor (vez.),
Egyetemi Enekkarok
(karig.: Kereszty Istvan)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Liszt: Magyar fantdazia zongorara és . .,
Dohnényi Ernd6 (zongora)
zenekarra
Hubay: 4 cremonai hegediis — Madardal
Liszt: Ha dalmom mély Alpar Gitta (ének)
Lavotta: Mezei bokréta
Berlioz: Rdakoczi-indulo
Bruckner: V. szimfonia, B-dar
1936. november 9. Operahaz Bérleti h(azn)gverseny Respighi: A madarak — szvit
' Rosler Endre, Pallé Imre
Bartok: Cantata profana [Bemutato] (ének), Palestrina Korus
(karig.: Vaszy Viktor)
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
) Bérleti hangverseny  "Beethoven: V. zongoraverseny, G-dur, op. o
1936. december 7. Operahaz 4. Dohnanyi Erné (zongora)

Beethoven-est

58

Beethoven: IV. szimfonia, B-dur, op. 60
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Szentgyorgyi Laszlo,
Héndel: Concerto grosso, g-moll, Nr. 6 Melles Béla (hegedii),
Csuka Béla (gordonka)
Bodo6 Erzsi (ének),
Labroca: Stabat mater Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
o Jemnitz Sandor: Eldjaték és fuga
1937. janudr 25. Operahéz Bérleti h%ngverseny [Bemutato]
() Mendelssohn: Szentivanéji alom —
Notturno, Scherzo, op. 61
Bodo Erzsi, Basilides
Maria, Rosler Endre,
Kodaly: Budavari Te Deum [Bemutato] Székely Mihaly (ének),
Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
Miklossy Irén, Basilides
Maria, Laurisin Lajos,
Unger Ernd: Oda hungarica [Bemutat6] Székely Mihaly (ének),
1937, mércius 1. Operahaz Bérleti hangverseny Székesfovarosi Enekkar

(8)

(karig.: Karvaly Viktor)

Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125

Réthy Eszter, Basilides
Maria, Rosler Endre,
Székely Mihaly (ének),
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-dur, op.
73
1937. marcius 15. Zeneakadémia Kér(_)lyi Gyula .| Chopin: I. zongoraverseny, e-moll, op. 11 Karolyi Gyula (zongora)
zenekari zongoraestje
Rachmaninov: 1. zongoraverseny, c-moll,
op. 18
Beethoven: 1V. zongoraverseny, G-dur, op. L ;
Bérleti hanoversen 58 Dohnényi Ern6 (zongora)
1937. oktdber 26. Operahaz © (1 )g Y
' Dohnanyi: II. szimfonia, d-moll, op. 9
Weber: Euryanthe-nyitdiny
Siklés: Scherzo
1937. november 29. Operahaz Bérleti hangverseny | Vozart: Szimfonia, B-dur, K. 319

3)

Strauss, R.: Imigyen szola Zarathustra, op.
30

Liszt: |. Mefiszto-kering6
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Pablo Casal Kari Boccherini: Gordonkaverseny, B-dar
1937. december 7. Zeneakadémia aplo a;st_zzene an Pablo Casals (csello)
J Dvorak: Gordonkaverseny, h-moll, op. 104
Liszt: Mazeppa
Srleti Bartok: Zene huros hangszerekre, iitokre és
1938. februar 14. Operahaz Bérleti hangverseny , & .
(7)) cselesztara [Bemutatd]
Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. 68
Berlioz: Benvenuto Cellini — nyitany
srleti Debussy: A tenger — Harom szimfonikus
1938. marcius 7. Operahaz Bérleti hangverseny y, J 4
(8.) vazlat
Bruckner: VII. szimfonia, E-dur
Bérleti hangverseny o .
Mosonyi:
(1) (A sorozat) osonyi: Unnepi zene
A Filharmoniai Mozart: Zongoraverseny, D-dur Robert Casadesus
1938. oktober 24. Operahéz Tarsasag 86, (Korondzasi), K. 537 (zongora)
¢vadjanak
megnyitojaul,

alapitojanak, Erkel
Ferencnek emlékére

Brahms: II. szimfonia, D-dur, op. 73
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
e Nagypal Laszlo (ének),
1939. aprilis 3. Operahaz Bérleti hangverseny Berlioz: Requiem, op. 5 Székesfovarosi Enekkar
(B sorozat) S {
(karig.: Karvaly Viktor)
A, Fﬂh,armon,l al Mozart: Divertimento, Esz-dar, K 113
Tarsasag Baratai
1939, okidber 21. | Fészok Mitvészklub | PEYeStletenek
kamarazenekari Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K 453 Dohnényi Ernd (zongora)
hangversenye
Wagner: Rienzi — nyitany
1939. oktober 27. Operahéaz Berleti han;gverseny Dohnanyi: Zongoraverseny, e-moll, op. 5 Faragd Gyorgy (zongora)
Muszorgszkij (—Ravel): Egy kiallitds képei
Wagner: Rienzi — nyitany
1939. oktober 28 Zeneakadémia L. ifjusagi Dohnanyi: Zongoraverseny, e-moll, op. 5 Farago Gyorgy (zongora)
' ' hangverseny
Muszorgszkij (—Ravel): Egy kidllitas képei
1939. oktober 29. Zeneakadémia hl' munkas Wagner: Rienzi — nyitany
angverseny
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Dohnanyi: Zongoraverseny, e-moll, op. 5

Farago Gyorgy (zongora)

Muszorgszkij (—Ravel): Egy kidllitds képei

1939. november 18.

Kassa, Schalkhaz

Hangverseny a kassai
Miivészeti hetek

Weber: Euryanthe-nyitdiny

Beethoven: VII. szimfoénia, A-dur, op. 92

Kodaly: Galantai tancok

diszterme keretein beliil
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Liszt: Les Préludes
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Beethoven: 4 tavoli kedveshez — dalciklus,
Bérleti hangverseny Ell o8 [Rellfal,gj andor Pataky Kalman (énck)
1939. december 15. Operahéz (3.) angszerelésében]

Beethoven-est

Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125

Rigdé Magda, Basilides
Maria, Pataky Kalman,
Székely Mihaly (ének),
Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Beethoven: 4 tdvoli kedveshez — dalciklus,
op. 98 [Rékai Nandor Pataky Kalman (ének)
1939, december 16. |  Zencakadémia - isag hangszereléseben]
angverseny Rigdé Magda, Basilides
Maria, Pataky Kalman,
Beethoven: IX. szimfénia, d-moll, op. 125 | Székely Mihaly (ének),
Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Beethoven: 4 tdvoli kedveshez — dalciklus,
op. 98 [Rékai Nandor Pataky Kalman (ének)
1939. december 17. | Zeneakadémia o, munkds hangszerelésében]
angverseny Rigd Magda, Basilides
Maria, Pataky Kalman,
Beethoven: IX. szimfénia, d-moll, op. 125 | Székely Mihaly (ének),
Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
1939. december 28. Zeneakadémia Radidhangverseny | g, oy (_Respighi): Passacaglia

[k6zonség nélkiil]
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Strauss, R.: Alpesi szimfonia, op. 63

1940. januar 12.

Operahaz

Bérleti hangverseny

(4)

Haydn: Szimfénia, C-dur, Hob. I: 97

Glazunov: Hegediiverseny, a-moll, op. 82

Albert Ferenc (hegedit)

Bartok: Keét kép, op. 10., I. Viragzas, 1. A
falu tanca

Weiner: II. divertimento vondszenekarra, a-
moll, op. 24 [Bemutatd]

Ravel: La Valse

1940. januar 13.

Zeneakadémia

4. ifjusagi
hangverseny

Haydn: Szimfonia, C-dur, Hob. I: 97

Glazunov: Hegedtiverseny, a-moll, op. 82

Albert Ferenc (hegedii)

Bartok: Keét kep, op. 10., I. Viragzas, 1. A
falu tanca

Weiner: II. divertimento vonoszenekarra, a-
moll, op. 24

Ravel: La Valse
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

1940. januar 14.

Zeneakadémia

4. munkas
hangverseny

Haydn: Szimfénia, C-dur, Hob. I: 97

Glazunov: Hegediiverseny, a-moll, op. 82

Albert Ferenc (hegedit)

Bartok: Keét keép, op. 10., I. Viragzas, 1. A
falu tanca

Weiner: Il. divertimento vondszenekarra, a-
moll, op. 24

Ravel: La Valse

1940. december 30.

Zeneakadémia

2. radidhangverseny
[k6zonség nélkiil]

Rossini: A tolvaj szarka — nyitany

Debussy: Egy faun délutanja

Strauss, R.: Till Eulenspiegel vidam
csinyjei, op. 28

Berlioz: Harom zenekari részlet a Faust
elkdrhozasabdl: ) Lidércek tanca b)
Szilfidek tanca c) Rakoczi-indulo

Kodaly: Psalmus hungaricus

Rosler Endre (ének), M.
Kir. Operahaz énekkara
(karig.: Roubal Vilmos)
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2. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Bach (—Weiner): Toccata és figa
irleti . - Ticharich Zdenka
1941. januar 10. Operahaz Berleti h&hgverseny Debussy: Zongora-fantazia (zongora)
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur,
op. 55
Bach (-Weiner): Toccata és figa
S L. 4. ifjusagi Debussy: Zonaora-fantizia Ticharich Zdenka
1941. januar 11. Zeneakadémia hangverseny y g (zongora)
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur,
op. 55
Liszt: A béles6tdl a sirig
Bérleti hangverseny — , Boszorményi Nagy Béla
Liszt: 1. zongoraverseny, A-
1941. februar 14, Operahaz 5) Iszt: I1. zongoraverseny, A-dir (zongora)
Liszt-est Nagypal Léaszl6 (ének),
Liszt: Faust-szimfonia Budai Dalarda (karig.:
Adam Jend)
S ifasic Liszt: A bélesotdl a sirig
1941. februar 15. Zeneakadémia h - jusagl — -
angverseny Liszt: Il. zongoraverseny, A-dar Boszorményi Nagy Béla
’ (zongora)
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Liszt: Faust-szimfonia

Nagypal Laszlo (ének),
Budai Dalarda (karig.:
Adam Jeno)

1941. aprilis 28.

Operahaz

Bérleti hangverseny

(8)

Dohnanyi: Cantus vitae, op. 38
[Bemutato]

Rig6 Magda, Basilides
Maria, Rosler Endre,
Losonczy Gyorgy (ének),
Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor),
Erzsébet Noiskola
lednygimnaziumanak
énekkara

1941. 4prilis 29.

Zeneakadémia

Ifjusagi hangverseny

Dohnanyi: Cantus vitae, op. 38

Rig6d Magda, Basilides
Maria, Rosler Endre,
Losonczy Gyorgy (ének),
Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor),
Erzsébet Noiskola
leanygimnaziumanak
énekkara

1941. november 14.

Operahaz

Bérleti hangverseny

(1)

Dohnényi: Unnepi nyitany, op. 31

Dukas: A4 biivészinas (Scherzo)
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Kazacsay Tibor: Dalok — a) Cleopatra
[Bemutatd], b) 4 haldl lovai, C)
Hovirag Némethy Ella (ének)
Wagner: Wesendonck-dalok
Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92.
Dohnanyi: Unnepi nyitany, op. 31
Dukas: A biivészinas (Scherzo)
ifilsaoi Kazacsay Tibor: Dalok — a) Cleopatra, b) A
1941. november 15. Zeneakadémia hallr'llf\j/l;rsgegrll hzzl ldl lovai, ¢) Ho’viZd P )
gverseny ! g Némethy Ella (ének)
Wagner: Wesendonck-dalok
Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92.
Liszt: 1. zongoraverseny, Esz-dir Laszlofty Margit
Bérleti hangversen (zongora)
1942. januar 9. Operahaz & Y Bathy Anna, Basilides

(4.

Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125

Maria, Rosler Endre,
Losonczy Gyorgy (ének),
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Székesfévarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
Liszt: I. zongoraverseny, Esz-dir Laszl6tty Margit
(zongora)
3 ifiisdoi Bathy Anna, Basilides
1942. januar 10. Zeneakadémia har.1 \J/ ers egn Maria, Rosler Endre,
g y Beethoven: IX. szimfonia, d-moll, op. 125 | Losonczy Gyorgy (ének),
Székesfévarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
Vivaldi: Concerto, f-moll
Gellért Szallo, Zartkori Grieg: Solvejg dala, Solvejg bolcsédala Warga Livia (ének)
1942. majus 21. Hangversenyterem kamarazenekari
(1. emelet) hangverseny Strauss, R.: Morgen, Allerseelen Pall6 Imre (ének)
Debussy: Petite suite — zenekarra
o Bach: 3 Koral-elgjaték
Ticharich Zdenka
., hangversenye a Hindel: Vi 7 B-d Ticharich Zdenka
1942. november 25. Vigado anael: Versenymu, b-dur

Filharmoniai Tarsasag
kamarazenekaraval

Haydn: Zongoraverseny, D-dar, Hob.
XVII:11

(zongora)
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Ticharich Zdenka
Bach: V. brandenburgi verseny, D-dur, (zongora), Jancsin Ferenc
BWYV 1050 (hegedii), Hochstrasser
Ferenc (fuvola)
Liszt: Dante-szimfénia -1 A pOkOI, 1. A SzékesfOvarosi Enekkar
purgatorium, Zarokar (karig.: Karvaly Viktor)
Liszt: I. zongoraverseny, Esz-dur Anda Géza (zongora)
1942. december 11. Operahaz Bérleti hangverseny Kodaly Zoltan (vez.),
3) Warga Livia, Basilides
. .y Maria, Rosler Endre
Kodaly: B Te D ’ ’
odaly: Budavari Te Deum Koréh Endre (énck),
Székestévarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
Liszt: Dante-szimfénia -1 A pOkOI, 1. A SzékesfOvarosi Enekkar
purgatorium, Zarokar (karig.: Karvaly Viktor)
Liszt: I. zongoraverseny, Esz-dur Anda Géza (zongora)
1942, december 12. | Zeneakadémia | LJUsagihangverseny Kodaly Zoltan (vez.),

(2)

Kodaly: Budavari Te Deum

Warga Livia, Basilides
Maria, Rosler Endre,
Koréh Endre (ének),
Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor)
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2. fuggelék
Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Bérleti h Bruckner: IX. szimfoénia, d-moll
1943. marcius 12. Operahaz erietl (aen;gverseny
' Bartok: 1. szvit, op.3
Ifiasaci h Bruckner: IX. szimfonia, d-moll
1943. marcius 13. Zeneakadémia Jusagl hangverseny

(5)

Bartok: 1. szvit, op.3

1943. majus 3.

Pécs, Nemzeti

Weber: 4 biivos vadasz-nyitany

Wagner: Siegfried-idill

Szinhéz Takacs Jend: Tarantella, op. 39 Takécs Jend (zongora)
Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. 68
2. bérleti hangverseny | Erkel: Himnusz
Diszhangverseny a
i dniai Tarsasae | Kodaly: Felszdllott a pdva. Valtozatok
1943. november 26. Operahaz Filharmoniai Tarsasag Y P

alakulasanak 90.
évfordulgja
alkalmabol

magyar népdalra

Bartok: Tancszvit
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. fuggelék

Datum Helyszin Hangverseny tipusa Miisor Kézremiikodd(K)
Dohnanyi: Valtozatok egy gyermekdalra, Rubanyi Vilmos (vez.),
op. 25 Dohnényi Ernd6 (zongora)
Liszt: Il. Mefiszto-kering6
Erkel: Himnusz
Kodaly: Felszallott a pava. Valtozatok
magyar népdalra
1943. november 27. Zeneakadémia h1. ifjusagi Bartok: Tancszvit
angverseny
Dohnanyi: Valtozatok egy gyermekdalra, Rubényi Vilmos (vez.),
op. 25 Dohnényi Erné (zongora)
Liszt: Il. Mefiszto-kering6
Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. 68
1943. december 10. Operahaz Bérleti hg?)gverseny Csizik Béla: Zongoraverseny [Bemutato] '(1;1(-);;30121) Karoly
Dohnényi: Suite en valse, op. 39
[Bemutato]
1943. december 11. Zeneakadémia 2. ifjsagi Brahms: I. szimfénia, c-moll, op. 68
hangverseny
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. fuggelék

Datum

Helyszin

Hangverseny tipusa

Miisor

Kozremiikodd(K)

Csizik Béla: Zongoraverseny

ifj. Véaczi Karoly
(zongora)

Dohnanyi: Suite en valse, op. 39

Veress Sandor: Térszili Katica — 1. szvit

Beethoven: VII. szimfoénia, A-dur, op. 92.
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3. fiiggelek

3. A Filharmoniai Tarsasag kiilfoldi hangversenyeinek repertoarja a Dohnanyi-korszakban

A 3. fiiggelék a Budapesti Filharmoniai Tarsasag kiilfoldi hangversenyeinek repertoarjat rogziti a Dohnanyi-korszakbdl. A tablazat kronologikusan
adja meg a koncertek adatait a datum, helyszin, a vezénylé karmester, a miisor és a kdzremiikodok szerint. Az alabbi attekintésben szerepld
informaciok egyrészt mar nyomtatasban is megjelent kiadvanyokbol (Csuka Béla, Kilenc évtized a magyar zenemiivészet szolgalatiban. A
Filharmoniai Tarsasag Emlékkéonyve 90 éves jubileuma alkalmabaol, 1943; Bonis Ferenc, A Budapesti Filharmoniai Tarsasdag szazotven esztendeje,
1853-2003, 2005), masrészt primer forrasokbol szarmaznak. A legfontosabb forrascsoport az egyiittes miisorlap-, miisorfiizet- és plakat-
gyljteménye, amely jelenleg a BTK Zenetudomanyi Intézet 20-21. Szazadi Magyar Zenei Archivumaban tanulmanyozhato6. Ezen tl kiegészito
informaciok kertiltek el6 az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitairanak Dohnanyi-gylijteményébdl és az ugyanitt tanulmanyozhaté Csuka Béla-

hagyatékbol.
A csehszlovak turné miisorosszeallitasa (1925)
Datum Helyszin Karmester Miisor Kozremiikodo
Dvortak: Karneval-nyitany, op. 92
Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453 Dohnanyi Ernd (zongora)
szepttgrft?ér 2y Briinn Doélrr;églyi Dohnényi: Ruralia hungarica, op. 32b

Strauss, R.: Don Juan, op. 20

Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo

Smetana: Az eladott menyasszony — nyitany
Mahler: Um Mitternacht

szeptt?nzt?ér 23, Luc;rnézﬁérem Doélrr;églyi Flotow: Alessandro Stradella — aria Bastlides Mara (Enel)
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Beethoven: VI. szimfonia (Pastorale), F-dur, op. 68
Dvorak: Karneval-nyitany, op. 92
Bartok: Két arckép, op. 5, BB 48 Bar¢ Emil (hegedi)

szeptle?r?t?e.r 24, Smegr?agi; - Doélgléélyi Mozart: Zongoraverseny, G-duar, K. 453 Dohnanyi Ernd (zongora)
Strauss, R.: Don Juan, op. 20
Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
Dvorak: Karneval-nyitany, op. 92

szept]égr)r?t?ér 25, Vérpoos?SSoznii/l’héz \Ijﬁ mg; Bartok: Rapszodia zongorara €s zenekarra, op. 1, BB 36b Bartok Béla (zongora)

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Strauss, R.: Don Juan, op. 20
Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
Hangverseny Kassan
Dohnanyi .
Beethoven: Coriolan-nyita .62
Ernd eethoven: Coriolan-nyitany, op. 6
1927. méjus 24 Kassa Komor Beethoven: V. zongoraverseny, Esz-du 73
- THajgus 24 Vilmos - V. Z0Ng y: ur, Op- Dohnanyi Erné (zongora)
Dohnanyi . .
° naflyl Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67
Erno
Frankfurt —,,Zene a népek életében” cimii nemzetkozi kiallitas (1927)
Goldmark: Sakuntala-nyitany, op. 13
Hubay: III. hegediiverseny, g-moll, op. 99 (ShZ:n;Cng;) reyi Laszlo
1927. augusztus Frankfurt a/M, Dohnanyi g
19. Saalbau Erné Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b

Liszt: Les Préludes
[A jegyzOkonyv tervezete szerint eredetileg a Tasso]
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Erkel: Unnepi nyitin
Dohnényi prEeny
Em6 | \veiner: Farsang. Humoreszk, op. 5
Dohnanyi Ernd (zongora
\l;.c;mor Dohnanyi: Valtozatok egy gyermekdalra, op. 25 Y (zongora)
1927. augusztus |  Frankfurt a/M, 1IMos
21. Saalbau Bartok: Két kép — |. Virdgzas, 1. A falu tanca, op. 10, BB 59
Dohnényi . , . o
Ernd Kodaly: Hary Janos — balettzene (Sarkanytanc)
Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
Erkel: Unnepi nyitany
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Hubay: III. hegedtiverseny, g-moll, op. 99 Szentgybrgyi Laszlo
1927. augusztus Frankfurt a/M, Dohnanyi Y- UL A8 Y& » 0P (hegedii)
22. Saxophon-Saal Emé

Liszt: Les Préludes

Kodaly: Hary Janos — balettzene (Sarkanytanc)

Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Berlioz: Rakéczi-indulé
Olaszorszagi hangversenyek (1928. majus 2-13.)
Goldmark: Sakuntala-nyitany, op. 13
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
Trieszt, Dohnanyi
1928. majus 2. | Teatro Comunale . y Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
. Erno
G. Verdi
Liszt: Les Préludes
Verdi: 4 sziciliai vecsernye — nyitany
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
) Treviso, Dohnényi Beethoven: II1. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
1928. majus 3. Teatro Sociale Ermné
o Liszt: Les Préludes
Rossini: Tell Vilmos — nyitany
.| Verdi: 4 sziciliai — nyita
) Bologna, Dohnanyi erdi: 4 sziciliai vecsernye — nyitany
1928. mdjus 4. Teatro Comunale Ernd
MO | Csajkovszkij: TV. szimfonia, f-moll, op. 36
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Cherubini: Anakreon — nyitany
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Wagner: Tannhduser — nyitany
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
1928. majus 5 Bologna, Dohnényi Beethoven: Il. zongoraverseny, B-dur, op. 19 Dohnanyi Ern6 (zongora)
SAUS 21 Teatro Comunale Ermné - 11-20ng Y, » OP- Y £
Beethoven: II1. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
Verdi: 4 sziciliai vecsernye — nyitany
Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67
Cesena, Dohnanyi
1928. majus 6. | Teatro Comunale Y Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
. Ermd
A. Bonci
Liszt: Les Préludes
Wagner: Tannhduser — nyitany
o8 i Ancona, Dohnanyi Verdi: A4 sziciliai vecsernye — nyitany
-AUS T Teatro delle Muse Erné

Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Rossini: Tell Vilmos — nyitany
Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Beethoven: V. szimfonia, c-moll, op. 67

1928. méjus 8. Teal:;?cr)nF]ggio D"élrr;éé‘yi Dohnényi: Ruralia hungarica, op. 32b
Wagner: Tannhduser — nyitany
Rossini: Tell Vilmos — nyitany
Goldmark: Sakuntala-nyitany, op. 13
Csajkovszkij: IV. szimfonia, f-moll, op. 36

. M“ano’. Dohnanyi .. . .
1928. majus 9. Conservatorio G. Erné Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b

Verdi

Liszt: Les Préludes

Verdi: A4 sziciliai vecsernye — nyitany
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kozremiikodo
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Milano, Dohnénvi Beethoven: Il. zongoraverseny, B-dur, op. 19 Dohnanyi Erng (zongora)
1928. majus 10. | Conservatorio G. © naflyl
. Erno
Verdi
Beethoven: II1. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
Cherubini: Anakreon — nyitany
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
. Modena, Dohnényi Csajkovszkij: IV. szimfonia, f-moll, op. 36
- majes - Teatro Storchi Ernd

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b

Hubay: Az dlarc — balettzene, op. 106

Rossini: Tell Vilmos — nyitany

Liszt: I. magyar rapszddia, f-moll

1928. méjus 12.

Trieszt,

Cherubini: Anakreon — nyitany
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Teatg) C\:/orr:jgnale Beethoven: 1l. zongoraverseny, B-dur, op. 19 Dohnanyi Ernd (zongora)
. Verdi
Dohnanyi Hubay: Az dlarc — balettzene, op. 106
EmS | cqaikovszkij: IV. szimfonia, f-moll, op. 36
Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
Goldmark: Sakuntala-nyitany, op. 13
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
Hubay: Az dlarc — balettzene, op. 106
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Fiume, Dohnanyi
1928. majus 13. | Teatro Comunale OMNATYL | Liszt: Les Préludes
. Ermd
G. Verdi

Verdi: 4 sziciliai vecsernye — nyitany
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kozremiikodo
Eurépai turné a Filharmoniai Tarsasag 75 éves jubileuma alkalmabol (1928. jianius 10-27.)
Berlioz: Fantasztikus szimfonia, op. 14
Hubay: Magyar valtozatok hegediire és zenekarra, op. 72 Telmanyi Emil (hegedii)
1928. janius 10. Panzs, DOhnaflyl Rabaud: La procession nocturne
Pleyel-terem Erné
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Berlioz: Rakoczi-indulo
Dohna”nyl Liszt: Les Préludes
Emno
Dohnanyi . - o ,
L. B Bartok: Ket kép — |. Viragzas, \l. A falu tanca, op. 10
L, Parizs, Emo
1928. janius 11. Plevel-terem
y Berg Ott6 | Dohnanyi: Valtozatok egy gyermekdalra, op. 25 Dohnényi Erné (zongora)
DOhnaflyl Beethoven: II1. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
Emno
Liszt: Les Préludes
o London, Dohnéanyi , - p
1928. janius 15. Quec()an(ioHall OE;aélyl Mozart: Zongoraverseny, G-dur, K. 453 Dohnanyi Ern6 (zongora)

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kozremiikodo
Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. 68
Dohnényi s
Beethoven: Ill. Leonora — nyit .72
Ernd nyitany, op
Dohnanyi . . . Vo , Telmanyi Emil (hegedii)
Doh : Ruralia hungarica (heged .32 ’
Ernd ohnanyi g (hegediire €s zongorara), op. 32¢ Dohnényi Erné (zongora)
London, Doémaflyl Magyar dalok [valosziniileg népdalok] Székelyhidy Ferenc (ének)
1928. junius 16. | Royal Academy of o
Music Berg Ott6 | Dohnanyi: Valtozatok egy gyermekdalra, op. 25 Dohnényi Erné (zongora)
Dohnnyi Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
Bmé | Réadas: Berlioz: Rakdczi-induld
Elgar: Cockaigne (In London Town)-nyitdny, op. 40
Dohnanyi: Hegedliverseny, op. 27 Telmanyi Emil (hegedii)
g g London, Dohnényi Bartok: Ket kép — |. Viragzas, . A falu tanca, op. 10
] ’ Queens Hall Emé

Beethoven: II1. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55

Rdaadas: Berlioz: Rdkoczi-induld

Raadas: Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b: V. Molto vivace
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kozremiikodo
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Mozart: Zongoraverseny, G-duar, K. 453 Dohnanyi Ernd (zongora)
1928. janius 21. Scheweningen, DOhnaflyl Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Kursaal Ernd
Brahms: I. szimfonia, c-moll, op. 68
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Liszt: Les Préludes
o Kéln, Dohnényi Bartok: Ket keép — . Viragzas, . A falu tanca, op. 10
1928. junius 22. Grosse Halle Ernd
o Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Beethoven: III. szimfénia (Eroica), Esz-dar, op. 55
Liszt: Les Préludes
Heidelberg, .. | Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
o, Doh
1928. junius 23. | Grosser Saal der OEnaflyl
Stadthalle o Strauss, R.: Don Juan, op. 20

Brahms: 1. szimfonia, c-moll, op. 68
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
Bartok: Ket kép — |. Viragzas, \l. A falu tanca, op. 10
o Ziirich Dohnanyi L . .
) ’ Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
1928. janius 25. Tonhalle Ermé y g p
Brahms: I. szimfénia, c-moll, op. 68
Raadas: Berlioz: Rdkoczi-indulo
Beethoven: Ill. Leonora — nyitany, op. 72
o Miinchen, Dohnényi Beethoven: III. szimfénia (Eroica), Esz-dar, op. 55
1928. jinius 27. Odeon-Saal Ernd
o Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Liszt: Les Préludes
Niirnberg, Salzburg, Pozsony (1929)
1929. februar Niirnberg, Dohnanyi | Dartok: I szvit, op. 3
28. Kulturverein Erné

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Kodaly: Hary Janos—szvit
Brahms: IV. szimfonia, e-moll, op. 98
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Bartok: 1. szvit, op. 3
Arenszkij: Zongoraverseny, op. 2 Heyman, Katherine
(zongora)
: Salzburg, Dohnényi . . .
1929. marcius 1. . g © na,,nyl Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Festspielhaus Emé
Beethoven: V. szimfonia, c-moll, op. 67
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Smetana: Az eladott menyasszony — nyitany
Bartok: 1. szvit, op. 3
snvi | Liszt: Les Préludes
1929. mércius 3. Pozsony, Dohndnyl
Vigado Ermnd

Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Salzburg, Bad Gastein (1931)
J. S. Bach (—Weiner Led): Toccata és fliga
o Salzburg, Dohnényi Mozart: Szimfonia, g-moll, K. 550
1931. jalius 27. Festspielh Ernd
estspiehalls o Brahms: 1. szimfoénia, c-moll, op. 68

Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Erkel: Unnepi nyitany
Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
Kodaly: Marosszéki tancok

1931. jilis 29. Jﬁlzza?ferf m Doél e Szentgydrgyi Laszlo

o Hubay: Csardajelenetek, op. 117 g},/ &y
(hegedii)

Bartok: Tancszvit
Liszt: Les Préludes

1931. jalius 30. Bad Gastein Weber: Oberon — nyitany
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
DOhnaflyl Kodaly: Marosszéki tancok
Ermno
Liszt: I. magyar rapszodia, f-moll
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Misodik olaszorszagi turné (1936. aprilis 29.—majus 9.)
Liszt: Tasso
Salviucci: Sinfonia italiana
o Padova Dohnanyi o :
¥ : ' Dohnanyi: Szimfonikus percek, op. 36
1936. dprilis 29 Sala della Ragione Ernd ohtiatyt P P
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
Raadas: Berlioz: Rakoéczi-induld
_ | Rossini: 5 Aloi R
036, 4ol 30 Milano, Dohnényi ossini: Olasz no Algirban — nyitany
el " | Teatro del Popolo Erné

Beethoven: VII. szimfénia, A-dur, op. 92.
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Respighi: A madarak — szvit
Dohnanyi: Szimfonikus percek, op. 36
Kodaly: Galantai tancok
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Beethoven: Egmont-nyitany, op. 84
Mozart: Szimfonia, g-moll, K. 550
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
Genova, Dohnanyi
1936. majus 1. Teatro Carlo . y Respighi: A madarak — szvit
. Ermd
Felice
Bartok: Magyar parasztdalok
Liszt: Tasso
Liszt: I. magyar rapszddia, f-moll
036, it 2 Reggio Emilia, Dohnanyi Rossini: Olasz né Algirban — nyitany
- Tagus <. Teatro Ariosto Ernd

Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67

328




3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Dohnanyi: Szimfonikus percek, op. 36
Respighi: A madarak — szvit
Liszt: II. magyar rapszodia
Kodaly: Galdntai tancok
Dohnényi Ern6
(zongora/continuo),
Vivaldi: Concerto grosso négy hegediire vonoszenekarral Szentgyorgyi Laszlo, Gati
Istvan, Jancsin Ferenc,
Montag Vilmos (hegedii)
: Bologna, Dohnanyi : imfoni i -dt
1936. méjus 3. ologna o Ilaflyl Beethoven: III. szimfénia (Eroica), Esz-duar, op. 55
Teatro del Corso Ernd
Dohnanyi: Szimfonikus percek, op. 36
Kodaly: Galdntai tancok
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
036 i Bologna, Dohnanyi Beethoven: Egmont-nyitdany, op. 84
- agus 2. Teatro del Corso Erné

Mozart: Szimfonia, g-moll, K. 550
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Respighi: A madarak — szvit
Bartok: Magyar parasztdalok
Liszt: Tasso
Salviucci: Sinfonia italiana
Respighi: A madarak — szvit
) Réma, Dohnanyi Dohnanyi: Szimfonikus percek, op. 36
1936. majus 6. AUaUsteo Ernd
g mo Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eldjaték
Raéadas: Liszt: 1. magyar rapszodia, f-moll
Dohnanyi Ern6 (zongora),
Vivaldi: Concerto grosso négy hegediire vondszenekarral Szer}tgyorgy ! Laszl6, Gat
Istvan, Jancsin Ferenc,
. Modena, Dohnanyi i (i
1936. majus 7. ode a, ohnanyl Montag Vilmos (hegedii)
Teatro Municipale Emd

Beethoven: V. szimfénia, c-moll, op. 67

Respighi: A madarak — szvit
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Dohnanyi: Szimfonikus percek, op. 36
Liszt: II. magyar rapszodia
Beethoven: Egmont-nyitdiny, op. 84
Mozart: Szimfonia, g-moll, K. 550
) Padova, Dohnényi Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
1936. majus 8. Sala della Ragione Ernd
g o Respighi: A madarak — szvit
Bartok: Magyar parasztdalok
Liszt: II. magyar rapszodia
Rossini: Olasz né Algirban — nyitany
Trieszt, Teatro , . | Beethoven: VII. szimfénia, A-dur, op. 92
. Dohnényi
1936. majus 9. Comunale G. Erng
Verdi o Respighi: A madarak — szvit

Dohnanyi: Szimfonikus percek, op. 36
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Kodaly: Galantai tancok
Réadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Két hangverseny Bécsben (1936)
Beethoven: Egmont-nyitdiny, op. 84
Brahms: II1. szimfonia, F-dur, op. 90
B Bécs, Dohnényi Zador: Magyar capriccio
1936. majus 18. . . A
Musikverein Ermd

Liszt: Halaltanc

Bartok Béla (zongora)

Bartok: 4 csodalatos mandarin — szvit, op. 19

Berlioz: Rakdczi-induld
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3. fiiggelek

Datum

Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Bathy Anna, Basilides
Maria, Székelyhidy Ferenc,
Székely Mihaly (ének),
Dohnanyi: Szegedi mise, op. 35 Székesfovarosi Enekkar
(karig.: Karvaly Viktor),
Szakolczay-Riegler Ernd
, .. (orgona)
. B Doh —
1936 méjus 19. |\ o0 v Bathy Anna, Basilides
Maria, Székelyhidy Ferenc,
Székely Mihaly (ének),
Székesfovarosi Enekkar
Bruckner: Te Deum (WAB 45) (karig.: Karvaly Viktor)
Hangversenykorut Németorszagban (1937. aprilis 2.-10.)
Wagner: 4 niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
. | Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
1937, 4rilis 2 Breslau, Dohnanyi
4P " | Konzerthaus-Saal Erné

Brahms: IV. szimfonia, e-moll, op. 98

Rdaadas: Berlioz: Rdkéczi-induld

333




3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eldjaték
. .| Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
A Berlin, Dohnanyi
1937. dprilis 3. Philharmonie Emé
Beethoven: III. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
Beethoven: II1. szimfonia (Eroica), Esz-dur, op. 55
o Hamburg Dohnényi . .
A ' Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19
1937 dprilis 4. Conventgarten Erné i oy ’ P
Rékai Nandor: Nagyidai ciganyok — 1. szvit
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Weber: Euryanthe — nyitany
. .| Brahms: IV. szimfoénia, e-moll, op. 98
1937 4prilis 5 Miilheim, Dohnanyi rahms: 1V. szimionia, e P
- APHIES . Stadthalle Ernd

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b — IV, I1. tétel

Kodaly: Galdntai tancok
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Liszt: Les Préludes
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
Beethoven: VII. szimfonia, A-duar, op. 92
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b
Koln-Deutz, Dohnanyi
Kodaly: Galantai tancok
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
Beethoven: VII. szimfonia, A-duar, op. 92
o Frankfurt a/M Dohnanyi L . .
.4 . ’ Doh : Ruralia hungarica, op. 32b
1937. aprilis 7 Saalbau Ernd ohnanyi g p

Bartok: Magyar parasztdalok

Kodaly: Galantai tancok
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eldjaték
Beethoven: VII. szimfonia, A-dar, op. 92
Mannheim, , . | Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b — IV, II. tétel
A . Dohnanyi
1937. aprilis 8. Musensaal im Erng
Rosengarten o Bartok: Magyar parasztdalok
Kodaly: Galantai tancok
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Weber: Euryanthe — nyitany
, . | Brahms: IV. szimfénia, e-moll, op. 98
. Dohnényi
1937. 4prilis 9. B
Erno

Rékai Nandor: Nagyidai ciganyok — I1. szvit

Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b — IV, II. tétel
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Baden-Baden,
Kurhaus
Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo
Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
Beethoven: VII. szimfénia, A-dur, op. 92
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b — IV, II. tétel
Miinchen, Dohnanyi Kodaly: Galdantai tancok
1937. 4prilis 10. Tonhalle Ernd

Liszt: Les Préludes

Réaadas: Berlioz: Rakoczi-indulo

Masodik salzburgi hangverseny (1937)

1937. aprilis 11.

Wagner: A niirnbergi mesterdalnokok — eléjaték
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3. fiiggelek

Datum Helyszin Karmester Miisor Kézremiikodo
Beethoven: VII. szimfonia, A-dur, op. 92
Dohnanyi: Ruralia hungarica, op. 32b — IV, I1. tétel
Kodaly: Galantai tancok
Salzburg, Melles
Festspielhaus Béla

Liszt: Les Préludes

Unnepi hangverseny a Bécsi Filharmonikusok 100 éves jubileuman (1942)

1942. aprilis 13.

Bécs,
Musikverein

Dohnényi
Emd

Erkel: Unnepi nyitany

Dohnanyi: Szvit, fisz-moll, op. 19

Bartok: Tdancszvit
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3. fiiggelek

Datum

Helyszin

Karmester

Miisor

Kozremiikodo

Kodaly: Galantai tancok

Liszt: Les Préludes

Raadas: Berlioz: Rakoczi-indulo

Raadas: Liszt: 1. magyar rapszodia, f-moll
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TEMATIKUS BIBLIOGRAFIA

|. Primer forrasok

1. A Budapesti Filharmoniai Téarsasag Dohnanyi-korszakanak irattari dokumentumai
2. Dohnanyi és a Budapesti Filharmoéniai Tarsasag sajtovisszhangjai

I1. Primer irodalom

1. Monografidk, tanulmanykdtetek, tanulmanyok Dohnényirdl és a Budapesti
Filharmoniai Tarsasagrol
2. Karmesterségrol, karmesterekrol és zenekarokrol sz616 irodalom

I11. Szekunder irodalom — Egyéb hivatkozott irodalom

IV. Online forrasok, adatbazisok

I. Primer forrasok

1. A Budapesti Filharmoniai Tarsasag Dohnanyi-korszakanak irattari
dokumentumai

1. A Filharmoniai Tarsasag iilésein késziilt jegyzokonyvek
e 1. kotet: 1909-1923
o 2 kotet: 1923-1934
e 3. kotet: 1934-[1970]

2. Levelek

o [Csuka Béla (6sszedll.)] 4 Filharmoniai Tarsasag elnékeinek, vendégeinek és

baratainak irasai, 1887-1927
e Kiilonallo levelek az 1938 és 1942 kozotti idoszakbol

3. A Filharmoniai Tarsasag és joléti intézményeinek (a Filharmoniai Tarsasag Ozvegy —
és Arvasegélyezd Egyesiilete, a Filharmoniai Tarsasag nyugdijas tagjait

segélyez6 Dohnanyi Egyesiilete) alapszabalyai

4. A Filharmoniai Tarsasag valasztmanyanak (és joléti intézményeinek) éves jelentései

az 1919 és 1944 kozotti idészakbol

5. Probanaplok
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e 1. koétet: 1900-1909
e 2. kotet: 1909-1932
6. Kritikagytijtemények

o 1.kotet: 1897-1911. szeptember

2. kotet: 1911. oktdber—1929. aprilis

3. kotet: 1929. majus—1933

4. kotet: 1934-1941

Kiilonallo kritikak: 1921-1944

Tematikus kritikagyljtemény a zenekar  kulfoldi turnéinak

sajtovisszhangjaibol
7. Hangversenymiisorok

e Misorlapok: [Csuka Béla (0sszedll.):] A Filharmoéniai Tarsasag

Hangversenymiisorai 1853—1902; kiilonallo miisorlapok: 18761921
e Misorflizetek az 1887 és 1943 kozotti idészakbol
8. Kiilonféle jegyzékek

e A Filharmoéniai Tarsasag tagjainak névsora belépési idejiik szerinti rendben,

1867-1935

e A Filharmoéniai Téarsasag Barati Egyesiiletének ,,Tagok Torzskonyve”, 1937—
1938

e A Budapesti Filharmodniai Tarsasag kottataranak katalogusa, 1938—2015
e A Budapesti Filharmoniai Tarsasag kottataranak jegyzéke, datum nélkiil

e A Filharmoniai Tarsasag ,,Erkel Ferenc konyvtaranak™ konyvjegyzéke (leltar)
A (nyomtatott konyvek) datum nélkiil

e A Filharmoniai Tarsasag ,,Erkel Ferenc konyvtaranak™ konyvjegyzéke (leltar)

C (irott zenemiivek) datum nélkiil

e A Filharmoniai Tarsasag ,,Erkel Ferenc konyvtaranak™ konyvjegyzéke (leltar)

D (nyomtatott zenemiivek) datum nélkiil
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2. Dohnanyi és a Budapesti Filharmoniai Tarsasag sajtovisszhangjai

A. d. W. ,,Budapester Philharmonie”. Het Vaderland (1928. junius 22.). (MZA/BFTZ).

A. H. ,Die Budapester Philharmoniker. Erstes Orchesterkonzert im Saalbau”.

Frankfurter Generale (1927. augusztus 30.). (MZA/BFT2Z).

A. J. S. ,Noted Hungarian Composer in Birmingham. Dohnanyi’s Reading of the
»Eroica«”. Birmingham Post (1929. januar 25.). [ Adatok nélkiil: OSzK].

Aldrich, Richard. ,,The State Symphony”. The New York Times LXXV/24803 (1925.
december 21.): 26.

(b.). ,,Filharmoniai hangverseny”. Pesti Hirlap XLVI1/216 (1924. oktéber 14.): 10.

Bauer, Erwin. ,,Ernst von Dohnanyi in Miinchen. Abschlu3 der Deutschlandreise der
ungarischen Philharmoniker”. Vélkischer Beobachter 102 (1937. aprilis 12.).
(MZA/BFTZ).

B[odod] BJéla]. ,,A magyar zene harcba szall Magyarorszagért. Beszélgetés Dohnanyi
Erndvel 0j operdjardl, a zene propagandaerejérdl, a filharmonikusok olaszorszagi
¢s londoni vendégszereplésérdl és a pesti »Jonny«-rol”. Pesti Naplo LXXIX/70

(1928. marcius 25.): 34.

Bouquet, Fritz Dr. ,Musikalische Begegnung zweier Volker. Die Ungarischen
Philharmoniker in Frankfurt”. Mainzer Anzeiger (1937. aprilis 9.). (MZA/BFTZ).

Chotzinoff, Samuel. ,,Music”. The World (1925. oktober 28.). [Adatok nélkiil].
(MZA/Vazsonyi-hagyaték).

cs. a. [Cserna Andor]. ,,Dohnanyi Amerikaba szerz6dott. Oktobertdl kezdve a newyorki
State Symphony Orchestra dirigense lesz”. Az Est XVI/97 (1925. aprilis 30.): 5.
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