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I. A kutatas el6zményei

A tagabb értelemben vett hangszeres zenei hagyomany iranti érdeklddés
kezdett6l jelen wvolt a modern magyar népzenekutatasban. Vikar Béla
ciganyzenészekt6l is felvett dallamokat, amelyek nem a sziikebb értelemben
vett parasztzenéhez tartoznak, Seprédi Janos a teljes falusi hagyomany
megismerésére torekedett, egyarant beleértve paraszt- és cigdnymuzsikusok
altal jatszott dallamokat. Kodaly Zoltan érdeklédését tiikrozi, hogy Nagykallon
mar 1926-ban és 1928-ban gylijtott cigdny bandatol, s verbunkos stilusu
dallamokat is folvett. Ezen a téren els6sorban Lajtha Laszl6 kovette, aki falusi
és varosi, éttermi ciganyzenészekkel is készitett felvételeket. Sarosi Balint az
1960-as ¢évektél publikdlt a népi és varosi ciganyzenérdl, miikodésiik
torténetérdl, kortars allapotardl. A hangszeres magyar népzene néprajzi és zenei
sajatossagait, torténeti rétegeit bemutaté konyvében az éttermi ciganyzenére és
a varosi ciganyzenei hagyomany népivel valo kapcsolatara is kitért.

A magyar népzene Bartok Béla altal meghatarozott masodik, északi
dialektusteriiletének verbunkdallamain sokoldalian vizsgalhatdé a tagabb
értelemben  vett  hangszeres  népzenei  hagyomany  rétegzddése,
kapcsolatrendszere, hagyomanyozodasa és a revival-mozgalomhoz k&t6do
masodlagos 1étmodja. A teriilet irant mar koran érdeklédé Kodaly és Bartok
utan szamos gyUjtést végzett és hangszeres felvételeket is készitett Manga Janos
és Ag Tibor. Néptanckutatok, koztiik Martin Gyorgy, Pesovar Emé, Takacs
Andrés, Fiigedi Janos részletesen vizsgaltak a teriilet verbunkdallamait, és
kiilonb6z6, tobbnyire a szélesebb kozonségnek szant koteteikben tancokat és
dallamlejegyzéseket is  kozoltek. Tari Lujza a  dialektusteriilet
kutatastorténetérdl, taji tagolddasardl, népzenei hagyomanyardl a Magyar
Népzenei Antologia tanulmanyaiban kozolt attekintést. A szlovakiai magyarsag
hagyomanyos vokalis ¢és hangszeres zenéjét sajat gylijtései alapjan
monografidban is bemutatta. Falusi zenészektol €s a kistérségi kozpontot jelentd
varosok éttermi ciganyzenészeitdl egyarant gyijtott, és konyvében a teriilet
hangszeres népzenei hagyomanyat torténeti parhuzamokkal, a hagyomany
1étmodjat, valtozasait, valamint a zenélési gyakorlatot is szamba véve e
rétegz6désével egyiitt vizsgalta. A szlovakiai magyarsag korében twjabban
szamos gyiijtést végzett Agocs Gergely, aki doktori értekezésében a teriilet
hangszeres népzenei életét, bandait, a muzsikusok miikodését, valamint a zenei
kultira és a helyi tarsadalom és torténelem Osszefliggéseit is elemezte.

I1. A Kutatas forrasai és modszere
Disszertaciomban  az  északi  dialektusteriilet  verbunkdallamait  és

hagyomanyozodasukat els6sorban zenei szempontb6l, a mar emlitett
szakirodalomban részletesen bemutatott néprajzi hatteriiket csak a dallamoknak



a zenei hagyomanyban bet6ltott szerepe szempontjabol vizsgaltam. A kutatas
sordn elsdsorban az MTA BTK Zenetudomanyi Intézet Népzenei és Néptanc
Archivumanak gytlijteményére tamaszkodtam. Legfontosabb forrasok az északi
dialektusteriileten végzett hangszeres gylijtések, a téma sajatossdgai miatt
elsésorban a hegedis, illetve vonosbanda felvételek, emellett fontos
dokumentumot jelentettek egyes vokalis kdzlések vagy mas hangszeren, példaul
citeran vagy dudan jatszott verbunkok. A hangfelvételekkel egyiitt a
gyljteményben taladlhatd lejegyzéseket is vizsgaltam, s tovabbi lejegyzéseket
készitettem. A részletes gylijtési kéziratok, a timlapok olyan terepmunkékrol is
tudoésitottak, amelyeken hangfelvétel nem késziilt, s amelyek egy-egy telepiilés
hagyomanyanak sok esetben viszonylag korai dokumentumai. A zenei
gydjtésekhez gyakran kapcsoldodd néptancfilmek adalékot jelentettek a
tanckiséré funkciohoz, a dallamok sorrendjének, egymashoz kapcsolodasanak
kérdéséhez, vagy az eldadasmod sajatossagaihoz.

Az archivumnak a gy(jtési jegyzOkonyvek alapjan készitett tablazatai
segitettek abban, hogy az északi dialektusteriilet hatalmas gyiijtési anyagaban a
hangszeres felvételeket, s6t azon belill tobbnyire a verbunkdallamokat is
megtalalhassam. Ezzel egyiitt azonban a verbunkdallamok kontextusanak
megismerése és az adatok teljességre torekvo Osszegyljtése érdekében a kutatas
soran az északi dialektusteriilet vonds gyiijtéseinek, szamos mas
terepmunkéjanak, valamint szoveges és tancgyijtéseinek minél teljesebb kort
attekintésére torekedtem. Munkamat egyre inkabb megkonnyitette az archivumi
anyagok id6kozben torténd digitalizalasa, de tovabbi feladat volt a kiilonb6zd
adathordozok, jelzetek egyeztetése ¢s a sokszor hianyos vagy ellentmondasos
gyljtési adatok tisztdzasa. Mindezzel a kutatds remélhetSleg a gylijtemény
anyagahoz is 01 vagy pontosabb adatokkal szolgalt.

A témahoz tartozo gyljtések tilnyomo tobbsége a XX. szazad masodik
felében késziilt. A korabbi idészakban a technikai feltételek is sziikitették a
hangszeres zene jo mindségii rogzitésének lehetdségeit, s bar ciganyzenészek
jatékarol is talalunk hangfelvételeket, a hagyomany akkor még €16, sajatosabb,
illetve régebbi rétegeinek megorokitése mellett ezek hattérbe szorultak. Az
1950-es évektdl 0 lehetdséget nyitott a magnetofon hasznalata. A XX—XXI.
szazad forduldjan késziilt ujabb gytjtések értékes késdi adatokkal is szolgalnak,
ugyanakkor a hagyomany felbomlasanak e korszakaban rogzitett felvételek
gyakran mar megbizhatatlanok. A verbunkdallamok hagyomanyozdodasanak
torténeti kutatisaban alapvetd segitséget nyujtott a dallamok irott forrasait is
tartalmazo Kodaly-Rend. A XIX. és XX. szazadi kottas forrasok korét szamos
tovabbi adattal bdvitettem kiilonbozé kiadvanyok alapjan elsdsorban az
Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitiranak anyagabol. Uj forrastipusként
vontam be a XX. szazadi, kereskedelmi célt hanglemezeket, mint a varosi
ciganyzenei hagyomany értékes dokumentumait.



A hagyomanyozodas, illetve a hagyomanyvesztés moddozatait a
verbunkdallamok koéré szervez6dve mutattam be. Modszereim k6z¢é tartozott a
forraskutatas, a torténeti Osszehasonlitas, a néprajzi kontextus vizsgalata, a
dallamvariansok 0Osszehasonlitdo elemzése, az el6adasmod jellemzése. A
kiilonb6z6 verbunkdallamok kapcsan sajatossagaiktol fliggben mas-mas
szempont keriilt el6térbe, igy a hagyomanyozodas egyes aspektusait egy-egy
fejezetben részletesebben kibontottam. E kozponti témak mellett ugyanakkor a
dallamokon megmutatkoz6 mas jelenségekre is kitértem, s utaltam a
parhuzamokra. Célom nem feltétlentil az volt, hogy a hagyomanyozddas
kérdéseit egymastol elszigetelten, népzenei adatokkal aldtimasztva elemezzem,
hanem hogy az egyes dallamok életét, a tdjegység verbunkhagyomanyat néhany
f6 gondolatot kiemelve, de a maga sokféleségében mutassam be.

I11. A kutatas eredményei

A kutatas soran az egyes verbunkdallamok mar ismert torténeti forrasainak
korét ujabbakkal bévitettem. Ezek koziil kiilonosen fontosak a ,,Ritka buza” és a
Martinovics-nota népszinmii-elé6fordulasai, amelyek ugy tiinik, kulcsszerepet
jatszottak e dallamok torténetében. A ,Ritka buza” Kodaly-Rendben talalhato
adatait elsésorban a X1X. szazad masodik felébdl, XX. szazad elejérdl szarmazo
kottas forrasokkal egészitettem ki. A Martinovics-néta 6t, eddig a dallam
kapcsan nem emlitett kéziratos forrdsat vontam a vizsgalatba. A dallam egyik
legfontosabb, mar ismert forrasanak, a ,,debreceni kéziratnak™ a keletkezési
idejét Major Ervin megallapitasaval szemben a XIX. szazad elejér6l a XIX.
szazad kozepére valdszinisitettem. Ez alapjan elmondhato, hogy a Martinovics-
dallam kottas emlékeit a szazad masodik harmadabol ismerjiik, s Liszt Janosnak
a Magyar Notak Veszprém Varmegyébdl cim gyijteményben publikalt darabjat
a dallam korai feljegyzésének tekinthetjiik. A kottas forrasok vizsgalata, a
dallamvaridnsok hasonlésdgainak és kiilonbségeinek elemzése, a Martinovics-
noéta esetében 11j szovegforrasok és a régiek feliilvizsgalata alapjan részletesen
bemutattam a dallamok XIX. szazadi torténetét. Mind a ,,Ritka buza”, mind a
Martinovics-nota esetében jellemz6, hogy a valdszinilileg népi hagyomanyban
gyokerez6 dallamok eleinte az irott forrasokban is szamos variansban voltak
jelen. Kés6bb egy-egy népszinmiibe emelték be 6ket, majd ennek kdszénhetéen
nagyobb népszerliségre tettek szert, s egyuttal megszilardult egy bizonyos
valtozatuk. A Martinovics-nétahoz kot6dé szovegforrasokban szamos adatot
talaltam arra vonatkozoan, hogy a dallam az irott forrasokbdl ismert kézzenei
hagyomanya mennyiben tdmaszkodhatott az €16 népzenei gyakorlatra. Tobb
adat alapjan valosziniisitettem a Major altal kordbban elvetett lehetdséget, hogy
a Martinovics-néta a nevét nem Martinovics Ignacrol, hanem egy bizonyos
Martinovics Péter primasr6l kaphatta, s mar a XIX. szazadra vonatkozdan
ramutattam a dallam északkelet-magyarorszagi kapcsolataira.



A vasvari ,,Sarga szoget veretek a csizmamba” kezdettel ismert
dallamanak mér ismert forrasai mellé egy a XIX. szdzadban népszerii népies dal
tipusat allitottam, amelynek adatai megtalalhatok a Kodaly-Rendben. A
daltipus tavolabbi parhuzamként értékelhetd, de e nagyobb csoport ravilagitott
arra, hogy a verbunkdallam mélyen gyokerezett a XIX. szazad kézzenéjében. A
vasvari egy masik, ,.friss” dallamat egy a XIX. szazadban elterjedt és egy
népszinmiiben hangszeres valtozatban is szerepld népies miidal tipusadval
hoztam kapcsolatba. Egy kevés népi adattal fellelt verbunkos irott forrasat is
megtaldltam Ruzitska Igndc Magyar Notik Veszprém Virmegyébdl cimil
gyljteményében Rozsavolgyi Mark miiveként. Szintén Rozsavolgyihez kotodik
az a darab, amely a tobbek kozott a Pozsony megyei Somorjan felvett
verbunkdallam kozeli rokona. Sikeriilt azonositani azt a tételt és torténeti
forrasat, amelyet Lajtha Laszl6 ,,Sarkozy Kazmér magyar tanca”-ként gy(ijtott
1950-ben Balassagyarmaton, s amely ezen a néven meg is jelent, de amely adat
problematikus voltara mar Rajeczky Benjamin felhivta a figyelmet. A szilicei
verbunk dallamat egy a XVII-XIX. szazad forduldjan tobb magyar tancban,
kiilonboz6 valtozatokban szereplé dallamtipussal allitottam parhuzamba. A
forrasok régebbiek a teriilet sok mas verbunkdallamaénal, késébb, a XIX.
szazad folyaman pedig a dallamtipus veszitett altalanos népszer(iségébdl.
Mindez arra utal, hogy a verbunkdallamot régéta a néphagyomany tartotta fenn.
Népi elszigeteltsége sejteti, hogy megmaradasaban Iényeges szerepet jatszott a
vele Osszekapcsolodott helyi dramatikus szokds, a tréfas verbuvalas. Mas
verbunkdallamok esetében a torténeti parhuzamok kisebb szerepet kaptak, vagy
csak a dallam stilusat vagy szerkezetét jellemezhettem kiilonb6z6 zenei
rétegekkel dsszehasonlitva.

Az irott emlékek mellett az 10j forrasként bevont XX. szazadi
ciganyzenei hanglemezek szamos adalékkal szolgaltak elsésorban a ,,Ritka
blaza” és a Martinovics-dallam torténetéhez. Ravilagitottak arra, hogy a XIX.
szazad kottas forrasokbol ismert kozzenei hagyomanya hogyan élt tovabb a
varosi ciganyzenében, s Orizte meg elsGsorban a népszinmiivekb6l igen
népszeriivé valt dallamalakokat. E hagyomanyt a népzenei gylijtések anyagaval
is Osszevetettem, és sok esetben ramutattam a két réteg kapcsolatara. Egyes, az
els6 fejezetben vizsgalt verbunkosok esetében (Bihari ,,Mikor a pénze
elfogyott” verbunkosa, Roézsavolgyi Mark darabjai) a varosi ciganyzenei
hagyomany hanglemez-dokumentumai adalékot jelentettek az e dallamokat
rogzitd népi gyijtések varosi zenéhez vald kotddésérdl akar egy régebbi kdzos
orokség értelmében, akar a radidban hallott verbunkosok népszeriisité hatdsanak
koszonhetéen. A ciganyzenészek ilyen szempontbol sajatos szerepldi a falusi
hagyomanynak, hiszen mas zenei rétegek felé is nyitottak. Varosi
kapcsolataikrol a gytijtéseken erre vonatkozéan elhangzott, tobbnyire eddig még
nem ko6zolt beszélgetéseket, zenészi életrajzi adatokat is feldolgoztam az els6
fejezetben, s arra vonatkozoan is kimutattam adatokat, hogy a zenészek maguk



is kiilonbséget tettek ,,verbunk” és ,,verbunkos” kifejezések kozott. Mas
verbunkdallamok esetében — ilyen a szilicei verbunk, a ,,Sarga szoget...” vagy a
csallokozi ,,Bertoké” — a varosi ciganyzenei felvételek hianya is tiikkrozi azt,
hogy e dallamok a XX. szazadra elsésorban a népzenében maradtak fenn.

A XX. szazadi népzenei gyiijtések dallam-megnevezéseit, tancadatait
és szoveges beszamoloit is vizsgaltam azzal a kérdéssel, hogy a gyljtott
verbunkdallamok mennyiben tekinthet6k a helyi hagyomany részének. Szamos
dallam esetében —a ,,Sarga szoget...” és a vasvari mas friss dallamai, tobb
helyen a ,,Ritka biiza”, a Domahazan verbunkhoz jatszott régi stilusti népdalok,
a szilicei verbunk, valamint a kétrészes és a kanasztanc dallamu csallokozi
verbunkok — egyértelmil a verbunk tanccal valé kapcsolat. Talalunk adatot a
vasvari Martinovics-dallamara jart verbunkra is, ugyanakkor e dallam
kiilondsen jol mutatja azt, hogy egy népzenei mdédon hagyomanyozodod és
varial6do dallam egy kistajon tanckisérd szereptdl fiiggetleniil is tovabb élhetett,
mig a mar emlitett verbunkosok inkabb a tagabb értelemben vett hangszeres
hagyomany részének tekintheték, de elhangozhattak hallgatoként, reprezentativ
darabként falusi kdrnyezetben is.

A népi adatokat dallamvarians szempontjabdl részletesen
Osszevetettem a kordbbi forrasokkal. Az elsé fejezetben vizsgalt dallamok
esetében a kevés népi adat, az elterjedtség jellege, a tanchasznalatra utald
adatok hidnya mellett a népi és varosi dallamvaltozatok erés hasonlosaga is
alatamasztja azt a feltevést, hogy e gyiijtések inkabb a varosi hagyomanyhoz
kotédnek. A ,,Ritka biza” XIX. szdzad végére megszilardult és a XX. szazadi
varosi ciganyzenében népszerti dallamalakjat 6rzik a népi gyljtések is, amelyek
ugyanakkor falusi tinchasznalatot is dokumentalnak. A valtozatok hasonldsaga
Osszefligghet a dallam késdi atvételével, de a népi hagyomanyban gydkerezd
dallam varosi népszeriiségének uniformizal6 hatasaval is. A Martinovics-dallam
népi adatai nem egységesek ilyen szempontbol. Egy résziik valdsziniileg a
varosi hagyomanyhoz kothetd, mig maés gylijtések a dallam ¢€l6 népi
hagyomanyat mutatjdk egy bizonyos kistajon. A kiilonbozé vizsgalati
szempontok egyiittes alkalmazasanak szikségességét tiikrézi az, hogy ezt a
dallamvaltozatok, az adott telepiilések és eldadok jellege, a telepiilésekbdl
korvonalazodo kistdji Osszefiiggés, valamint a dallam helyi hasznélatara utalo
adatok is alatdmasztjak. Ezzel szemben a vasvari mas dallamainak, illetve a
szilicei verbunknak a kifejezetten népi hagyomanyat nemcsak a tanchasznalatra
vonatkoz6 szamos adat, hanem a dallam erételjes varidlodasa is megerdsiti.

Kistaji 0Osszefiiggések, dallamvaltozatok és tancadatok alapjan a
hagyomanyban er6teljesen ¢él6, ,,Sarga szoget...” kezdetli vasvari-dallam
valtozatainak kiilonb6z6 csoportjait killonitettem el. A vasvari felvételeit a
ciklus szempontjabol is elemeztem, s igyekeztem elhatarolni az alkalmi, esetleg
gylijt6 altal befolyasolt dallamsorrendet a hagyomanyra jellemzé formaktol. A
dallamoknak a ciklusban betoltott helyiikkel Osszefiiggd sajatossagait is



vizsgaltam. A kutatas soran figyelembe vettem az adott teriilet hangszeres
népzenéjének sajatossagait, S a Csallokoz és Szigetkdz verbunkdallamait
kifejezetten ebbdl a szempontbol vizsgaltam, kiemelve a verbunkok szoros
kapcsolatat a helyi ugrés hagyomannyal.

A gylijtések részletes vizsgalata sok esetben az adatok hitelességének
kérdését vetette fel. Szamos ponton utaltam a gyiijté befolyasara, a hagyomany
felbomlasabol eredd toredékességre, az alkalmi megoldasokra. A tdncfilmeknél
eléfordul, hogy zenész hijan a gyiijték magnetofonrol jatszott kisérézenéhez
vagy idegen zenész, esetleg a gyiijt6 zenészi kozremiikddéséhez folyamodtak. A
vasvari 1990 utani felvételein a kordbbiakkal vald részletes Osszehasonlitas
alapjan kiilonosen jol latszik a felejtés, a gylijtd vélt vagy valos kivansagainak
valo megfelelés, illetve a zenészek folklormozgalmi tapasztalatinak hatésa.
Rémutattam a ,,Sarga szoget...” dallam elsdsorban az ijabb gyiijtésekbol ismert
lassu-gyors eléadasmoda adatainak bizonytalansagaira is. A ,Ritka buza”
esetében kozponti kérdésként vizsgaltam azt, hogy a gyljték hozzaallasa
mennyiben befolyasolhatta a terepmunkat és az adatokat. A népies miidalként
szamon tartott, altalanosan ismert dallamnak sok adatat nyilvanvaléan nem
rogzitették, egyes esetekben pedig a kozlésekben kifejezetten hattérbe
szoritottak a dallamot, s6t a falusiak felé is kozvetitették értékrendjiiket. Mas
verbunkdallamoknal a korabbi helyi adatok hianyabol, a muzsikus
repertoarjabol, fesztivalok miisorabol sejthetd, hogy a zenészek a dallamot
Ujabban tanultik el a népzenei mozgalombol. E folyamatok feltarasa érdekében
azt is vizsgaltam, hogy a telepiiléseken mikor kezdddtek a gylijtések, hogyan
jott 1étre a szervezett helyi hagyomany6rzés, s a csoportok hogyan kapcsolodtak
be a hagyomany6rzé mozgalomba.

A falusi néptanccsoportok alakulasat és miikodését, valamint ennek a
gyljtésekben vald megjelenését tobbek kozott Jokaval, Halaszival és
Mikoéfalvaval kapcsolatban mutattam be. A mikofalviak masodik vilaghabort
hagyomany6rzése szempontjabol nem emlitett mozzanat. A folklormozgalmak
helyi hagyomanyra gyakorolt hatasanak viszonylag keveset vizsgalt kérdését
részletesen elemeztem a szilicei tréfas verbuvalas, valamint a tobb, mashonnan
is ismert dallamra jart domahdzi verbunk kapcsan. Mindkét szokéds esetében
megfigyelhetd, hogy mar a két vilaghaborti k6z6tt, helyi szinten térekedtek a
hagyomany szervezett fenntartdsdra. A telepiiléseken a mdasodik vilaghabora
utan a gyljték is 0sztondzték a helyiek emlékezetében még €16, de mar
kivesz6ben 1év6 szokas ujratanuldsat. Az Gijonnan szervezett csoportok egyuttal
szinpadi fellépésekre is késziiltek, s a gyljtéseken keresztiil nemcsak a tancok
megtalalasanak, hanem ujratanulasanak és bemutatasanak fazisat is elemeztem,
S azt is részletesen vizsgaltam, mennyiben valtozott a hagyomany a szinpadra
allitds soran a kiilonboz6 szinpadi igények, illetve a népzenekutatdi vagy
népmiivel6i instrukciok alapjan. Az ebbdl a szempontbol boséges adatokkal



szolgalé szilicei verbunk esetében a dramatikus szokas torténetét a XX. szdzad
elejétdl tartam fel, folvetve a lehetOséget, hogy a szokast talan eleve
szervezetten honositottdk meg az 1. vilaghabora el6tt. A két haboru kozotti
tudatos hagyomanyorzést, majd az 1960-as években a mar részben elfelejtett
szokashoz tartozd hosszabb szoveg Osszegyljtésének, Ujraalakitasanak ¢€s
formalasanak folyamatat, valamint a verbunk visszatanuldsat részletesen
bemutattam.
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